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RELIGINES IR TAUTINES KULTUROS ZURNALAS

’s PRAEITIES STIPRYBE REIKIA SEMTI!
O JI DABAR MUMS BUTINA.

KAI SVETIMI VEJAI BLASKO,

KAI APGAULINGI KELIAI VILIOJA,

KAI KOVAI SKIRTOS RANKOS ZEMYN KRINTA,
O TEVYNE MYLINCIOS SIRDYS SALA —
REIKIA SVYTURIO, RAMSCIO, UGNIES.

METE ZVILGSN] | PRAEIT],

PAMATYSIME RODANCIU KRYPT] SVYTURIU,
RASIME STIPRIY STULPY ATSIREMTI,
PAJUSIME SIRD] SILDANCIOS UGNIES —

TAI MUSU TAUTOS GARBINGIE]l HEROJAI
GAIVINAMI NEPALAUZIAMOS VILTIES,

BE POILSIO DIRBE, VARGE, KENTEJE

IR PAGALIAU ISKOVOJE LIETUVAI LAISVE.



= RAEJUSIAIS metais po-
e 22 piezius Jonas XXIII is-
//lllmlmm,\m]- ~ leido enciklika, vardu
“Motina ir Mokytoja” (Mater et Ma-
gistra). Ji yra treCioji enciklika, na-
grinéjanti socialinius musy laiky klau-
simus.

Pirmgja socialinio pobudzio enci-
klika, “Rerum Novarum”, parasé Leo-
nas XIII 1890 mety pradzioje. Jis tu-
réjo prie$ akis jsigaléjusj liberalizma
ir augantj socializ-
m3. Jojo laikais li-

beralizmo  (kapita-
lizmo) sistema bu- MOTINA
vo privedusi visuo- IR

men¢ prie to, kad
“maza turtuoliy bei
pasituriniy saujelé
buvo uzdéjusi pla-
Cioms  vargingyju
maséms beveik ver-
gijos pancius” (Re-
rum Novarum). Atmetes liberalizma,
Leonas XIII atmeté ir socializmg, nes
ir jo sistemoje Zmonés patekty i kieta
bei nepakeniama vergija” (Rerum
Novarum). Laisvé ekonominiam gy-
venime yra pirmasis ir, atrodo, pagrin-
dinis “Rerum Novarum” klausimas.

Minint 40 mety “Rerum Nova-
rum” sukaktj, buvo iSleista antroji so-
cialinio turinio enciklika, vardu “Qua-
dragesimo Anno”. Ja parasé Pijus XI.
Jis, remdamasis Leono XIII paskelb-
tais principais, vertina pasikeitusj li-
beralizma bei socializmg ir pritaiko
socialinj BaZny¢ios moksla savo lai-
kams.

Trecioji socialinio turinio encikli-
ka, “Mater et Magistra”, yra Leono
XIII, Pijaus XI ir Pijaus XII mincig
tesinys ir jy pritaikymas musy die-
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noms. Nors Pijus XII socialinio turi-
nio enciklikos nepaliko, bet jo kalbos,
pasakytos apie Zmogaus asmens verte,
apie pasaulio taika, apie sékmingg
tauty bendradarbiavima taip yra per-
sunktos socialinio pobudZio mintimis,
kad jos ne maZiau vertingos uZz anks-
tyvesniyju popieziy socialines encikli-
kas. Jonas XXIII tomis Pijaus XII
kalbomis savo enciklikoje pasinaudo-
ja. Trecioji — Jono XXIII — sociali-
nio pobudzio enci-
klika susidedanti i$
4 daliy. Ju turinj su-
glaustai c¢ia pateik-
sime.

Pirmojoje savo
enciklikos dalyje Jo-
nas XXIII pateikia
esminius  socialinio
Baznycios  mokslo
punktus, paskelbtus
Leono XIII, Pijaus
XTI ir Pijaus XII. Visy pirma Jonas
XXIII primena sengji liberalizma,
vieSpatavusj Leono XIII laikais. Tas
liberalizmas, paneiges dorovés sarysj
su ekonominiu gyvenimu, tvirtino,
kad vienintelis ekonominiy veiksmy
motyvas esanti individo nauda, o auks-
Ciausias ekonominio gyvenimo regu-
liatorius — laisvoji konkurencija.
Valstybé, pagal liberalizma, privalan-
ti nesikidti i ekonominj gyvenima. “Si-
tokioje ekonominio gyvenimo sam-
pratoje”, raSo Jonas XXIII, “galin-
gesniojo jstatymas rado visiska patei-
sinimg teorijoje ir vieSpatavo konkre-
Ciuose Zmoniy santykiuose” (Mater et
Magistra).

Liberalizmo laikais Leonas XIII
paskelbes Baznycios paziiiras i ekono-
minj gyvenimg, paimtas i§ Zmogaus



prigimties. Tos paziGros atitinkancios

Evangelijy principus ir jyjy dvasia.

Pagal Leong XIII darbas, buda-
mas Zmogaus asmens aktyvumas, ne-
gali bati vertinamas ir traktuojamas
kaip kokia preké ir privalo buti tei-
singai atlyginamas. Privati nuosavybe,
net produkcijos priemoniy, yra pri-
gimtos teisés reikalavimas. Tos teisés
valstybé negali panaikinti. Taciau pri-
vati nuosavybé turinti socialing funk-
cija. Todél privacios nuosavybés teisé
turi bati panaudota ne tik privadiai,
bet ir kity Zmoniy naudai. Valstybé,
sukurta bendrai Zemiskai Zmoniy ge-
rovei, privalo ripintis pilie¢iy gerove,
ginti jy, ypac silpnesniyjy, teises ir
ziaréti, kad darbininky ir darbdaviy
santykiai buty regulivojami, vadovau-
jantis teisingumu. Darbininkai turi
igimta teise burtis | organizacijas ir
ju pagalba siekti teiséty profesiniy in-
teresy. Darbininkai ir darbdaviai pri-
valo tvarkyti savo santykius solidaru-
mo ir krik§¢ionisko broliSkumo dva-
sioje. Laisvoji liberalizmo konkuren-
cija ir socialisty klasiy kova esanti
prieSinga Zmogaus prigim¢iai ir kriks-
Cioniskai Zmogaus gyvenimo sgvokai.

Pijus XI *“Quadragesimo Anno”
enciklikoje patvirtino Leono XIII pa-
skelbtus socialinio gyvenimo princi-
pus, iSaiSkino kilusias abejones ir nu-
rodé, kaip turi buti pritaikyti sociali-
nio pobiidZio désniai pasikeitusioms
gyvenimo aplinkybéms.

Abejonés, kilusios Pijaus XI lai-
kais, liet¢ tris klausimus: privacia
nuosavybe, nustatymga teisingo atlygi-
nimo uZ darbg ir saikingesnio socia-
lizmo forma.

Kalbédamas apie privadia nuosa-
vybe, Pijus XI patvirtino jos kilme i§
igimtos Zmogaus teisés ir pabrézé so-
cialing nuosavybés funkcija. Pagal Pi-
ju XI ir individualinis, ir kolektyvinis

darbo kontraktas galis nustatyti tei-
singa atlyginima uz darba. Interpre-
tuodamas Leono XIII minti, Pijus XI
pabrézé, kad, nustatant teisinga atly-
ginima uZ darba, reikia atsizvelgti i
tris elementus: i darbininko ir jo 3ei-
mos reikalus, i jmonés padéti ir i
bendra visuomenés gerove. Pasmerkes
komunizma, Pijus XI atmeté ir saikin-
gesnj socializma. Paskui, Zitrédamas i
ekonominio gyvenimo iSsivystyma nuo
Leono XIII laiky, Pijus XI konstatuo-
ja didele kapitalo koncentracija i ne-
daugelio rankas ir klestintj tarptauti-
nio kapitalo imperializma. Tos nege-
rovés, Pijaus XI nuomone, gali biti
pasalintos tik laikantis dorovés istaty-
my ekonominiam gyvenime ir deri-
nant pavieniy Zmoniy ir grupiy inte-
resus su visuomenés gerove. Tame s3-
rySyje Pijus XI skiria daug svorio kor-
poracijoms, valstybés autoritetui ir
tarptautiniam bendradarbiavimui visy
valstybiy naudai. Esminj “Quadrage-
simo Anno” turinj Jonas XXIII su-
glaudzia § dvi pagrindines mintis.
Pirma, auksCiausias ekonominio gyve-
nimo jstatymas néra pavieniy Zmoniy
ar grupiy interesai, ne laisvoji kon-
kurencija, ne turtingesniojo galia, ne
kurios nors tautos prestizas ar jéga
bei panadiis motyvai, bet teisingumas
ir meilé. Antra, reikia kurti tautine ir
tarptautine juriding santvarka su pas-
toviomis privataus ir vieSo pobiidzio
institucijomis. Toji santvarka turi bi-
ti socialinio teisingumo jkvépta. Prie
jos turi prisitaikyti ekonominis gyve-
nimas. Tokiu biidu ekonominio gyve-
nimo dalyviams bus lengviau siekti
savo tikslo bei suderinti ji su teisin-
gumu ir visuomenés gerove.

NemaZa nusipelnes ir Pijus XIIL
Minédamas 50 mety “Rerum Nova-
rum” sukaktj, jis atkreipé démesj i tris
socialinio gyvenimo vertybes: Zemés
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turty naudojimg, darba ir Seima. Sek-
miniy kalboje (1941 m.) jis saké, kad
teisé naudoti Zemés turtus pragyveni-
mui turi pirmenybe prie§ visas kitas
ekonominio gyvenimo teises, taigi, ir
prie$ privacios nuosavybés teise. Sa-
vaime aiSku, kad privaios nuosavy-
bés teisé yra pagrista Zzmogaus prigim-
timi. Taciau pagal objektyvia, Dievo
nustatyta santvarka privacios nuosa-
vybés teisé negali trukdyti “‘nesugriau-
namo reikalavimo, kad turtai, Dievo
sutverti visiems Zmonéms, prideramai
pasiekty visus Zzmones pagal teisingu-
mo ir meilés désnius”. Kalbédamas
apie darba, Pijus XII kartu su Leonu
XIII sako, kad jis — darbas — yra
kiekvieno Zmogaus teisé ir pareiga.
Todél pirmoje vietoje patys Zmonés
privalo tvarkyti tarpusavius darbo
santykius. Tik tuo atveju, kai suinte-
resuoti zmonés neiSpildo ar negali is-
pildyti to uzdavinio, valdZia turi pa-
reiga jsikisti j darbo padalinimg ir pa-
skirstyma pagal buda ir saika, atitin-
kantj bendruomenés gerove. | privacia
nuosavybe reikia zitréti kaip i Seimos
gyvenimo erdve. Todél privati nuosa-
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vybé privalo suteikti Seimos galvai
reikalinga laisve ir nepriklausomybe,
kurios ji reikalinga, kad galéty ispil-
dyti Dievo uzdéta pareiga rupintis
medziagine, dvasine ir religiniai dori-
ne Seimos gerove.

Gyvenimas nestovi vietoje. Praé-
jus 20 mety nuo paskutinio “Rerum
Novarum” minéjimo, daug naujy pa-
sikeitimy matosi mokslo srityje, eko-
nomijoje ir politikoje. Daug naujy
tarptautiniy organizacijy ir sgjungy,
siekian¢iy ekonominiy, socialiniy, kul-
tariniy ir politiniy tiksly, jsisteigeé
musy dienomis. Todél ir Jonas XXIII,
kaip ankstyvesnieji popieZiai, jaucia
pareiga pasakyti BaZnyCios mintj nau-
ju problemy atzvilgiu. T3 uzdavinj jis
atlieka likusiose enciklikos dalyse.

Antroje enciklikos dalyje Jonas
XXIII vysto toliau “Rerum Nova-
rum” mintis ir patikslina kai kuriuos
socialinés doktrinos punktus.

Kalbédamas apie privalig iniciaty-
va ir valstybés intervencija ekonomi-
joje, popiezius kartu su Pijum XI sa-
ko, kad politinés bendruomenés inter-
vencija turi tik subsidiarini uzdavinj.




Valstybés intervencija neprivalo siau-
rinti privacios iniciatyvos, bet ja ga-
rantuoti. Antra vertus, kur néra vals-
tybés intervencijos, ten jsigali chao-
sas.

Bendruomeniniy rySiy daugejimas
ukio srityje, arba, kaip popiezius iSsi-
reiSkia, ekonominio gyvenimo socia-
l¢jimas (ne socialisty perSama sociali-
zacija) néra smerktinas reiSkinys, jei
jis respektuoja maZesniy vienety auto-
nomijg ir vystosi moralinés santvar-
kos ribose.

Teisingas atlyginimas uZz darba
nustatomas Pijaus XI pateiktomis
normomis. Taciau vienos politinés

bendruomenés (valstybés) gerové tu-
ri bati suderinta su kity politiniy
bendruomeniy gerove.

Teisinguma reikia respektuoti ne
tik pelno paskirstyme, bet visame ga-
mybos procese. Jis susideda iS dides-
niy ar mazesniy ukiy, amatininky,
kooperatyvy, prekybos ir pramonés
vienety ir pan. Visos 3ios ekonominio
gyvenimo struktiiros turi atsizvelgti j
zmogaus asmens orumg, neslopinti
atsakomybés ir pavieniy Zmoniy ini-
ciatyvos.

Privati nuosavybé turi bati pa-
skleista kiek galima platesniuose Zmo-
niy sluoksniuose. Ji privalo apimti Ze-
me, tkio ir amaty jrankius, jmoniy
akcijas ir pan.

Trecioje enciklikos dalyje popie-
zius atkreipia musy démesj j tris Siy
laiky negerovgs ir nurodo buidus joms
pasalinti.

Visy pirma popiezius konstatuoja
fakta, kad daug Zmoniy apleidzia Ze-
més ukj ir kraustosi j miestus. Tas
reiSkinys turi daug priezasciy, kurias
popiezius iSskai¢iuoja. Negalima abe-
joti, kad viena i§ priezas¢iy yra ta, kad
zemés ukis yra prislégtas ekonomijos
sektorius. Jame, palyginant su pramo-

nés centrais, maziau uzdirbama ir
pras¢iau gyvenama. Todél politinés
bendruomenés turi rapintis, kad nely-
gybé tarp Zemés ukio ir pramoneés bu-
ty padalinta.

Antra, pasitaiko, kad toje pacioje
valstybéje vienas krastas yra labiau is-
sivystes uz kitg. Ir ta negerove reikia
salinti.

Didziausig Siy laiky negerove po-
piezius mato santykiuose tarp labiau ir
maziau issivysCiusiy valstybiy. Ji esan-
ti trecioji $iy dieny negerové. Ja gali-
ma paSalinti tik nesavanaudiSku soli-
darumu. “Solidarumas”, sako popie-
zius, “kuris saisto visus Zmones ir juos
padaro vienos 3eimos nariais, jparei-
goja turtingesnes valstybes nezitréti
indiferentiSkom akim j neturtingas,
skurstancias ir alkanas tautas, kurig
nariai negali dZiaugtis net elementaris-
kom Zmogaus teisém. Jauciant vis di-
desne vieni nuo kity priklausomybe,
negalima laukti, kad tarp tauty vies-
patauty pastovi ir patvari taika, jei
tarp ju yra dideli socialiniai ir eko-
nominiai skirtumai... Mes visi solida-
riai esam atsakingi wuZ skurstancias
tautas. Todél reikia aukléti sazing at-
sakomybei, kurig turime visi, ypac tur-
tingesnieji”. Taciau, teikiant maZiau
i$sivysCiusioms tautoms visokeriopa
pagalba, reikia vengti dominavimo
pagundos ir naujyu kolonializmo for-
muy.

Stebédamas vis didéjanti Zmoniy
prieaugli, popiezius sako, kad juy is-
maitinimas pasauliniuose rémuose tuo
tarpu nesudaro dideliy sunkumy. Tik-
ras tos problemos sprendimas turi ba-
ti ieSkomas ne pasikésinimu prie§ gy-
vybe, bet ekonomijos iSvystyme ir
tarptautiniame bendradarbiavime, ku-
ris leisty planingai cirkuliuoti Zinioms,
kapitalui ir Zmonéms. Apskritai vi-
sos didesnés 3iy laiky problemos
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mokslinio, technikinio, ekonominio,
socialinio, politinio ir kultlirinio po-
budzio prasoka tautines ribas. Jas ga-
lima iSspresti tik tarptautiniu bendra-
darbiavimu. Sékmingas bendradarbia-
vimas jmanomas tik atstatant pasiti-
kéjima, o pasitikéjimas galimas tik
tada, kai visi Zmonés pripaZjsta ir res-
pektuoja tuos pacius dorovés désnius.

Ketvirtoje enciklikos dalyje popie-
zius kalba apie zmoniy santykius, ku-
rie turi bati persunkti tiesos, teisingu-
mo ir meilés.

Mokslo ir technikos paZanga pa-
déjo zmonéms uzmegzti daug santy-
kiy ir muasy laikais buvo sugalvota
daug teorijy, kaip palaikyti pusiausvy-
ra tautiniuose ir tarptautiniuose san-
tykiuose. Taciau tos teorijos subyréjo
i niekus arba turéjo buti esminiai pa-
keistos, nes jos neapémé viso Zzmogaus.
“Todél”, sako popiezius, “kokia be-
baty technikos. ir ekonomijos paZan-
ga, pasaulyje tol nebus né teisingumo,
né taikos, kol Zmogus nejaus savo pra-
kilnumo kaip tvarinys ir Dievo vai-
kas... Zmogus, atskirtas nuo Dievo,
tampa nezmoniskas sau paciam ir ki-
tiems, nes tvarkingas santykiavimas
su zmonémis suponuoja tvarkingz sa-
zinés santykj su Dievu, tiesos, teisin-
gumo ir meilés Saltiniu”.

Socialinis BaZny¢ios mokslas yra ir
bus visuomet aktualus. Pagrindiné to
mokslo savoka yra ta, kad Zmogus yra
ir turi buti fundamentas, tikslas ir
subjektas visy institucijy, kuriose pa-
sireiSkia ir realizuojasi socialinis gyve-
nimas. | Zmogy reikia Ziuréti taip,
koks jis yra ir koks privalo buti pagal
jo socialing prigimtj ir pagal Apvaiz-
dos plang, pakelusg Zmogy antprigim-
tam gyvenimui”.

Socialinis BaZnycCios mokslas yra
integrali kriksc¢ionisko gyvenimo s3-
vokos dalis. Ta moksla reikia déstyti
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kunigy seminarijose ir visose kataliky
mokyklose. Su juo turi susipaZinti ir
katalikisky draugijy nariai. Ji reikia
jgyvendinti konkreciose sglygose visy
pn:ma tas squgas gera1 paz;stant pas-
kui jas jvertinant ir joms socialinj
moksla pritaikant. Bendradarbiaujant
su kity paziary zmonémis, negalima
i§sizadeéti krik$cionisky prlnc1pg Nau-
do]antls mokslo ir technikos paZanga
bei $io pasaulio gérybémis, negalima
uzmirsti, kad jos yra tik priemonés
auks$tesniam  tikslui siekti, butent,
gamtiniam ir antgamtiniam Zmogaus
tobuléjimui.

Enciklikos pabaigoje popieZius ra-
gina visus tikin¢iuosius, ypac pasaulie-
Cius, jsijausti i $iy dieny uzdavinius ir
atlikti savo pareiga.“Siais laikais”, ra-
$o Jonas XXIII, “Baznycia stovi pries
milZiniska uZdavinj. Ji privalo duoti
moderniskai kultirai Zmoniska ir
krik$¢ioniska turinj, kurio pati kulta-
ra praSo ir tarsi Saukte Saukiasi savo
pacios egzistencijai ir pozityviam i3si-
vystymui”’. Tas uzdavinys yra visy
krik$¢ioniy pareiga. Krik3cionys, per-
sieme Kristaus meile, jauciasi vieningi
su visais vargstanciais ir skurstanciais.
Biadami misti$ko Kristaus kiino nariais
ir atlikdami savo pareigas kad ir Ze-
misko bei laikinio pobudzio, jie tesia
Isganytojo darba, tobulina save, pa-
deda kitiems dziaugtis iSganymo vai-
siais ir jneSa evangeliju fermenta i ta
kultira, kurioje gyvena ir veikia.
“Muasy laikai”, sako popiezius, “yra
persunkti dideliy klaidy ir sudarkyti
didelés netvarkos. Taciau jie duoda
Baznytios nariams dideliy apastalavi-
mo galimybiy”. Popiezius tikisi ir lin-
ki, kad krikscionys tomis galimybémis
pasinaudoty.

Toks yra suglaustas “Mater et Ma-
gistra” enciklikos turinys. Nors ji kai
kuriy klausimy nelie¢ia (pvz. komu-




nizmo, pasikeitusio socializmo, Zemés
reformos ir pan.), taCiau duoda gera
principing orientacija opiems 3iy die-
ny klausimams spresti. Nenuostabu,
kad uz enciklika popieziui dékojo net
keliy valstybiy prezidentai.

Pasiziuréjus atidziai j liberalizma,
socializma ir popieziy enciklikas, ma-
tosi, kad kiekvienos socialinés siste-
mos branduolys yra Zmogus. Taciau
kiekvienoje sistemoje Zmogaus savoka
yra kitokia.

Klasikinio liberalizmo
zmogus yra individas. Jis, vedamas
naudos instinkto, susitinka su kitais
zmonémis rinkoje ir laisvu susitarimu
pasikei¢ia  vertybémis. Ekonominé
bendruomené liberalizmui yra rinkos
bendruomené. Liberalizmas atmeta
ekonominiame gyvenime valstybés in-
tervencija ir dorovés normas, nes, jo
nuomone, instinktas ieSkoti savo nau-
dos yra tobuliausias darbo ir pelno
tvarkytojas.

Liberalizmas nematé ar nenoréjo
matyti, kad Zmonés yra nelygas. Ne-
lygas ir ekonominiu atzvilgiu. Vienaip
gyvena milijonierius, kitaip bedarbis.
Slegiamas gyvenimo reikalavimy, be-
darbis neturi tos laisvés, kuria dziau-
giasi milijonierius. Liberalizmo laisvé
daugeliu atvejy yra tik tariama lais-
vé. Kapitalo jéga, nevarZzoma né vals-
tybés, né dorovés normy, pagimdeé
proletariata. Liberalizmas yra kapita-
lizmo ir kolonializmo tévas.

Marksistiniam socializmui Zmogus
yra sudétingas medZziagos vienetas. Jo
samong ir visa politinio, ekonominio
ir dvasinio gyvenimo eiga apspren-
dzia gamybos procesas, o gamybos
procesa — technika. Keiciantis techni-
kai, keiiasi produkgijos procesas, tur-
to paskirstymas, klasiy santykiai ir vi-
sa socialinio gyvenimo struktira. Vi-
sa zmonijos istorija vyksta dialektiniu

sistemoje

prieSingybiy keliu: feodalizma nuga-
léjo kapitalizmas, o kapitalizma ima-
nentine logika nugalés komunizmas.
Toje sistemoje néra nei laisvés, nei
teisés, nes zmogus, tapes sudétinga me-
dziagos aprai$ka, nuzmoginamas. Ko-
munizmas yra Zmogaus Nnuzmoginimo
sistema.

Kriks¢ionybei Zmogus yra Dievo
tvarinys, turjs socialiag prigimtj, kiinu
panaSus j gyvulj, dvasia — j Dieva.
Bidamas ribotas ir siekdamas verty-
biy, jis jungiasi i bendruomenes ir to-
kiu budu dalinai nugali savo ribotu-
m3. Bendruomenéje jis praturtina ir
save, ir kitus.

Gyvenimas bendruomenéje reika-
lingas etiniy normy, nustatanéiy na-
rig teises ir pareigas. Kai kurios tei-
sés ir pareigos nustatytos Zmogaus
prigimtimi, kitos laisva susitarimu.
Igimty teisiy 3altinis yra ne bendruo-
men¢, bet pats Dievas, daves zmogui
tokig (Zmogaus), o ne kitokig prigim-
ti. Bendruomené negali ty teisiy liesti,
nes jos yra zmonisko gyvenimo pa-
grindas. Netekes ty teisiy, Zmogus pri-
lygty gyvuliui ar daiktui. Teisés ribo-
se reiSkiasi Zmogaus laisve.

Ekonominis gyvenimas apima ne
tik technikg, bet ir Zmoniy tarpusa-
vio santykius. Ekonominis gyvenimas
yra bendruomeninis. Todél ir jam rei-
kalingos etinés normos, nustatancios
nariy pareigas ir teises. Jos negali ig-
noruoti Zmogaus prigimties ir jo tei-
siy, nes ekonomijos tikslas yra Zzmo-
gus, o ne zmogus yra ekonomijos tiks-
las.

Socialinio turinio enciklikos, pa-
brézdamos jgimtas Zmogaus teises,
gina Zmogy nuo nuzmoginimo. Jy
doktrinos 3altinis yra ir Zmogaus pri-
gimtis, ir ApreiSkimas. Toje doktri-
noje Zmogus Zzmogui yra brolis ir
bendradarbis. Tarpusaviai Zmoniy
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santykiai reguliuojami tiesa, teisingu-
mu ir meile. Joje néra vietos melo,
prievartos ir neapykantos elementui.
Zinoma, tos normos efektyviai saisto
tik tuos zmones, kurie tiki Dieva ir
pripazjsta zmoguy kaip Dievo prigim-
ties dalininka.

GERA BUTI ARTI DIEVO..

..,um'mlr.'ll<lt‘ll’.illlh

& R ISIMASTETE kada
2, nors | 3iuos paslaptin-
gus ISganytojo Zodzius,
apie kuriuos kalba, vienas kita papil-
dydami, evangelistai Matas ir Lukas,
kad tie, kurie dél Dievo atsizada, kas
jiems brangu, ne tik gaus atlyginima
amZinybéje, bet ir Siame gyvenime
gaus daug daugiau negu atsizadéjo,
net Simteriopai (Mat. 19, 29; Luk. 18,
29-32)? Kas tai per atlyginimas, kuris
zadamas jau Cia, Zeméje? Néra abejo-
nés, kad tai basimo atlyginimo ato-
$vaita, kad tai bent dalinis dalyvavi-
mas busimoje amzinoje laiméje.

Tad Siame straipsnyje ir paZvelg-
sime, kokie yra tos laimés pagrindai
ir kokios salygos, gyvenant ¢ia, Zemé-
je, o drauge pasiklausysime vieno kito
atsivertélio ar Svento mistiko pasisa-
kymuy apie jy antgamtinés laimés iSgy-
venimus ir patyrimus.

Antgamtinés laimés pagrindai

Dovydas 32 psalméje iskelia pro-
graming mintj, parodancia Dieva —
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Kristus, kalbédamas apie medZia-
gines vertybes, davé mums naudinga
patarima: “‘IeSkokite visy pirma Die-
vo karalystés ir jos teisingumo, o visa
kita bus jums duota” (Mat. 6, 33). T2
patarima randame ir socialinése po-
pieziy enciklikose.

. (72 psalmé)

ALFONSAS GRAUSLYS

laimés 3altinj: “Tavyje yra gyvenimo
Saltinis, ir tavo Sviesoje mes matome
$viesa”. Giliau j tuos ZodZzius jsimasty-
dami, matome, kad visi gyvenima re-
miantieji teigimai savo atramos taka
randa Dievuje ir Jo Sviesoje viskas nu-
Svinta. Dar aiSkiau kalbant, tai reis-
kia, kad Dievas viska gprasmma ]15
;prasmma musy asmeninj gyvemmq ir
pasaulio istorija taip, kad visos tamsy-
bés ir paslaptys randa, nors dabar ir
nesuprantamg, iSaiSkinima bei pagrin-
da ir kad visos nelaimés bei kancios,
kad ir kaip skaudzios, néra beprasmes.
Jau ty minc¢iy uztenka tam, kad galé-
tume tvirtinti, jog tikéjimas, viska
iprasmindamas, palengvina gyvenimg
ir teikia laime, nes didziausia mastan-
¢io zmogaus kan¢ia — tai beprasmybé.
Stai kodél ir musy laiky egzistenciali-
né filosofija, skelbdama visa ko be-
prasmybe ir absoliucia negalimybe bei
nevilti surasti gyvenimo ir jo neigia-
mybiy jprasminimg, yra nihilistiné
desperatiSkos kancios ir gyvenimo fi-
losofija.



Tikéjimas Dievu, kaip matysime
véliau, turi savyje tokiy neiSsemiamy
dziaugsmo ir laimés 3altiniy, kad jis
ne tik jstengia kancia palengvinti, bet
to dziaugsmo perteklius gali t3 kancia
savo srovéje tiek panardinti, kad kan-
Cia gali virsti dziaugsmo 3altiniu. A3
turéjau laime buati nelaimingas” (]J.
Paul) — Sitaip tegali sakyti tik giliai
tikis Zmogus.

Sitas visa ko dZiaugsmingas ir op-
timistinis teigimas bei jprasminimas
labai apciuopiamai atéjo pas mus su
Kristumi, kai Jis taré: “AS esu kelias,
tiesa ir gyvenimas” (Jon. 14, 6). Tas
teigimas — tai naujo, saugaus dziaugs-
mo ir laimés Saltinis. Jo dorovés moks-
las — tai musy elgesio kelias, kuriuo
Jis pats eina prieSakyje, mus vesdamas
i amZing, pastovy gyvemmo iprasmi-
nima Dievuje. Jis yra tiesa, duodanti
jsitikinima Jo skelbiama tiesa, o su tuo
isitikinimu ir saugy ramumag, be kurio
laimé nejmanoma. Jis yra gyvenimas,
teikias mums artimiausios artimybés
su Juo, kai sakramenty pagalba jpila
misy sielon savo dieviskaji malonés
gyvenima.

Stai kodél L. Bloy motina, visa tai
giliai suprasdama, savo laiske jaunys-
téje tikéjimo nustojusiam, o véliau at-
sivertusiam sanui ra$é: “Tu kenti, tu
esi nelaimingas... Kodél tu, giliau ne-
apsvarstes, lengvapédiskai metei savo
vaikystés tikéjima?.. Tavo Sirdis rei-
kalauja Zeméje nesurandamo centro—
tai Dievas...”

Antgamtinés laimés salygos

Kaip ZemiSkoje meiléje dZiaugs-
mas ir laimé kyla i§ mylimojo asmens
jvairaus artumo, taip ir antgamtine lai-
me pajunta tas, kurs artéja | Dieva do-
rybémis, malda ir dieviSkaja malone.
Jau senovés graiky ir romény iSmin-

-

Ciai yra pabréze, kad dorybé yra na-
taralus laimés Saltinis. Tos gamtinés
pagomq dorybes kad ir antgamtinio
gyvemmo negprasmmtos buvo nes3-
moningi bandymai Zengti Dievo link.
Todél jau ir Platonas saké, kad visas
auksas zeméje neuZzsitarnauja biuti su-
gretintas su dorybe.

Tad jeigu senové taip vertino gam-
tines dorybes, tai tuo vertesnés yra
Dievo malone pasventintos krik3cio-
nio dorybés. T. Merton pabrézia, kad
dorybése gludi jégos, kurios mums
padeda siekti laime, ir prideda: “Kai
a$ pradéjau pasninkauti, kai atsisa-
kiau malonumy, kai pasiSvenciau mal-
dai, mastymams ir kitoms dvasinio gy-
venimo pratyboms, greitai mano blo-
gos sveikatos stovis pasibaigé, ir as
jauciausi stiprus, sveikas ir neapsako-
mai laimingas”. Kodél dorybé daro
imogg laiminga? Todél, kad kiekvie-
noje dorybe]e yra saves atsizadéjimo,
savimeilio panelglmo to “‘as”,
kuris mums D1evg uzstoja. Tad dory-
bés aktu paSalindami ta savimeilés
paunksne, atsistojame Dievo akivaiz-
doje ir pajuntame Jo jaukia, lyg sau-
Iés, 3ilima. Stai kodél, anot T. Merton,
vienintelis tikras dZziaugsmas Zeméje
yra issiverzti i§ savimylos kaléjimo, nes
save garbinti tai reiSkia garbinti nie-
kybe, o tai jau yra pragaras. Tobulas
dziaugsmas tegalimas tik save visiSkai
pamirstant.

Tad dorybiy ir saves atsizadéjimo
pratybos paruosia kelig vis didesniam
dziaugsmui Dievuje iSgyventi ir jame
pajusti laimg¢. O medZiaginis pojuciy
suteiktas géréjimasis ir tame pasigéré-
jime skendéjimas daro Zmogy nepriei-
nama dvasiniams dziaugsmams pajus-
ti. Apskritai, grubiis ir vulgaris pasi-
tenkinimai bukina Zmogaus pajéguma
dvasiniai dZiaugtis. O juk pasaulietis-
ki pasilinksminimai ir laisvo laiko lei-
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dimai daugiausia
drumzlini.

Ne visi zino, kad pirmaisiais kriks-
Cionybés amziais kryZziai buvo priden-
giami brangiais blizganciais metalais
ir ant jy nebuvo vaizduojamas Nukry-
ziuotasis. Tuo buvo norima iSreiksti
pergale ir dziaugsmg, atneSta kryZziu-
mi atpirktai Zmonijai. Kryzius tapo vi-
sy Sviesiy vil¢iy Zenklas. Dél to litur-
gijoje pasigirdo ZodZiai: “Stai nuo me-
dzio pasklido dziaugsmas j visa pasau-
Ii”. Bet nereikia pamirsti, kad néra
dorybés be didesnio ar maZesnio sa-
ves atsizadéjimo arba saves nukryZia-
vimo. Tad jei i§ didZiojo Kristaus kry-
ziaus atéjo pasauliui dziaugsmas, tai ta
dziaugsma bent dalinai turi pajusti ir
tas, kurs, siekdamas dorybés, save kry-
zivoja ir dalyvauja Kristaus kryziuje.

Antra vertus, jei, anot Sv. Povilo,
“jas negalite gerti VieSpaties taurés ir
piktyju dvasiy taurés, negalite buti
Viespaties stalo ir piktyjy dvasiy sta-
lo dalyviai” (1 Kor. 10, 20-21), tai
reiskia, kad dvasinis dziaugsmas nesu-
taikomas su vulgariu pojuciy dziaugs-
mu ir kad aukstesnio dziaugsmo nepa-
jus tas, kurs neatsisako Zemesnio. Tad
reikia paaukoti daug “dziaugsmy”,
kad iSgyventum tikrajj dziaugsmga. Ta-
Ciau toks pasiaukojas ir kencigs (néra
aukos be kancios!) teprisimena, kad
“kas iSsilaisvino, tas juokiasi i§ visy
ryS$iy” (P. Claudel) ir kad tik tas te-
gali pajusti galimai didesnj tikrosios
laimés pilnuma, kas dziaugiasi vien
Dievu.

Antra salyga antgamtinei laimei
pajusti yra malda. Malda — tai arti-
nimasis | Dieva ir Dievo artéjimas j
mus. [vairGs maldos laipsniai tai yra
tos Dievo artimybés jvair@s tarpsniai
ir dziaugsmingi, o aukStesnés maldos
laipsniuose ekstatiniai, iSgyvenimai.
DzZiaugsmo ir laimés tam tikra paZa-

yra vulgarus ir
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da besimeldzian¢iam randame ir Nau-
jame Testamente, kur sakoma: “Yra
kas jasy nuliides? Tegul meldZiasi”
(Jok. 5, 13). Tad neveltui Sv. Bernar-
das, aptardamas aukS3tesnés maldos
laipsnj — kontempliacija, sako, kad
tai yra Dievo saldybés ragavimas. Bet
Cia pat galima jspeéti, kad nereikia ie$-
koti maldoje malonumo, nors ir dva-
sinio, nes, ieSkodami malonumo ir tik
dél jo melsdamiesi, tikrumoje ieSkome
saves, o ne Dievo ir, taip elgdamiesi,
nustojame dvasiniai stiprinancio tikro-
jo dziaugsmo dovanos. O taip pat ir
pati malda sudarkoma, nes tokioje
maldoje pradedame garbinti ne Dieva,
0 save.

Tikroje maldoje patiriame, kad 33
psalmés Zodziai “‘ragaukite ir matyki-
te, koks geras yra VieSpats” yra tei-
singi, nes gilioje dvasios maldoje tiek
daug dvasiniais ir net kiino pojuciais
siela iSgyvena saldybés, kad tokia mal-
da tikrai virsta Dievo ragavimu. Tokia
Dievo artumo saldybe yra iSgyvenes ir
musy tautietis, Dievo tarnas arkiv.
Jurgis Matulevicius. Savo dienorastyje
1913 m. balandzio 5 d. jis rasé: “Die-
ve, mano Dieve. Kaip saldu Tau tar-
nauti. Kas bus Tavo danguje, jei Cia,
zeméje, tokiomis saldybémis Zmogaus
sielg pripildai, kai Sventais Siurpuliais
per kiina pereini, tarsi j tre¢ia dangy
pagaves nunesi. Sirdis tirpsta, alpsta,
lapos zado nebetenka, akyse darosi
tamsu, rankos, kojos tarsi stingsta, vi-
sa kiana stebétinos kazin kokiy Sventuy
$iurpuliy vilnys apima, o siela... siela
Tavyje skendi. Kad ne Tavo galybé,
regis, numirtum zmogus i$ tos meilés,
ty saldybiy”. AukStesnés maldos per-
gyvenimai, jei taip biity galima paly-
ginti, primena tartum merdincia, per-
degimui artima elektros lempute, su-
jungta su per stipria elektros srove. Zi-
noma, tokiy auk3tesniy maldos laips-



niy i§ Dievo malonés tepatiria tik
auk$tesnio Sventumo sielos. Bet tokiu
maldos stoviy gali drjsti troksti ir
kiekvienas krikscionis, jei tik uoliai
rapinasi savo Sventumu.

Tredioji salyga antgamtinei laimei
patirti — tai gausus naudojimasis sa-
kramentais, tais nuostabiais su Dievu
susiartinimo jrankiais, kurie mus pa-
$ventina ir pripildo dZiaugsmu bei ra-
mybe. Neveltui misy Baznycia ragina
priimti sakramentus, taikydama pra-
naSo Izaijo ZodZius “Jas su dziaugsmu
semsités vandens i§ gelbéjimo Salti-
nigi(lzlsra ).

Konvertitu antgamtinis dziaugsmas

Kaip Zmogus, nuolat gyvendamas
grazioje gamtoje, su tuo groZziu apsi-
pranta ir pradeda jo nepastebéti, taip
nekarta ir tikintieji, i tikéjimo paslap-
tis nejsimgstydami ir nematydami ju
grozio, nemoka jomis dziaugtis. Ne-
veltui ir Ch. Peguy tikintiesiems yra
pasakes: “Jus, krik3Cionys, nepaZzjstate
savo laimés. Jas nepazjstate savo di-
dybés”. Norint t3 laime ir didybe pa-
zinti, reikéty jsiskaityti j apaStaly,
ypa¢ 3v. Povilo, laiSkus. ISeidamas i3
Kristaus Mistinio Kano tiesos, t. y. i8
tos nuostabios artimybés ir gilaus ry-
$io, uzsimezgancio tarp pakrikstytojo
ir Kristaus, apastalas tvirtina, kad Ja-
me mes pasidaréme turtingi visa kuo
(1 Kor. 1, 5). Dél to jo laiSkai yra pil-
ni vilties, optimizmo ir paraginimo
dziaugtis VieSpatyje.

Niekas taip nejvertina kriksciony-
bés turty ir tos Sviesos atmosferos, ku-
rioje jie turi teise gyventi ar gyvena,
kaip tie, kurie ilgesnj laika tiinojo ne-
tikéjimo ar nuodémés tamsybése. At-
sivertéliy dziaugsma galima palyginti
su aklojo dZiaugsmu, kai jis praregéjo.
Kai skaitome tokiu atsivertéliy rasStus,
mus nustebina krik3Cionybés tiesy ir

praktiky spalvingumas, Sviezumas ir
aromatas, kuriuos jie pajunta ir iSgy-
vena. Ju raStai pilni susiZavéjimo
krik$¢ionybés groziu. Ju Sirdis paplis-
ta laime, iSgyvenant Dievo artuma.
Nekalbédami c¢ia apie Sv. Augusting,
kuris savo atsivertima pasipasakoja
nuostabaus grozio “‘ISpazinimuose”,
apraSydamas laimés ieSkojima nuodé-
m¢je ir jos suradimg Dievuje, paimki-
me porg maziau Zzinomy misy laiky
atsivertéliy. Vienas jy yra prancizy
radytojas Leon Bloy (f1917), o kitas
— vokieciy raSytojas Julius Langbehn
(+1907).

Leon Bloy, atsivertes jaunystéje ir
véliau turéjes jtakos daugeliui Zymiy
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zmoniy, padédamas jiems atsiversti,
Siandien vis labiau vertinamas radyto-
jas, su savo Seima gyveno, labai varg-
damas ir badaudamas. Jo labai sunki
medziaginé padétis ir nezmoniSkas
jautrumas visg gyvenima paverté kan-
¢ia. Taciau nepaprastai gilaus tikeéji-
mo ir uolaus praktikavimo déka, kaip
matyti i jo dienorasCio, vis prasiver-
zia i§ ty kentéjimy tamsos dziaugsmo
ir laimés spinduliai. “AS' negalédavau
ieiti i baznycia, neliedamas aSary, kaip
tas tremtinys, kuris mato i§ tolo savo
brangia tévyne”, taip sako jis apie tas
dziaugsmo ir gilaus tikéjimo aSaras,
kai kiekvienoje baZnycioje iSgyvenda-
vo dangaus prieangj. “AS kentéjau
daug daugiau negu kas nors galéty ti-
kéti”, sako jis kitoje vietoje, “‘bet a$
gavau ir kasdien gaunu tiek negirdéty
maloniy, kad negaliu buti nelaimin-
gas. AS gaunu, tartum koks Sventasis,
malong kasdien priimti garbingaji mu-
sy VieSpaties kiing ir a$ patiriu tokiy
malonumy, kad daug karty reikéjo
man pastangy susilaikyti baZnycioje
nuo raudojimy”. Jo mistiska meilé
kan¢iai, kancios ieSkojimas ir josios
vaidmens tikinfiojo gyvenime nepa-
prastas pabrézimas palenké ji parasy-
ti tuos nuostabius ZodZius, kurie pri-
mena, kad krikSCionybé yra pats di-
dziausias Zeméje galimos laimés 3alti-
nis: “I rojy Zengiama ne rytoj, ar po
deSimt mety; j ji jZengiama Siandien,
esant neturtingiems ir nukryZiuo-
tiems”.

Kitas atsivertélis, Julius Langbehn,
kurs po atsivertimo buvo taip jsitiki-
nes ir taip brangino religine tiesa,
galéjo sakyti: “Uz tiesa privalome sau
$irdj i§ kuno iSplésti”. Tasai atsiverté-
lis junta, kad jis yra danguje ir tos sa-
vijautos negali iSblaskyti jokios kan-
Cios, nes “kai man blogai sekési, a$
jauciausi geriausiai”.
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Savo atsivertimg vertindamas, jis
mato jame nusigrezimg nuo antraeiliy
ir atsigrezima | pirmaeiles vertybes.
Patyres ir iSgyvenes sakramenty prié-
mimo dziaugsma, jis pasisako, kad tas,
kuris karta iSganymo 3altiniais buvo
pagirdytas, jau negali nuo jy atsi-
traukti. Jis sako, kad vienintelé vieta,
kur jis tikrai ramus jauciasi, yra kata-
liky bazny¢ia, i kurig jéjes, jis neno-
ris iSeiti, nes ten jaucigsis tartum dan-
guje. Badamas baZnycioje vienas su
Vienu, jis sakosi tiek jaucigs laimés,
kad i§ susizavéjimo ir susijaudinimo
pradedas Sirdyje jausti net fizinj skaus-
ma. Ir skambancius *“VieSpaties An-
gelui” varpus jis kartais iSgyvena tar-
tum komunija. Kaip tad dZiaugsmin-
gai suskamba po atsivertimo jo Zo-
dziai: “Pagaliau a$ vél turiu namus ir
tévyne!” Sitokius jausmus jis yra savo
laiskuose reiskes vyskupui Keppler.

Sventuju mistiku laimé

Nuostabu ir jdomu yra tai, kad
daugiausia dZiaugsmo pareidkia tie,
kurie gyvena kieciausia atgailos ir sa-
ves atsizadéjimo gyvenimg. Cia turiu
galvoje grieztuosius trapisty, kartiizy,
karmeli¢iy ir kitus panadius kontem-
pliatyvius vienuolynus. Siuose vienuo-
lynuose daugiausia iSkyla mistiniy,
Dievo artumu svaigstanciy siely. Tie-
sa, tos sielos turi ir tokiy kancios per-
gyvenimy, apie kuriy skaudumg neturi
jokio supratimo tie, kurie tokiy daly-
ky néra patyre. Dar nuostabu ir tai,
kad net tirSCiausi kancios debesys be-
veik niekad jiems visiSkai neaptemdy-
davo Dievo artumo Sviesos.

Viena tokiy mistiniy siely, tur bat,
nedaug kam Zzinoma, buvo karmelité
Svené. Trejybés Elzbieta (1906). Ji
miré tik 26 m. amZiaus, taciau jau bu-
vo didziomis Dievo malonémis su-
brandinta. Ji vis labiau ir labiau j sa-



ve atkreipia dvasiniu gyvenimu besi-
dominéiyjy démesj. Nezitrint griezto
karmelités gyvenimo, jos dvasios vir-
$unés nuolat buvo panardintos dziu-
giuose Dievo artumo spinduliuose.
Stai keli sakiniai i§ jos dienoras¢io:
“Savo brangioje Karmelio vienatvéje,
kur esu viena su vienu Dievu, suradau
dangy Zzeméje... tai paankstintas dan-
gus... a8 ji neSioju savyje... a§ ragauju,
a§ patiriu nezinomy dziaugsmy — tai
skausmo dZziaugsmas!... tas didysis
dziaugsmas didéja, didéjant kandiai...
viska mes matome tik vieninteléje tik-
roje Jo Sviesoje, ir Sita Sviesa mums
rodo, kad kiekvienas skausmas — tai
didziausias Dievo meilés jrodymas, ku-
ri Dievas savo tvariniui gali duoti”.
Tai jrodymas, kad gilus tikéjimas ir
Dievo artimybé yra tartum saulé, kuri
viska nusviecia, susildo ir nuspalvina.
Tokiu siely pergyvenimai tai yra ap-
¢iuopiamas jrodymas, kad evangelija,
toji linksmoji naujiena, néra tudlias
bevertis Zodis ir kad Dievas yra “nej-
kainuojama saldybé, kuria pasaldina-
ma visa tai, kas kartu” (3v. Augusti-
nas). Bet kaip jau esu pastebéjes ir
dar karta pabréziu, ta Dievo saldybe
pilnai iSgyventi tegali tik tas, kuris
istengia atsipalaiduoti nuo visa to, kas
néra Dievas, ir kuris, kaip $v. Augus-
tinas, pribresta prie to supratimo, kad
nuostabiu Dievo meilés Svelnumu te-
gali dziaugtis tie, kurie nieko Salia
Dievo nemyli, arba myli dél Dievo ir
Dievuje tokiu badu, kad toji Zemisko-
ji meilé Dievo neuZstoja ir neaptemdo.
Prie 3itokiy nuostabiy dZziaugsmo
Saltiniy buvo priéjes ir didysis muzi-
kas Beethovenas, i$ kurio kurtumo
kan¢ios gimé Devintoji dZiaugsmo
simfonija. Anot 3ito giliai tikin¢io mu-
ziko, “iSrinktieji gauna dZiaugsma per
skausma — durch Leiden Freude”.

ataatants
P

Baigiant Siuos straipsnius laimeés
klausimu, kuriy dar du buvo paskuti-
niuose $io zurnalo numeriuose, noréty-
si pridurti kai kurias iSvadas, tvirtini-
mus, jspéjimus. Kaip malonumas dar
néra laimé, taip skausmas ir kancia ne
butinai reiSkia nelaime.

Trupiniais bado nepasotinsi, o tva-
riniai, anot $v. Jono nuo KryZiaus, yra
tik trupiniai. Stai kodél masy dvasios
bada pasotinti, jos tuStuma uZpildyti
ir nuraminti tegali tik Tvéréjas.

Kas vien tik pojuciy malonumuose
skesta ir dvasiniy dziaugsmy niekad
neiSgyvena ir nepatiria, tas negali pa-
lyginti vieny su kitais, o negalédamas
palyginti, nepazjsta dvasiniy dziaugs-
my pranasumo.

Kas antgamtinj dziaugsmga iSgyve-
na, tas yra jskiepijamas prieS nuodé-
me. Ir R. Plus sako, kad “tiems, kurie
géré i3 3altiniy, yra SlykStus vanduo i3
krany”.

Pagrindas, kodél mes taip bijome
kryziaus—kancios yra tas, kad pamirs-
tame NukryZiuotaji, pasirinkusj kry-
ziy i§ meilés.

Giliai tikjs nepraso i§ Dievo lai-
més, bet paties Dievo, nes, anot 3v.
Tomo, laimé ir Dievas yra tas pat.

Isidémétina L. Bloy nuotaika: “Esu
kriks¢ionis, todeél visiSkai nereikalau-
ju buti laimingas!” Reiskia, jis galvojo,
kad krik3¢ionybé pati savyje turi tiek
dziaugsmo 3altiniy, kad néra reikalo
ju kur nors kitur Salia jos ieSkoti. Taip
jauté tas, kuris, neziurint begalinio
medziaginio skurdo ir visokiy aStriau-
siy kanciy, nerado reikalo per daug
lindéti, nes, jo Zodziais, “yra tik vie-
nas liidesio pagrindas — kad nesame
Sventieji”.

Baigsime krik3¢ionybés prieSo Fr.
Nietzsche jspéjimu: “Jei tu nori sielos
poilsio ir laimés, tai tikék!”
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ITA KARTA gyve-
i » no nuostabus valdo-
lm ”,’"M/\““W vas. Buvo tikrai nuos-

tabus, nes valdé daug
zemiy. Batume galéje keliauti istisas
dienas, net iStisas savaites, ir vis dar
nebutume priéje jo karalystés ribuy.
Gyveno jis puikioje pilyje, pastatytoje
i aukso ir brangiyju akmenuy. Pilj su-
po didziulis sodas, pilnas gardziakva-
piu géliy, sultingy vaisiy ir pauksciu
giesmiy. Tadiau pats nuostabiausias
dalykas tame sode buvo jaunatves sal-
tinis. Jo vanduo turéjo nepaprastg ga-
lig: kas i$ jo atsigerdavo, tapdavo,
jounas ir stiprus visiems amziams;
toks Zmogus neseno ir nemiré. Valdo-
vas taip pat turéjo didelj skaiéiy tarny.

Nuostabus tas valdovas buvo, ka-
dongi valdé daug Saliy. Taciau buvo
dar nuostabesnis savo paties ypaty-
bémis. O turéjo tikrai nejprasty galiy.
Viena jy buvo, jog vienu savo skeptro
mosteléjimu galéjo padaryti daikty, ir
zmoniy, ir gyvuliy, ir paukséiy, ir zu-
vy, ir visa, ko tik noréjo. IS nieko vie-
nu savo skeptro mosteléjimu! Argi tai
nebuvo nuostabi galia? Antra, valdo-
vas galéjo skaityti savo valdiniy min-
tis. Vienu zvilgsniu i akis jis zinojo,
kas déjosi Sirdyje. Valdiniui prisiarti-
nus ko nors prasyti, valdovas zinojo
prasymq pirm negu zmogus speédavo
atverti savo lupas.

Kai kas gal pamanys, jog tas val-
dovas turéjo buti iSpuikes ir Zitréti su
panieka i savo valdinius. Visai ne.
Tiesa, jis buvo teisingas. Bet taip pat
buvo neapsakomai geras. Ir kaip my-
léjo savo tarnus! Leido jiems naudotis
tuo puikiu pilj supanéiu sodu, kaip sa-
vu. Jie visi buvo ragave jaunatvés Sal-
tinio vandens ir dabar nemirtingi,
trykstq groziu ir jaunatviska jéga.
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Jiems net buvo leista po vienu stogu
gyventi ir valgyti uz vieno stalo su
valdovu. Galime suprasti, kaip tie tar-
nai myléjo savo valdovqg ir jo Seimgq.

Tadiau vieng dieng ivyko kazkas
baisaus. Barys tarny suruosé pries val-
dovg samokslg. Maté, jog buvo jauni,
grazus ir nemirtingi. Valdovas dalijo-
si su jais savo sodu, pilimi ir tais pa-
Ciais valgiais. Bet, uzuot buve jam de-
kingi uz visas tas dovanas ir savo pa-
¢iy iSaukstinimg, tie tarnai nutaré pa-
sigrobti pati valdovo sostqg! Taciau ju
sgmokslas negaléjo palikti pasléptas
nuo valdovo zvilgsnio. Ju akys per-
doug aiskiai isdaveé, kas buvo jy Sir-
dyje: gédinga savimyla, su niekuo ne-
siskaitgs smurtas ir juodas nedékin-
gumas. Ir tq ju sqgmokslg valdovas ati-
tinkamai nubaudé. Vienu skeptro mos-
teléjimu jie tapo paversti biauriais
zvérimis — slibinais. ISmesti lauk i$
valdovo rumy, jie dabar sliauziojo ap-
linkui, nuodydami visa, kg tik palies-
davo ju mirtj neSgs alsavimas. Tik
vieng dalykqg iSsine$é su savimi i$
valdovo dvaro: kadangi buvo gére is
jaunatvés Saltinio, dabar turéjo amzi-
nai buti gyvi — amzinai biauriis, am-
zinai prakeikti, amzinai skausmo grau-
ziami.

Kai kas pagalvos, jog valdovas,
juos nubausdamas, pasielgé per griez-
tai ir neteisingai. Bet jie gavo, kg bu-
vo uzsipelne. Argi buty buve teisinga
pries likusius tarnus, — istikimus, my-
lin¢ius savo valdovg ir pasiruosusius
net mirti uz ji, — jei bty gave tq pati
atlyginimg su tais, kurie spioveé i val-
dovo istatymus ir sutepé savo Sirdj
gédingu sqmokslu? Taciau iSblaskyti
visisiems abejojimams valdovo geru-
mu, paziurékime, kas jvyko netrukus
po to.

* * *

Vieng dieng valdovas Sitaip pra-
$neko i savo Seimq:

— Mes esame tokie turtingi, turime
tiek daug galios, esame pilni laimés ir
dzicugsmo. Dalinkimés savo dziaugs-
mu ir laime su kitais. Zinote kq? Pasi-
darykime vypatingg valdiniy burj ir
apipilkime juos laime ir dziaugsmu.

Ir, valdovui mosteléjus savo skept-
ru, viename jo karalystés klonyje stai-
ga atsirado du Zmonés — i§ niekur
nieko, vienu skeptiro mosteléjimu —
vyras ir moteris. Abu jauni, pilni gro-
zio ir jégos. Ir jiedu vienas kitg myléjo.
Pazvelge aplink, jie maté, kokia grazi
buvo ju gyvenamoji vieta. Ten buvo
pilna saulés, dzZiaugsmo, Sviesos ir
puikiy vaisiy. Ligai, kondiai ir liade-
siui ten nebuvo vietos. Ir jie praminé
savo klonj dziaugsmo sléniu. Valdo-
vas buvo ji padares pagal savo paties
sodq; tik jis buvo mazZesnis ir tenai ne-
buvo pilies. Argi tai nebuvo nuostabi
jo dovana tai zmoniy porai? Taciau tai
nebuvo viskas, kg jiedu i§ valdovo
gavo. Kiekvienas jy — jie patys, ju
vaikai ir vaiky vaikai — prie$ mirtj tu-
réjo buti paimti i valdovo sodg. Tenai
jlems turéjo buti duota gerti i$ jaunat-
vés Saltinio. Tai turéjo padaryti juos
jaunais ir nemariais. Po to jie turéjo
buti paimti j valdovo rimus ir priimti
i jo Seimq, kaip jo paties stiniis ir duk-
terys. Valdovo pasiuntinys pronesé
apie visa tai tiem dviem Zmoném. Kaip
ju Sirdys plaké laime! Ir uz visa ju bu-
vo paprasyta tik vieno dalyko: buti
dékingais ir klausyti gerojo valdovo,
i§ kurio gi turéjo visa, net savo paciy
bitj! Ir kaip lengva gi buvo bati dé-
kingiems. Argi ne kiekviena gélé, ku-
rig maté, kiekvienas paukstis, kurio
ciulbesio klausé, kiekvienas vaisius,
kurj valgé, nepasakojo jiems apie val-
dovo gerumgq, i$mintj ir didi dosnumg?
Be to, ju mintijimas buvo toks astrus ir
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gyvas, ir ju $irdj trauké visa, kas gra-
zu ir kilnu. Kaipgi jie galéjo nemyléti
ir neklausyti savo gerojo valdovo?

Biqurieji slibinai dideliu pavydu
stebéjo tqg laimingg zmoniy porg
dziaugsmo slényje. Ir ju piktavalése
sirdyse kilo prazutingas sumanymas—
sugriouti ty zmoniy laime ir jstumti
juos i skurdq ir nedaliq. Jie veikiai is-
dirbo veikimo plang: vartos klastg. Ta-
¢iau turéjo elgtis atsargiai: negaléjo
gi pasirodyti, kas is tikryju buvo —
biauris, atstumiq zvérys. Dél to vienas
ju pasiverté i jaung, patraukly vyrq ir
nuéjo pas tq laimingg porg apsilanky-
ti. Kaip svecias. Pataré jiems netikéti
valdovo zodziais ir perzengti jo jsta-
tymus. Vos tik tai padarysiq, tapsig
patys karaliumi ir karaliene, besédin-
Ciais tenai pilyje ir bevaldandiais jo
pladigsias zemes. O tiedu ir patikéjo
suvedziotojui, pasielgé pagal duota
patarimg. Bet tuojau pat ju akys iSvy-
do ateinanti valdovo pasiuntinj, atne-
Santi ggsdinandiq ziniq.

— Kadangi suabejojote mano zo-
dziais, — kalbéjo pasiuntinys valdovo
vardu, — ir atsilyginote uz mano do-
vanas neklausymu ir nedékingumu,
jusu gyvenamoji vieta taps nederlin-
gais tyrais, o jus patys busite palikti
biauriyjy slibiny malonei, kuriy mie-
licu sutikote klausyti nequ manes.

Dar nespéjo tie zodziai nuskambeti,
kaip dziaugsmo slénis pavirto akme-
nuota pelke, priaugusia usniy ir erske-
¢iy. I ji atéjo badas, kandia ir ligos.
Prarastas buvo dziaugsmo slénis. Pra-
rastas pazadas gerti i§ jounatvés Salti-
nio. Prarastas pazadas buti priimtiems
i valdovo Seimq. Prarasta valdovo mei-
lé ir téviskas prielankumas. Ir dar dau-
giau. Su iSgags¢iu pastebéjo, jog ju
galvojimas, ankséiau toks gilus ir gy-
vas, dabar buvo atbukes ir létas. O ju
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valia, nors vis dar traukiama kilniy ir
auks$ty dalyky, tuo pac¢iu metu buvo
pameégusi biauriuosius slibinus ir jie
dabar daznai pasigérédami pilde ju
¥emus ir gédingus paliepimus. Ir jiedu
émé vadinti savo klonj vargo sléniu.
Bet kodél gi jie nesigailéjo savo
nusikaltimo ir néjo pas valdovg atsi-
pras$yti? Viena, jie dziaugési, kad
bausmé buvo, palyginti, $velni. Val-
dovas galéjo juos daug griezéiau nu-
bausti. Bet jis vien atémé nuo jy, kas
buvo jo paties dovana. Antra, gailéetis
neuzteko. Jie turéjo atiduoti valdovui,
kag buvo i§ jo pagrobe. Savo neklau-
symu ji apiplése, atimdami jam pri-
klausanciq garbe, ir dabar reikéjo jg
grgzinti. Bet tai buvo nejmanoma. Vien
karalius arba karaliSkos Seimos narys
galéje duoti karaliska pagarbg. O jie
buvo vien tarnai. Be to, jie buvo save
poazemine iki vergo laipsnio, pildyda-
mi biauriyju slibiny uzgaidas. Jiems
neliko nieko kito, kaip leisti liidnas
dienas vargo slényje — jiems patiems,
ju vaikams ir ju vaiky vaikams.
Praéjo daug mety. Kartg valdovo
stinus iskeliavo apziuréti savo tévo ka-
ralystés. Apsilankes daugelyje viety,
vienqg dieng uztiko keistq slénj tolima-
me karalystés kampe. Jo gyventojai
kada nors turéjo buti aukstos kilmes
tauta. Juose aiskiai matési praeities di-
dybeés ir taurumo liekanos. Bet kaip jie
galéjo tapti tokie suskurde, be dziaugs-
mo ir taip zemai puole, su pamégimu
pildg biauriy slibiny valig? Ir gyven-
tojai papasakojo savo litdng istorijq.
Juo ilgiau valdovo stinus klausési, juo
labiau jo kilnioje sirdyje émé degti
troskimas padéti. Jie patys bejégiai is-
sivaduoti i§ savo skurdo. Bet jis galé-
jo grazinti jiems, kg buvo prarade, ir
juos vel padaryti laimingais. Jis buvo
valdovo stinus ir galéjo grazinti kara-



JEI PO AMZIU KADA SKAUDUS PANCIAI NUKRIS
IR VAIKAMS UZTEKES NUSIBLAIVES DANGUS,
MUSU KOVOS IR KANCIOS, BE RYTO NAKTIS
AR JIEMS BESUPRANTAMOS BUS?

KA MUMS ZADA RYTOJUS? ... TIKEK, JEI GALI!
NES IR KAIP BEGYVENT IR KENTET BE VILTIES?
RODOS, DIEVAS UZMIRSO! ... O ZMONES MIELI,
PALAUK, IKI RANKA ISTIES!

O TACIAU MES, BE ASARU JUNGA DIENOS

NESDAMI, BE NAKVYNES KELIAUJAME SAU,

AR MUMS AUDROS UZKAUKS, AR KAS KELIA UZSTOS,
AUKSCIAUSIAS TARNAUJAME TAU!

W AIRONIS



ieve ir Téve brangus,

O didis D

ilpng

réde

v

k
Tu pats su

n

Pasti

ir menkq!

Zmogy s

dangaus

ien tik

jog v

i,

tenka!

el

orams uz

.

iniams n

l

Jo bega

Ma

1ronts

2

PR

I

2P

Y




kimas...

Susitel




Galingas ry2tas ir Sviesi viltis




liskg garbe. Baiges klausyti jy litdnos
istorijos, valdovo siinus atsistojo, pa-
déjo i S$ali savo karaliSkus drabuzius
ir apsivilko ju skurdziais rubais. Dirbo
drauge su jais laukuose, valgé ju pa-
prastq valgi. Tapo vienu i$ ju. Jis da-
bar buvo vargo slénio gyventojas.
Kartu tebebuvo ir valdovo sunus. Po to
vieng dieng grizo pas savo tévq ir ta-
ré:

— Téve, a$ tavo sunus. Bet dabar
taip pat esu vargo slénio gyventojas.
Kaip ju atstovas, prasau jiems atleisti.
Prasau veél juos myléti ir globoti savo
téviska ranka, leisti jiems gerti is jau-
natvés Saltinio ir paskui priimti i misy
seimq, kaip savo vaikus.

— Mano sunau, — atsaké valdo-
vas, — tebinie, kaip sakai. AS jiems
visa atleidziu. Kadangi tu juos taip
myli, tuos vargo slénio gyventojus,
kurie turi tyrg sirdj, jau dabar paskel-
biu savo vaikais ir pilnateisiais kara-
liskos Seimos nariais. Juos mylésiu visa
savo Sirdimi. Taip pat pazadu, jog ma-
no pilis ir jg supgs sodas bus jy nuo-
savybé. Taciau mes juos paliksime
vargo slényje iki mirties. Noriu jiems
duoti progg buti narsiais kariais ko-
voje su bicuriaisiais slibinais. Duoki-
me jiems savo rumus ir leiskime sésti
uz musy karaliskojo stalo, kaip perga-
lés atpildg.

Pats valdovo stinus nuvyko pas
vargo slénio gyventojus pranesti tos
dziugios naujienos. Koks buvo ju
dziaugsmas! Po to valdovo siinus daz-
nai ten lankési, i§ kartos j kartq. Jis
gi visada buvo jaunas ir niekada ne-
seno. Daznai pasakodavo apie savo ir
juju téva, laukionti ju savo rumuose,
apie pilies grozi ir jg supantj sodq,
apie jounatvés Saltinj. Ragino laikyti
savo $irdj tyrq ir narsiai kovoti prie$
biquriuosius slibinus. Taip pat nuosta-
bi jéga sklido nuo jo ant kiekvieno,

kas tik prie jo prisiartindavo. Motinos
atne$davo jam savo mazycius, prasy-
damos uzdéti savo rankas. Jauni vy-
rai ir mergaités, planuojg sukurti Sei-
mos zidinj, prasydavo palaiminti savo
ateitj. Jis leisdavo save nuvesti pas li-
gonius ir juos paguosdavo. Ir Zinote,
kas badavo, jei kas mirdavo, turéda-
mas tyrq Sirdji? Toks mirusysis budavo
nune$amas prie jounatvés sSaltinio pi-
lies sode. Ten jis vél atgydavo, tapda-
vo jaunas ir pilnas jégu. Po to iSvys-
davo, kaip atsiveria auksiniai pilies
vartai, ir iSéjes valdovas priimdavo ji
iStiestomis ronkomis, prispausdavo
prie savo mylincios Sirdies ir nusives-
davo i niekada nesibaigianti dziaugs-
ma.

Paskutiniai pasakos zodziai yra,
jog dékingi vargo slénio gyventojai
pastaté valdovo sunui paminklg. Tai
buvo statula, vaizduojanti ji pilng ka-
raliSkos didybés, bet drauge pilng
meilés ir uzuojautos.

Skaitytojui bus tape ai$ku, kodél §i
pasaka pavadinta nepasaka. Ji papa-
sakojo, kas i$ tikryju yra ivyke zmoni-
jos istorijoje. Tas nuostabus valdovas
yra Visagalis Dievas. Pilis ir jg supags
sodas — dangus, kuriame gyvena.
Valdovo tarnai — angelai. Dalis ju nu-
puolé ir tapo paversti biauriais demo-
nais. Visa kita néra reikalo aiskinti.
Tik turétume padaryti vieng dalykq:
ivykdyti pasakos galg — pastatyti
valdovo stnui Kristui paminklg. Ne i$
akmens ar zalvario, o daug grazesni
ir garbingesnj — i§ kuno ir sielos.
Kiekvienas krikscionis gali ir turi bati
toks paminklas savo gyvenimu, kad
kiti jome matyty Atpirkéjo tyrg Sirdj ir
didZig meile artimui, trumpai, kad ja-
me matytu Kristy.
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MAZOJI TREMTIES LIETUVA

kad ir svetingon, bet
svetimon zemén. Nemokédamas kal-
bos ir susidires su svetimais, savo
sielai kartais labai tolimais papro-
Ciais, pirmaisiais metais patyré daug
karc¢iy nusivylimy. Tada paliktos te-
viskés prisiminimai, ilgesys ir meilé
dar buvo taip Silti ir gyvi. Kazin ar ta-
da butume atrade galvojanciy negrijz-
ti, kai keliai bus atviri?

Bet lemtis buvo kita. Bégo méne-
siai, bégo metai, ir durys i namus il-
gam laikui uzsitrenké. Tuo metu daug
kas pasikeité. Lietuvis nugaléjo kal-
bos sunkumus, susirado pelningesni
ir patogesnj darbqg, isigijo net naujas
profesijas, namus, masinas ir daugelj
kitu gyvenimo palengvinimo bei pa-
gerinimo priemoniy. Taip svetima Zze-
mé pamazu darési mielesné, o palik-
tieji namai po truputj tolo ir graziausi
prisiminimai  bléso. Laikas isgyde
zaizdas ir iSdZiovino aSaras. Laikas
pririSo lietuvi prie svetimos Zemés,
kuri per jo vaikus, gimusius ir augan-
¢ius jou Siame kraste, tampa kaskart
vis Siltesniais ir jaukesniais namais.
Modernieji gyvenimo malonumai tar-
tum uzlitlivoja kad ir i§ sunkaus dar-
bo grjzusj i namus, ir mazai laiko be-
lieka net pagalvoti apie anapus esan-
ti skurdq ir kandias, kurias patiria ten
pasilikusieji broliai, nesdami vergijos
jungg. Gal graudu, gavus i$ artimyjy
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skaudy laiskq, perskai¢ius litdnas
nuotrupas laikrastyje, ar Véliniy bei
Kuadiy vokarg prisimenant gyvus ir
mirusiuosius.

I$bégo lietuvis i§ savo krasto tus-
¢iomis rankomis, nespéjes pasiimti
net saujos zemés, iSkentéjes pakelése
daug skurdo ir vargo, bet su savimi
iSsine$é mazute Lietuvos dalele, kuri
kaip Sventa relikvija ji lydéjo ir guo-
dé net sunkicusiomis tremties valan-
domis.

Lietuviy skaidiui iSeivijoje didé-
jont, toji pati tévynés meilés ugnelé
suvedé juos i organizacijas ir bendruo-
menes, ir taip atsirado “Mazoji Trem-
ties Lietuva”. Norint Sig atskilusig
tautos dalj iSlaikyti gyva, reikia jg
nuolat ugdyti ir puoseléti, kad, laikui
atéjus, buty galima jg atgal jsodinti
ten, i§ kur buvo iSplésta. Isbégdami
iSsineSéme savo kalbq, tikybq, tradi-
cijas, paproéius, kuriuos prarade, pa-
skandinsime svetimyju juroje visq
Tremties Lietuvq. Sitas pavojus ypad
didelis ¢ia gimusiam ir cugonciam
jaunimui, kuris Lietuvos nematé ir jg
pozista tik i§ pasakojimy ar skaitymy.
Nuo pat kudikystés jis suauga su Sia
zeme ir mokykloje iSmokomas jos dai-
ny, pasaky ir meilés. I$ ¢ia ir kyla pa-
grindinis lietuviy tévy uzdavinys —
rupintis, kad jaunimas pajégty nors ir
i§ tolo myléti tévy Zeme ir, vyresnie-
siems pasitraukus i§ lietuviskojo dar-
bo bary, uzimty ju vietas. Cia ir susi-



duriome su problema, kaip ta meile
jaunimui perduoti.

Pirmasis kelias jaunimui j Lietuvos
meile ir jos reikaly gynimg yra lietu-
viska kalba, kurios pagrindiné mo-
kykla yra Seima. Sitas darbas prasi-
deda nuo pat pirmuyju vaiko Zodziy.
Pradzioje jis lengvas ir be problemy,
kai vaiko pasaulis sukasi tik apie te-
vus. Bet vos tik jis perzengia namy
slenksti, vis daugiau ir daugiau jpran-
ta i svetimg kalbqg ir, pradéjus lanky-
ti mokyklg, $i kalba jom tampa sava
ir daug lengvesné uz gimtagjq. Vaikas,
ieSkodamas lengvesnio kelio, ir na-
muose pradeda vartoti svetimg kalbg.
Tévams skaudu, kai vaikai tarp saves
$nekasi svetima kalba, bet nenori ir
nuolat su vaikais bartis, veréiant juos
kalbéti lietuviskai. Daugumas atlei-
dzia namuy vadeles, ir namie vartoja-
ma kalba tampa dvilypé: tévai kalba
lietuviskai, o vaikai atsako angliskai.
Kai kurie net patys pradeda su vai-
kais kalbéti angliskai, nors ir labai
netiksliai. Tuo biidu daroma zala vai-
kams. Gaila, kad tai pasitaiko tokiose
Seimose, kur tévai labai dideliu uzsi-
degimu dirba kokj nors visuomeninj
lietuviskg darbg. Nejaucia, kad patys
kerta Sakq, ant kurios sédi. Tai yra
musy nutautimo Saknys iSeivijoje. Jei
vaikas Seimoje gerai neiSmoks lietu-
viu kalbos ir jos nemylés, bet pradeés
net nekesti, tai nelaukime, kad jo Sir-
dyje lietuviski reikalai uzimty kokiq
nors vietq. Tiesa, kad Amerikoje yra
daug ¢ia gimusio ir augusio jounimo,
kuris dirba ir sielojasi Lietuvos reika-
lais, bet bukime tikri, kad S$is jouni-
mas niekad nesigédijo lietuviu kalbos.

Netiesa, kad lietuviy kalba gadina
angly kalbos akcentq. Mazas vaikas
gali gerai iSmokti ir vienq, ir kitg kal-
ba, nesugadindamas nei vienos, nei
kitos akcento. Labai daug misy vai-

ky, namie su tévais kalbédami lietu-
viskai ir loankydomi Sestadienines li-
tuanistikos mokyklas, angly kalbos
mokyklose yra pirmaisiais mokiniais
ir angly kalboje pralenkia net dauge-
li amerikieciy.

Neverta per daug nusiminti, jei
vaikai tarp saves kalbasi angliSkai.
Jie daugiau laiko praleidzia anglisko-
se mokyklose su angliSkai kalban-
Ciais draugais negu su savo tévais
namie. Bet jeigu lietuviy kalbos jie
bus gerai iSmoke prieSmokykliniame
amziuje ir paskui Seimoje nuolat jg
vartos bei §i tq skaitys, tai jos niekad
nepamirS. Todél tévai su vaikais turi
kalbéti tik lietuviskai, $velniai patai-
sydami ju klaidas. Mazesniesiems °
reikia kasdien bent po truputj paskai-
tyti, o jau mokancius skaityti reikia
roginti, kad patys kg nors lietuviskai
skaityty. Skaitymas yra didelé kalbos
mokykla.

Leidziont vaikus j lietuviskas Ses-
tadienio mokyklas, nereikia taip elg- *
tis, lyg uZjaustum, kad vargSas vai-
kas praranda puse laisvos dienos, bet
stengtis jam parodyti, kad tai yra
Sventa pareiga. Vaikas, matydamas
aisky tévuy nusistatyma, tq pareiga at-
liks be murméjimo. O mokykloje gau-
sus lietuviuky buriai priduos jam drg-
sos ir noro jg lankyti.

Antroji labai svarbi lietuvybés pa-
laikytoja yra baznycia. Vaikas, lietu-
viskoje baznycioje paruosiamas sa-
kramentams ir, requliariai jg lanky-
damas, iSmoks lietuviskai melstis. Kai
kurios musuy baznytinés apeigos, per-
sunktos lietuviskomis tradicijomis,
zmogu kelia ir sildo. Tokias pamaldas
lankydami svetimoje baznycioje, tos
Silimos daznai nejauciame.

Siame kraste, kur jvairios sektos
savo religijas net pro duris persa, kur
daug griaunandios ir ardandios jtakos
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visoje aplinkoje, jaunimui neuzteks
tikéjimo pagrindy, gauty ruosiantis sa-
kramentams. Cia tévams i pagalbg
ateina  katalikiSkos mokyklos. Kai
kam atrodo, kad ten religijos yra per
daug. Bet kol bendroji mokyklos prog-
rama nenukencia, tol ju nekaltinkime.
Neatrodo, kad programa nukentety,
nes Sias mokyklas baige mokiniai ki-
tose mokyklose drgsiai lenktyniauja
su baigusiais viesSgsias mokyklas.
Mes zinome, koki vaidmenj katali-
kybé suvaidino baudziavos laikais. Ir
dabar Lietuvoje ji yra kieCiausias ke-
valas komunizmui. Prisimenu, kai lai-
kiau egzaminus Vilniaus universitete
pas V. Kréve - Mickevi¢iu bolseviky
okupacijos metu. Po egzaminy jis pa-
klausé, kokiai organizacijai priklau-
sau. Gaves atsakymgq, jis man istare
nepamirstamus zodzius: “Laikykis sa-
vo jsitikinimy. Anais laikais Lietuvg
isgelbéjo katalikybe, tik ji isgelbés ja
ir Siais laikais”. Tai buvo zodziai kai-
riyju paziury vadinamo zmogaus.
Kita labai svarbi lietuvybés palai-
kymo priemoné yra organizacijos.
Joms turéty priklausyti ir vaikai, ir jau-
nimas, ir suaugusieji. Ypa¢ nepamirs-
tini vaikai, nes ir jaunimo organizaci-
jose paprastai dalyvauja tie, kurie
jau buvo vaiky organizacijose. Papras-
tai joaunimas j organizacijas eina savo
noru, neverciamas, nes ji ten kazkas
traukia. Jaunimas zino, kad tai yra
vieta, kur jis gali laisvai pareiksti sa-
vo idéjas, palikti valandélei mokyk-
los rupescius, pabendrauti su kitais ir
lavintis jvairiose srityse, ruosiant ma-
lonias pramogas. Nereikia pagalicu
nusiminti, jeigu dabar jaunimo organi-
zacijose daznai skamba angly kalba.
Tai yra tragiskoji iSeivijos gyvenimo
puseé, pries kuriq reikia kovoti, bet ir
per daug nesijaudinti, jei matome, kad
rezultatai menki. Lietuviska organmiza-
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cija vis tiek jaunimg laikys istikimg

lietuvybei.
Lietuviskose S$eimose yra nemaza
jaunuéio atzalyno — wvaiky, bet kiek

mes ju matome lietuviskose organiza-
cijose? Labai mazai. Dél to galima
kaltinti tik tévus. Vaikai tikrai jose
buty, jei to noréty tévai. Bet kai ku-
riems tévams atrodo, kad tai bereika-
lingas ir démesio nevertas dalykas.
Daug patogiau, ypa¢ Saltg ziemos
dieng, visai Seimai pasédéti Siltame
kambaryje prie televizijos. Ramis te-
vai, ramus ir vaikai. Uztenka vaikui
mokyklos rupesciy. Bet ar jie pagalvo-
ja, kad po vieny kity mety vaikai Sa-
lia ju jau nesédés ir televizija nepasi-
tenkins, bet eis ieskoti pramoguy to-
kiais keliais, kur ir patys abejos savo
zingsniy tikrumu.

Mokykla vaika moko, organizacija
aukléja. Ypatingai Siame kraste vieso-
siose mokyklose aukléjimo labai pasi-
gendama. Tad organizacijos ¢ia turi
ateiti pagalbon. Jos vaikg jpratina lai-
kytis drausmés ir neuzmirsti pareigos.
Bendraudamas su kitais, vaikas is-
moksta draugiskumo ir nuolankumo.
Organizacijos yra geriausia dirva pa-
sireiksti sporte, dainose, literatiiroje.
Ir musy atei¢iai organizacijos yra la-
bai reikSmingos. Suprontama, kad
musy tremties Lietuva laikysis tol, kol
bus lietuvisky seimu. Pavyzdziai rodo,
kad ten, kur viena pusé yra kitos tau-
tybés, paprastai ir visa Seima atitriks-
ta nuo lietuvybés. Lietuvybe pratesti
gali tik tos Seimos, kuriose bus bendra
kalba, religija, tradicijos ir paproéiai.
Jaunimas, bendraudamas savose or-
ganizacijose, vieni kitus pazjsta, susi-
draugauja ir sukuria lietuviskas Sei-
mas. Kol lietuviska Seima neiSsigims,
tol bus gyva ir tremties Lietuva.

Vyresniyjy pareiga jaunimg globo-
ti ir remti, nesvarbu ar jie dar tik vai-
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D. PETRUTYTE

LAISVE IR DRAUSME

Upés vanduo niekada nega-
létu pasiekti jlros, jei ne-
biutuy krantu.

Rabindranath Tagore

Vienas kertiniy akmenuy, kuriais re-
miasi Montessori metodas — tai vaiko
laisvé paruostoje aplinkoje. Laisvés
idéja yra vienas paciy svarbiausiyju
jos metodo principy. Be laisvés nega-
li biti ir drausmeés, kaip be nepriklau-
somumo negali buti laisveés.

Kalbant apie laisve ir drausme, pir-
micusia reikia gerai isisgmoninti, kad
ne tas pats yra: laisve ir palaidumas,
drausmé ir prievarta. Tai iS esmés
skirtingi dalykai, nors daznai ir suta-
patinami.

Laisvé aukléjime

Pavir$utiniSski zmonés, kurie pa-
prastai viskqg Zino, bet né i vieng da-
lykqg nesigilina i§ esmés, vos iSgirde
apie Montessori metodq, tuojau ji api-
budina, sakydami: “Aa, Montessori,
Zinau, tai sistema, kur vaikams leidzia-
ma daryti, kg jie nori! AS su tuo nesu-
tinku! AS esu uz drausme!”

Stai éia ir gladi pats didZiausias
nesusipratimas, nes leisti vaikams da-
ryti, kq jie tik nori, tai jau nebéra lais-
vé, o palaidumas, kurj pripazista ne
Montessori, bet s$iandieninés moder-
niosios pedagoginés sroves, kurios
daznai tariasi patobulinusios Montes-
sori metodq. Daugelis mokykly Sion-
dien, visq mokymo ir aukléjimo siste-
mq bando gristi “laisvgja drausme”,
kur i$ tikryju néra jokios drausmes, o
tiktai beribis palaidumas, kuris sudar-
ko vaiko - Zmogaus asmenybe ir veda
prie tinginystés bei nusikaltimy.

Montessori labai aiskiai yra atsky-
rusi laisve nuo palaidumo, ir visi tie
klysta, kurie mano, kad Montessori
mokyklose vaikai daro, kg jie nori,

kai, ar jau universiteto studentai. Vy-
resniyju pareiga yra jaunimqg Siose
sqglygose suprasti, jvertinti ju paren-
gimus, suvaziavimus, stovyklas ir ki-
tus uzsimojimus.

Su Lietuvos Zeme mus riSa graziau-
si prisiminimai, i jg mes buvome jau-
ge savo kiinu ir savo dvasia. Argi sve-
timo krasto patogumai galéty taip
greitai sunaikinti, kas mums pirmiau

buvo taip brangu? [ Sig Zeme tremti-
nys niekad nejaugs, nors ir kazin kaip
stengtusi save jtikinti. Svetimoje dai-
noje visuomet girdésis savo krasto
daina ir svetima lanka suzydés savy
pievy spalvomis. Sio jausmo i$ Sirdies
neistrins nei modernios masinos, nei
televizijos. Tai yra Dievo dovana kiek-
vienos Salies vaikui. ISlaikyti Sig do-
vang yra misy pareiga.
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kas tik jiems patinka. Toli grazu ne!
Skirtumas yra toks, kad, kg vaikai
daro, kq jie veikia, tas jiems labai pa-
tinka, nes jie i daugybés veiklos mo-
tyvu, renkasi tokius, kurie labicusiai
patinka. Jei taciau kas nors to subti-
laus skirtumo nesupranta ir nepaje-
gia atskirti laisvés nuo palaidumo, tai
¢ia ne Montessori kalta, o zZmoniy ig-
norancija, lékStumas bei pavirSutinis-
kumas.

Ne tas yra laisvas, pagal Montes-
sori, kuris galvoja, kg nori ir elgiasi
kaip nori, darydamas kas tiktai jam
patinka; laisvas yra tas, kuris galvoja
tai, kas teisu ir elgiasi pagal tiesos
nuostatus, o ne pagal savo uzgaidas
arba nevaldomus jausmus.

Montessori metodas, kaip Tévas
Drinkwater yra pasakes, — tai begali-
né laisvé daryti gera.

Pagal Montessori, kiekvienas, ne
tik blogas, bet ir netvarkingas vaiko
veiksmas turi buti tuojau pat sustab-
domas. Taciau ji pataria bati labai at-
sargiems, kad neapdairiu savo jsikisi-
mu nesuardytume ir nesunaikintume
geru vaiko uzsimojimy. Gerumas, —
tai toji vaiko veikla, kuri ji veda prie
savarankiSkumo, tvarkos, darnumo,
saviauklos ir drausmés. Blogis — tai
kiekvienas veiksmas, kuris eikvoja
vaiko kirybines galias, gimdo netvar-
ka, samysj, nedrausmingumag.
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Montessori metode laisveé ir draus-
mé yra du to paties dalyko neatskiria-
mi aspektai, tai nelyginant dvi tos pa-
¢ios monetos puseés.

"Nereikia manyti”, sako Montesso-
ri, “kad laisvé yra kazkas, kas neturi
jokiy nuostaty ir taisykliy”. Tikroji
laisvé visuomet yra orgamizuota zmo-
niy busena. Ji yra saistoma protingy ir
iSmintingy nuostaty ir butinai turi tu-
réti ribas. Pirma, vaiko laisvé turi buti
ribojama, atsizvelgiont i kity reikalus
bei interesus. Kitaip sakamt, ji turi buti
saistoma gero, mandagaus elgesio
taisyklémis.

Antra, kiekvienas daiktas, kurj vai-
kas vartoja, turi atitikti to daikto pa-
skirti. Jokiu budu neleistina, kad vai-
kas naudoty daiktus kaip jam patinka.
Pvz. kédés yra sédéjimui, bet ne trau-
kiniy darymui; lova poilsiui, bet ne
trypimui ir zaidimams ant jos; pagal-
veés turi buti lovoje, bet nevalkiojamos
ant grindy; virimo puodai neturi tar-
nauti kaip zZaisliukai ir t. t. Tik tokiu
btidu vaikas supranta ir jsisqgmonina
daikty paskirtis, iSmoksta gerbti ir
branginti daiktus. Tatai ir veda vaikqg
prie naturalios drausmeés.

Laisvé be ribu — tai palaidumas,
kuris nieko bendra neturi su Montes-
sori metodu. Pagaliau Montessori ne-
kalba tik apie laisve, bet ji kalba apie
laisve paruostoje aplinkoje, kuri visais
atzvilgiais yra pritaikinta vaiko pleét-
rai, atsizvelgiant i jo ZmogiSkuosius
reikalavimus.

Daugelis mano, kad vaikas yra
laisvas, jei jis paliekamas vienas savo
paties nuoziturai tarp gausybés zaisly
arba gryname ore — parke, kur jis iki
nuovargio gali lakstyti, dauzytis, be-
prasmiskai laipioti, suptis ar karstytis
po medzius. Tokia laisve, pagal Mon-
tessori, yra pakankama gyvuliukams



arba zvériukams, bet ne vaikams, nes
vaiky zmogiskieji reikalavimai yra ki-
tokie nequ augaly ar gyvuliy. Vaikui
nepakanka tik judéti, bet jam reikia
dar patenkinti protq, socialinius, este-
tinius, tautinius, dorovinius bei religi-
nius jausmus. Stai kodél vaikui reika-
linga aukstesnés rusies paruosta aplin-
ka su specialiomis aukléjimo priemo-
némis, kurios igalinty ji ne tik judeti,
bet judéti tiksliai, prasmingai, graks-
¢iai ir iSmintingai. Tiktai tokie vaiko
judesiai ir veiksmai tegal bati laikomi
laisvais.

Drausmé montesoriniame aukléjime
Pirmiausia tenka pasakyti, jog tik-
roji darusmés samprata (lot. discipli-
na) nieko bendra neturi su baudimu ir
prievarta. Drausmé — tai laikymasis
tam tikros nustatytos tvarkos ir taisyk-
liy tiek organizuotoje Seimos bukléje,
tiek visuomeniniame gyvenime. Vidi-
nés drausmeés, pagal Montessori, nega-
li pasiekti né vienas, kuris néra lais-
vas. Tai vél vienas svarbiyju nuostatu
Montessori metode, kurj sunku supras-
ti senuju metodu Salininkams arba
mokytojams. Toji mintis, kad laisvi
vaikai gali buti drausmingi vaikai,
niekam netelpa galvoje. Pagal Mon-
tessori, ne tas individas yra draus-
mingas, kuris dirbtinai tyli ir nejude-
damas sédi, kaip tai esti mokyklose,
bet tasai, kuris veikdamas, judéda-
mas, santykiaudamas su kitais, suge-
ba tvarkingai judéti, neuzkliudydamas
baldu nei draugu, zodziu, sugeba val-
dytis ir gali paklusti iSmintingoms gy-
venimo taisykléms. ISmintingos tai-
syklés visuomet turi derintis su vaiko
plétros pareikalavimais, kurie kiekvie-
noje plétros pakopoje vis yra skirtin-
gi. Kaip laisvam vaiko veikimui, taip
ir drausmingam veikimui butinai yra
reikalinga paruosta aplinka.

Drausmeés pagrindas — tvarka ir
laisvé. Jei néra tvarkos ir laisves, tai
negali buti ir kalbos apie drausme.
Pvz. jei vaikui i$ pat mazens draudzia-
ma judéti, jei jis laikomas gardelyje,
priristas vezimélyje, lovutéje ar paga-
liau ant rankuy, toks vaikas negali bu-
ti ir drausmingas. Atimant i$ vaiko ju-
déjimo laisve, sustabdomas ir draus-
mingumo plétojimasis. Mazas vaikas
turi turéti judéjimo laisve, kad jis ga-
léty koordinuoti, apvaldyti arba, ki-
taip sakont, sudrausminti netvarkin-
gus savo judesius.

Tadiau jei vaikas turi veikti pagal
suaugusiyju paliepimus, o ne vado-
vaudamasis “jautrumo laikotarpiais”
arba savo “vidaus balsu”, tai toks vai-
kas pamazu darosi nedrausmingas ir
prieSgina. I§virSiné prievarta natira-
ligjg vaiko energijg nukreipia gyni-
mosi linkme arba, sakyciau, susarg-
dina vaiko dvasiq. Ligos simptomai —
nedrausmingi veiksmai bei elgesiai.

Kitas neigiamai atsiliepigs dalykas
i vaiko drausmingumg — tai stoka
tvarkos. Tvarka yra geriausia vaiko
drausmintoja, ir jos nuostatams vai-
kas pasiduoda su dziaugsmu ir sma-
gumu. Taciou jei néra kasdieniniame
gyvenime tvarkos ir normalaus gyve-
nimo ritmo, tai bergzdzios visos pa-
stangos vaikq sudrausminti. Griezta
dienotvarké diena i§ dienos, metai i$
mety, be zodziy ir be kalby, padaro
vaikg nuostabiai drausminggq.

Valgis, miegas, pasivaikséiojimas,
uzsiémimai visada turi buti vykdomi
tuo paciu laiku, o ne kai papuola. Tas
pasakytina ir apie daiktus: kiekvienas
daiktelis turi turéti pastovig savo vie-
tq, kurig turi zinoti kiekvienas Seimos
narys, ir daiktai turi bati dedami vi-
suomet i vietq. Ypatingai kruopsciai
turi buti sutvarkyti vaiko zaisliukai ir
visi daikteliai, esantieji jo aplinkoje.
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Pagadinti, sutepti bei netvarkingi
daiktai ar zaisliukai tuojau pat turi
buti iS$imami i§ apyvartos, nes jie ne
tik uwmus$a drausmés pajautimg, bet
skiepija nedrausmingumq ir sukelia
norg viskg naikinti.

Bet vienas labai svarbus drausmei
ugdyti dalykas — tai vaiko savaran-
kiSkumas, nes drausmeé, pagal Mon-
tessori, néra pasyvumas, nieko neda-
rymas, bet tvarkingas ir sgmoningas
veiklumas. Vaikas, kuris moka pats
apsirengti, nusirengti, pats isplauna
ir nusi$luosto rankas, padengia stalg
ir graziai valgo, mandagiai patarnau-
ja kitiems, gali iSplauti ir suSluostyti
indus, i$Sluoti kambarj, pasluostyti
dulkes ir t. t., visuomet bus drausmin-
gas vaikas.

Kai visi pedagoginiai metodai te-
svarsto vaiky drausmés problemas ir
tebeiesko budy, kaip jas iSspresti ir
kaip praktiSskai suderinti laisve ir
drausme, visa tai mes jau seniai ron-
dame Montessori metode aiskiai teo-
retiSkai iSgvildenta ir kuo puikiausiai
praktiskai igyvendinta.

Pats nuostabiausias dalykas viso
pasaulio montesorinése mokyklose,
kaip mazamediy, taip ir pacugesniyju
— tai nepaprastas vaiku drausmingu-
mas, kuris tuojau pat krinta i akis
kiekvienam zitrovui. Daznam, nepa-
zistanc¢iom Montessori metodo, atrodo
keista ir nejtikétina, kai patenka i 40-
50 vaikuéiy klase (3-6 m. amz.), kurie
laisvai juda i$ vietos i vietq, savo nuo-
ziira renkasi uzsiémimus, pabaige
darbg, niekeno neraginami, sutvarko
ir padeda i vietq priemones. Jei vie-
nas kg pamirsta, kiti mandagiai pri-
mena jam arba patys padeda i vietq.

Tokioje klaséje néra absoliudios
tylos ir nejudrumo, bet ¢ia negirdéti
jiprastinio vaiky rykavimo bei Sukavi-
mo, nematyti beprasmisko, nesgmo-
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ningo dauzymosi bei i$dykavimo. Si-
tokioje vienos vedéjos vadovaujamo-
je klaséje, kurios balso beveik negir-
déti, vyksta pilna Zodzio prasme Ilais-
vas ir drausmingas gyvenimas.

Tokios rusies veikli drausme, besi-
remianti vaiko laisve, néra lengvai
suprantama, o jau ypac tiems, kurie
iprato ziuréti i vaikg kaip i neiSmin-
tingg butybe, kaip i vergg, kuriam
tvarkyti ir drausminti teZzinoma viena
priemoné — ryksté, baudimas, bari-
mas, prievarta arba geresniu atveju
papirkimas dovanomis ir pagyrimais.

Su Montessori atradimais visos tos
priemonés be jokios iSimties pasirodeé
esancios zalingos vaiko asmenybés
formavimuisi, o jau ypatingai jos susi-
drausminimui. Jos tarnauja tik vaiko
asmenybeés, kaip zmogiskos bitybés,
nuvertinimui ir pozeminimui. Nuver-
tinta ir paZeminta asmenybé niekuo-
met neqgali buti nei laisva, nei draus-
minga.

Todél negaisinkim brangaus laiko
lekstems kritikoms apie Montessori
metodq, bet nuoSirdziai gilinkimés ir
studijuokime ji, bandydami jo désnius
pritaikinti praktiSkame gyvenime su
vaikais.

Praktiski patarimai

1. Pirm nequ ko nors reikalauji is
vaiko, gerai pergalvok, ar tavo reika-
lavimas yra iSmintingas.

2. Nekalbék daug, bet trumpai ir
aiskiai, nes, daug kalbant, prisneka-
ma daug nereikalingu dalyky. Mes
pamirstame, o vaikas ne.

3. Kas draudziama arba leidziama
siondien, tai turi galioti visuomet.

4. Pirmiausia biitkime mes patys
drausmingi savo kalbose, veiksmuose
bei santykiaudami su kitais, tai vaikai
bus savaime drausmingi.



BRONIUS KROKYS

MUSU UZDAVINYS —
JAUSTI GYVENIMA

Jausti gyvenimo grozi yra didelé
dovana zmogui. Jausti aplinkg ir jg
tinkamai jvertinti yra zmogaus inteli-
gencijos zymeé. Jausti Lietuvos vergijq,
ryztis amzinai islikti lietuviu yra labai
grazi lietuvio, esanéio iSeivijoje, pat-
riotiné dorybeé.

Jausti gyvenimqg ir aplinkg bei is-
girsti Lietuvos dejone iseivijoje reiskia
nesusiauréti, bet jausti pladiai ir visa-
pusiSkai. Argi mes galime uzZsimerke
praeiti pro miusy tautos reikalus? Argi
mes neturime jausti pareigos savo gy-
venimg lenkti tam tikra kryptimi? O
vis délto Siandien jou yra misy kolo-
nijose tokiy lietuviy studenty, kurie
nezino, kad Amerikoje yra susiorga-
nizavusi ir veikia Lietuviy Studenty
Sqjunga. Galima taip pat sutikti jou
pagyvenusiy tautieciy, kurie nieko ne-
zino apie Lietuviy Bendruomene. Pir-
mieji, gal biit, jou vien sportu tesido-
mi, o antrieji gal visq laisvalaikj pra-

leidZia Zuvaudami ar kegliais zaisda-
mi. Nei sportas, nei zuvavimas néra
blogi dalykai, bet jie neturi nuslopin-
ti kity musuy pareigu.

Jeigu lietuvis iSeivijoje tampa to-
kiu siquro galvojimo ir labai riboty
joausmu Zmogum, tai jis tampa egoistu,
savimyla. Patriotiniu atzvilgiu tai reis-
kia nutautimq, o dvasiniu atzvilgiu —
nuzmogéjimg. Jeigu tu savo $irdj, sa-
vo protq ir visq save pririSi prie pre-
kybos, pelningos profesijos, sporto ar
net mokslo, visi Sie dalykai tau nega-
rantuoja nei iSganymo, nei apdraudi-
mo nuo ligos ar mirties. Tai néra ab-
soliutinés vertybés, prie ju neverta
priristi savo Sirdies. Tikruju vertybiu
reikia ieskoti kitur.

Kiekvienas meégstqgs tiesq Zmogus
zino, kad su Lietuvos valstybe yra ne-
teisingai pasielgta. Tad jou vien tik
vardan teisybés reikétu kovoti uz Lie-
tuvos reikalus. Yra daug opiu dalyky,
kuriuos lietuvis iSeivijoje turétuy jaus-
ti, iSgyventi ir i juos atitinkamai rea-
guoti.

Sakoma, kad reikia darbuotis, kol
esi jaunas. Tadiau jaunysté yra ma-
tuojama ne metais. Yra daug jauny
zmoniy metais, bet savo dvasia jie
taip pasene ir surambéje, kad nejau-
¢ia to, kas grazu ir kilnu. O kiek yra
jou pagyvenusiy zmoniuy, kurie savo
jausmais toki kilnas ir jauni, kad i$ ju
akiy tryksta ryztas ir uzsidegimas di-
diems darbams! Jeigu tu, jaunuoli,
dabar jauti savo pavergtos tévynes
opiausius reikalus, jeigu tu jouti savo
broliy ir sesiu vargus, tai esi jaunas.
Tad tuo dziaukis ir darbuokis, kol esi
jaunas! Siam tikslui darbuodamasis,
iSgyvensi Zmogiskqji gyvenimg visu
jo groziu. Tu pajusi gyvenimo pilny-
be, pajusi savo jaunyste ir jos galin-
gus sparnus. Toks gyvenimas tau bus
dziaugsmas.
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Sioji tavo darbo sritis ne taip jau
sunki. Ji tau bus net maloni ir jdomi.
Tai vien tik pareigos atlikimas. Salia
miusy profesinio darbo arba ruosimo-
si jam kitas butinas miusy darbas ir
butina pareiga iSplaukia i§ musy re-
ligijos ir tautybés. Mes esame kriks-
cionys, tad turime tikeéti Apreiskimu ir
zinoti, kad pagrindinis miusy tikslas
yra pasiekti amzingji gyvenimqg. Pa-
gal tai turime tvarkyti savo veiksmus
ir pastangas. Budami lietuviai, nes
esame gime i§ lietuviy tévy, esame
ipareigoti pirmoje vietoje padéti Lie-
tuvai ir lietuviams. Ypa¢ turime ru-
pintis tais savo tautieciais, kurie nesa
vergijos jungq ir patys negali jo nusi-
kratyti. Mes ¢ia galime daugiau pa-
siekti negu kartais mcmome, klaben-
dami j valdzios istaigu bei redakciju
duris, kalbédami apie Lietuvos reika-
lus su savo mokslo ar darbo drau-
gais. Jeigu mes nebiisime abejingi
Lietuvos reikalams, ir svetimtauciai
mus labiau jvertins. Kitiems jspudi
daro tik idealy siekiq ir uz juos kovo-
ja asmenys, o ne lengvapédiski, vien
savimi besiriping oportunistai.

Bet gal ne vienas jaunuolis pa-
klaus, kas jam Sig pareigg uzdéjo, juk
jis Lietuvos néra net mates. Atsaky-
mas néra sunkus. Sig pareigg uzdéjo
pats gyvenimas ir Dievas. Jeigu kas ir
netikéty Dievu, tai jau grynai Zmogis-
ka moralé to reikalauty. Zmogus turi
ypatingu budu ripintis tais, su kuriais
yra labicu kokiu nors artimesniu ry-
Siu sujungtas. Su lietuviais mus riSa
bendra kilmé, kalba, kultara. Jeigu
kiekvienas Zmogus yra jpareigotas
gelbéti kitg skestanti Zmogu, tai dar
labiau jis yra jpareigotas gelbéti savo
tautietj, kuris yra visokiais biudais
kankinamas ir zudomas.

Norédami buti istikimi savo tautai,
pirmiausia patys turime stengtis ne-
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nutausti ir i$laikyti lietuviSkas atei-
nancias kartas. Turime remti tas lie-
tuviu institucijas, kurios rupinasi Lie-
tuvos laisve. IS tikryjy, fiziniai nutaus-
ti mes negalime. Galime gauti kitos
valstybés pilietybe, iSmokti jos kalbg
geriau uz savqgjq, bet vis tiek pasilik-
sime tos tautybés, kurig gavome i$ té-
vy. Tadiau mes galime dvasiniai nu-
tausti, pamirSdami visa tai, kas mus
jungia su savo tauta: kalbg, papro-
¢ius, dainas. Galime nustoti lietuvis-
kai galvoti ir visiSkai pamirsti Lietu-
vos reikalus. Toks pavojus misy da-
bartiniom jounimui vis labioau ir la-
biau pradeda grasyti. Norint atsispir-
ti, reikia nuolatinio budéjimo ir pa-
stangy.

Lietuviais isliks tik tie, kurie gerai
supras tautybés prasme ir verte, ku-
rie bus aukstos inteligencijos asme-
nys ir sieks idealy. Tik inteligencijos,
tiesos ir idealo meilé gali mus apsau-
goti nuo nutautimo.

KODEL MERGINOS
STUDIJUOJA?

Vokietijos Studentu Ateitininky Sqg-
jungos leidZiamame neperiodiniame
leidinyje, vardu “Ateitin!”, 1961 m.
1-2 numeryje, buvo jdomiy daviniy
iS Hans Anger knygos “Probleme der
deutschen Universitaet”. Toje knygoje
yra surinkta profesoriy ir docenty ei-
lé atsakymuy j klausimgq, kodél, ju nuo-
mone, moterys studijuoja.

I pateiktg klausimg vienas juristas
atsako: “Studentés iesko sau vyry ir
nustoja studijavusios, kai juos suran-
da. Kai a$ buvau studentu, buvo tas
pats”. Taigi, jam egzistuoja tik vienas



studenciu tipas. Jos po dviejy semes-
try dZiaugsmingai raso namo: “Studi-
ju tikslas pasiektas — daktarg joau tu-
riu!” :

Kiti randa visai skirtingu motyvy
pvz.: “Jeigu ji néra pakankamai grazi,
lonko universitetq i§ jsitikinimo, kad,
buidama studente, tikrai gaus vyrq.
Tai rodo faktas, kad mes turime labai
maza graziy studenciy”. Kiti vis délto
neigia, jog jos studijuoja tik tam, kad
susirasty vyrqg. Jie mano, kad motery
studiju tikslai yra labai rimti. “Mergi-
nos turi daugiau idealizmo. Jos iesko
pasitenkinimo savo profesijoje, jeigu
neisteka.”

Vis deélto tik 22 atsakiusiyju nuo-
sim¢iai prileidzia, kad merginos eina
studijuoti, vedamos ty padiy tiksly,
kaip vyrai. Daugumas galvoja, kad
jos nori tik Siaip sau iki vestuviy gra-
ziai praleisti laikq.

Kitas klausimas buvo: “Ar yra per
daug, ar per mazai studijuojanciy
merginu?” I §j klausimqg gamtininkas
atsako, kad ju esq per daug ir tai esgs
tik nereikalingas apsunkinimas uni-
versitetui. Medikas: “Jeigu kiekvienas
studentas ir taip daug valstybei kai-
nuoja, ir jei studentés vis tiek isteka
studiju pusiaukeléje, tai ju yra per
daug”. Ekonomistas: “Manycdiau, kad
ju yra per daug. AsS esu konservaty-
vus. Esu prie§ tai, kad akademikas
vesty akademike”. Tad daugumas ma-
no, kad studentés valstybei tik kai-
nuojan¢ios daug pinigy, o naudos i$
to jokios nesq.

Kitas jdomus klausimas buvo: “Ar
studentés savo kolegoms yra lygios
iSmonymu, gabumais ir darbs$tumu?”
Medikas atsako: “AS nepastebéjau
jokiu ypatingy skirtumy. Moterys,
apskritai imant, yra darbstesnés. Ga-
lutiniai rezultatai yra mazdaug vieno-
di. Dalis vyry yra tinginiai, bet ir ge-

riqusi rezultatai paprastai buna vyru
puséje. Geras vidurkis dazniqusiai pri-
klauso merginoms”. Visi pripazista,
kad merginos esancios darbstesnés
uz vyrus. Savo darbstumu jos pasiekia
grynuose atminties dalykuose dau-
giau negu vyrai. Tadiau, kai reikia gi-
lesnio supratimo, tada jos negali ly-
gintis su vyrais. Egzaminuose vyrai ir
moterys vienodai pasirodo. Profesoriu
nuomone, vyrai merginas virsija kriti-
kos, inteligencijos ir kurybiskumo ga-
liomis: fantazija, iniciatyva. Moterys
vyrus virSija darb$tumu, uzsidegimu
mokytis, tvarkingumu, atsakingumu,
atmintimi.

Pagaliau buvo klausiama, kaip jie
ziuri i docentes. Medikas: "Tikrasis
motery uzsiémimas yra buti Zmona ir
motina. Visa kita kyla iS bédos ir yra
svetima jos butybei. Jos prigimtis ies-
ko globos. Moteriai sunku pasiSvesti
didesniems vieSiesiems uzdaviniams”.
Kiti mano, kad jos netinkancios déstyti
dél to, jog néra linkusios galvoti, ypac
abstrakéiai. Jos netinkandios mokyti
suaugusius, bet gali mokyti vaikus.
Bet kai kurie mano, jog moterys gali
buti lygiai geros docentés, kaip ir vy-
rai.

Is visy Siy atsakymu atrodo, kad
moteris vis délto yra skirta ne tam
tikslui, kaip vyras. Ne jos pareiga ri-
pintis materialiniu Seimos iSlaikymu,
dirbant kokj nors profesinj darbg. Ji
turi buti Seimos motina, Seimos $irdis,
jos dvasiné auklétoja. Zinoma, Siam
tikslui jai reikalingas iSsilavinimas.
Tad moterys, rinkdamosios studiju da-
lykus, turéty prisiminti savo pagrindi-
ni uzdavinj ir, jei galima, rinktis tai,
kas bus ateityje naudingiau jai — Sei-
mos motinai.
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JUOZAS VAISNYS, S. .

FILMU RUSIAVIMAS IR KRITIKA

Jau nekarta esame gave skaitytoju
lai$ku, kuriuose uZmetama, kad miisu fil-
mu recenzijos daznai nesiderina su “Le-
gion of Decency” sprendimais. Neseniai
viena ponia taip raSo: “Gruodzio meén.
“LaiSkuose Lietuviams” yra raSoma apie
filma “Splendor in the Grass”. Si filma
“Legion of Decency”’ skiria “B” klasei,
taigi, tuo norima pasakyti, kad jame neé-
ra nieko vertingo, o netgi kuri nors jo
dalis ar dalys katalikams netinka. Bet Sio
zurnalo recenzijoje sakoma, kad tai vie-
nas i§ nedaugelio filmu, kuris suaugusio
zitirovo, tur bat, neapvils. Vaidyba esan-
ti puiki. Bendra apzZvalga atsargiai pa-
lanki. Tai jau nebe pirmas kartas, kai a$
pastebéjau panaSius nuomonés nesutapi-
mus tarp “Legion of Decency” ir “L. L.”
recenziju. Idomu, kaip Redakcija tai pa-
aiskinty”.

Redakcijos paaiSkinimas labai papras-
tas.

1. “Legion of Decency” ir miisu re-
cenziju materialinis objektas yra tas pats
— tie patys filmai. Tac¢iau formalinis ob-
jektas yra skirtingas: “L. of D.” filmus
rGiSiuoja, o mes juos kritikuojame arba
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recenzuojame. Tai néra tas pat. Klaidin-
gai toji ponia mano, kad priskyrimas fil-
mo “B” klasei reiskia, jog tame filme nie-
ko gero néra. Visai ne. Tai tik norima
pasakyti, jog tame filme yra kas nors, kas
amerikied¢iu visuomenés inteligencijos vi-
durkiui gali sudaryti moraliniu pavoju.
Tuo nieko nenorima pasakyti nei apie fil-
mo menini pobudi, nei apie artistu vaidy-
ba, nei apie jo idomuma. Miisu recenziju
tikslas kaip tik yra iSkelti visas Sias mi-
nétas filmo ypatybes, Zinoma, neaplen-
kiant né filmo moralinio pobudZio.

“L. of D.” tikslas yra apsaugoti filmu
meégeéjus nuo moraliniy pavoju, o miusu
recenziju tikslas — formuoti skaitytoju
galvoseng ir laikyseng filmu atzvilgiu.
“L. of D.” metodas yra analitinis, o misu
— sintetinis.

Kai kurie skaitytojai stebéjosi, kad
misu filmuy recenzenté karta net “C” kla-
sés filme yra radusi $i ta gero. Mes daug
labiau stebétumés, jeigu kuriame nors
filme ji nerastu nieko gero, o kitame nie-
ko blogo. Néra né vieno filmo, né vieno
literatiirinio veikalo, né vieno meno kii-
rinio, kuriame akylus ir objektyvus Kkri-
tikas nerastu ko nors gero ir drauge blo-
go. Kurie randa tik gera — yra ne kriti-
kai, bet panegyriku raSytojai ir pataikii-
nai, o kurie randa tik bloga, yra Zmogaus
ir kirinio juodintojai.

2. Taciau, kaip ponia mano, kartais lyg
atrodo, kad misu nuomoné ir apie kurio
nors filmo morale yra skirtinga nuo “L.
of D.” nuomonés. Cia norime pastebéti
tai, kad “L. of D.”, ruSiuodama filmus,
prie§ akis turi, kaip jau minéjome, ame-
rikie¢iu inteligencijos vidurki, o mes tu
filmu recenzijas skiriame lietuviu iSeivi-
jos inteligencijos vidurkiui, kuris, mano-
me, yra bent Siek tiek skirtingas nuo
amerikieéiy.

“L. of D.” darbas yra labai girtinas,
bet to filmy raGSiavimo nereikia laikyti
kokiu nors vienuoliktuoju Dievo arba
SeStuoju BazZnycCios isakymu. Karta teko
kazkokioje brositréléje skaityti apie “L.
of D.” filmu risiavimg ir gale buvo pada-
ryta iSvada, kad eiti ziGréti “C” klasés



filmo yra sunki nuodémé; “B” klasés —
taip pat sunki, nors Siek tiek lengvesneé;
jei nepilnametis eina zitaréti “A-III” kla-
sés filmo, padaro bent lengva nuodéme
ir t. t. Mums atrodo, kad skelbti tokig
doktring yra didesnis nusikaltimas negu
ziiréti vieno kito minéto filmo, nes tai
yra Zmoniu sazinés darkymas.

“L. of D.”, rGiSiuodama filmus, negra-
sina nei sunkiomis, nei lengvomis nuodé-
mémis, bet nori Zmonéms padéti susio-
rientuoti ir juos ispéti, kad tame ar kita-
me filme yra moraliniy pavoju. Bet gal
dar didesnis ir svarbesnis Sios institucijos
tikslas yra paskatinti visuomene boiko-
tuoti nemoralius filmus, nes tik boiko-
tas gali paveikti ir sustabdyti Siu filmu
gamyba.

Ar kuris nors filmas pakenks Zmogaus
moralei, priklauso nuo jo paties. Vienam
gali pakenkti net “A-I” klasés filmas, o
kitam nepakenks né “C”. Filmu raSiavi-
me visiSko tobulumo ., negalima pasiekti.
Pvz. jeigu filmas laikomas pavojingu su-
augusiems, tai tuo labiau jis laikomas pa-
vojingu ir vaikams. Tadiau gali biti to-
kiu filmu, kurie suaugusiems bus pavo-
jingi, bet vaikams nesukels jokiu pavoju,
nes jie ju nesupras ir, ju zZiGrédami, grei-
¢iausiai i§ nuobodumo uZmigs.

Kai kuriose kitose Salyse yra net ke-
lios panaSios kataliky institucijos riSiuo-
ti filmams. Teko tuos raSiavimus skaityti
ir isitikinti, kad ne visuomet jie sutinka.
Tad dar labiau gali biuiti tam tikro skirtu-
mo tarp filmuy raSiavimo ir ju aprasSymo
laikras¢iuose ar Zurnaluose. Ir Amerikos
jézuitu leidZiamame Zurnale “America”
yra filmu skyrius, kurio recenzijos ne vi-
suomet pilnai derinasi su “L. of D.” ri-
Siavimu. Tuo mes nenorime mazinti “L.
of D.” autoriteto. PrieSingai, labai pata-
riame su tuo darbu susipazinti ir ji rem-
ti, stojant i bendra fronta uZ geresnius
filmus, kurie nepazeistu krik$¢ioniSkosios
moralés principu.

Sia proga dar norime paminéti, kad
metu pradZioje kai kurie rimti Zurnalai
sudaré 10 geriausiuy praéjusiu mety filmu
sgraSus. Daugiausia tuose saraSuose mini-

mi filmai yra Sie: Question Seven; One,
Two, Three; The Hoodlum Priest; La
Dolce Vita; A Raisin in the Sun; West
Side Story; The Hustler; The Innocents;
Judgment at Nuremberg; El Cid; Fan-
ny; The Young Doctors; Summer and
Smoke.

Filmas “Question Seven” yra laimé-
jes pirma vieta praéjusiu metu Religinio
Filmo Festivalyje, Vienoje. Siame filme
rodoma liuteronu pastoriaus Seima, susi-
diirusi Siu dieny Rytu Berlyne su komu-
nistiniu rezimu ir ateistine propaganda.
Pasirinkta tema, jos vystymas bei spren-
dimas itikina ir daro rimta ispadi.

N

DALE KOKLYTE

ONE, TWO, THREE

Tai puiki satyra, pajuokianti rytu ir
vakaru santykius. Berlynas, kur vystosi
veiksmas, yra dékingas pasirinkimas i$-
reik$ti norimai nuotaikai. Filmas tikrai
aktualus — tai lyg vakarykséio laikras-
¢io Zinios apie Brandenburgo vartus, ry-
tiediu bégimus i vakarus, Spionaza, pro-
paganda, demonstracijas ir t. t.

Grazu stebéti, kaip amerikie¢iai moka
juoktis ne tik i$ savo prieSo klaidu ir pro-
pagandiniu idéju, bet ir i§ saves. Cia pir-
miausia pastebimas skirtumas tarp komu-
nizmo ir kapitalizmo. Vienoje Berlyno
puséje riogso griuvésiai — nykiis karo
liudininkai, o kitoje puséje — modernus,
pilnas gyvenimo miestas. Cia stovi ir di-
dZiulé Coca-Cola imoné, vadovaujama
amerikie¢io MacNamara (James Cagney),
kurio didziausia svajoné — ne tik pra-
lenkti vokiSko alaus rinka, bet tapti vi-
sos Europos Coca-Cola pramonés virsi-
ninku. Norédamas praplésti pramone ir
uz gelezinés uzdangos, MacNamara veda
pasitarimus su rusu atstovais. Rusai, nors
ir nenorom, bet vis délto veda derybas,
nes jiems nesiseka Siu gérimu srityje. Jie
turi sputniku, bet neturi Coca-Cola. Pa-
sitarimai labai idomiai parodyti, wvisai
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butu isivaizduoti:
0 mes jums —

taip, kaip ir galima
duokite mums formule,
nieko.

Pasitarimu metu atvyksta i Berlyna
vyriausio Coca-Cola pirmininko septy-
niolikmeté dukté Scarlet (Pamela Tiffin),
kuri néra laukiama viesnia, nes visuomet
pilna iSdaigu. Po keliy ménesiu stebétinai
grazaus Scarlet apsiéjimo Berlyne, tévai
atvaziuoja jos pasiimti, bet dukters ne-
randa. Po kruopstaus ie$kojimo suZino-
ma, kad ji slaptai iStekéjusi uz Rytu Vo-
kietijos komunistuojanéio jaunuolio Otto
(Horst Buchholz). Atrodo, kad MacNa-
marai sugrius ilgai svajoti tro$kimai. Jis
stengiasi anuliuoti nepilnametés vedybas.
Jis sugalvoja ir gudriai atsikratyti nepa-
geidaujamu Otto, paleisdamas ji i Rytu
zong su inkriminuojanéia kapitalistine
propaganda. Prie jo motociklo priristas
balionas su “Russky Go Home” tuoj at-
kreipia rytieéiu policijos démesi. Otto
suarestuojamas drauge su MacNamaros
dovanotu laikrodziu, kuris muSa valan-
das melodija “Yanky Doodle”. Visa tai
rytie¢iams buvo geriausi irodymai, kad
Otto yra Amerikos Snipas. Po ilgu tardy-
my Otto pasiraso $io apkaltinimo prisipa-
Zinimg.

Tuo tarpu paaiS$kéja, kad Scarlet lau-
kiasi kitidikio. Dabar jos vedybu anuliavi-
mas jau nepriimtinas, o ypa¢ blogai, kad
Otto sédi kaléjime. Bet iSradingas Mac-
Namara randa iSeiti ir gudrumu i$laisvi-
na i§ kaléjimo Otto, kuris dabar jau at-
sargesnis komunizmo atZvilgiu. Jis ap-
velkamas burzuaziniais drabuziais, istini-
jamas i aristokratu Seima, pakeliamas
Coca-Cola bendrovés vedéju ir taip pri-
statomas atvykusiam Scarlet tévui. Ir
pats Otto pradeda biuti patenkintas savo
nauja padétimi. Jis joje taip gerai elgia-
si, kad uoSvis ji pakelia Europos Coca-
Cola pramonés vedéju, ko taip troSko sau
MacNamara. Dabar MacNamara privers-
tas pasiduoti likimui. Jis grizta Amerikon
ir verciasi Coca-Cola buteliy etikeéiu
gamyba.

Visu artistu wvaidyba be priekaisto.
Filmas tinkamas suaugusiems.
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LIETUVYBE IR REALYBE?

Praéjusiu metu gruodZio mén. “Lais-
kai Lietuviams” mane ypatingai sudomi-
no, nes ¢ia yra iskeliami kiek kraStuti-
niai atsiliepimai i N. Gailitinienés premi-
juota raSini. Teisingai, $itas raSinys yra
kontroversinio pobiidZio. Konservatyviis
asmenys pastebétu, kad jis' yra perdém
persisunkes pragmatine dvasia, tipiskai
amerikietiSkas sociologiniu atzvilgiu. Bet
tai vis vien nesunaikina minéiu orumo ir
sodrumo. Jis pasiZymi drgsa ir dinamis$-
kumu, ypa¢ pabrézia realy gyvenima.

Mano galvojimu, L. Dambriiinas gal
perdaug kietai Si straipsni kritikuoja. Gi
geriausig keliag bus pasirinkusi redakci-
ja: “Mes neturime nei su realybe susitai-
kyti, nei prie§ ja kovoti, bet jg matyti.
Turime suprasti dabartines sglygas ir prie
ju derinti savo veiklos bei kovos meto-
dus”. Mano galvojimu — tai Saliamono
iSmintis. Sioje sampratoje ir glidi pilnu-
tinis realybés suvokimas. Matymas — tai
raktas visu problemu iSsprendimui. Dis-
kusijos — tai natiliralus ir sveikas kelias
iSsiaiSkinti esamas problemas.

Kas gi tad yra tikroji lietuvybé? Lie-
tuvybe galime suprasti siaurgja ir placia-
ja prasme. Siaurgja prasme — tai apribo-
jimas lietuvybés savokos vien lietuviy



kalba, tradicijomis, literatiira, menu ir
pan. Pladiaja prasme mes iSpleciame lie-
tuvybés savoka i lietuviu organizacijas,
parapijas, reprezentacija, iskeliant lietu-
viu tragedija, organizuojant lietuviskas
vasaros ir zZiemos stovyklas ir t. t.
Todél a$ sutinku tiek su N. G., tiek su
Elena G., kad “kalbédami apie Lietuva,
mes uzZmirStame lietuvi; kalbédami apie
lietuvi, uZmirStame, kad jis yra Zmogus;
kalbédami apie Zmogu, galvojame tik
apie pasauli... Mes bégame nuo tiesos isi-
vaizdavimais, nuo teisingumo — neigi-
mais, nuo meilés — niekinimais, nuo Die-
vo — nesidoméjimu’ (347 psl.). Taigi,
sveikai galvojgs Zmogus nevartoja pro-
jekcijos, bet priima kiekvieng dalyka
realiai ir tikrai. Taigi, nevalia bégti nuo
realybés. Toliau E. G. raso: “Galime jau-
nime stengtis puoseléti meile savo tévu
zemei, tik lygiagrediai nezemindami kitu

kraStu, nes antZmogio triumfas Zuvo
drauge su prieSkarine Vokietija” (ten
pat).

Bet gal E. G. negerai pasielgé, suuni-
versalindama sporta. “Sportininkas nega-
li tapti paliegéliu, nes, iSugdydamas svei-
ka kiing, apsaugo Zmogu nuo haliucinaci-
ju, nervingumo, ikyriy maniery ar liguis-
tu uzsidegimuy”. Negalima sumaiSyti kiino
su siela bei protu. Yra visiems aiSku, kad
tarp kiino, sielos ir proto yra atitinkamas
sarySis, bet tai nereiSkia, kad kinas, sie-
la ir protas yra vienas ir tas pats dalykas.
Kiek zinau, §v. Tomas Akvinietis nebuvo
sportininkas, bet neturéjo haliucinaciju
ir netikusiu maniery; atvirks§é¢iai, jis bu-
vo vienas i§ geriausiai iSbalansuotu asme-
nybiu. Taip pat Zinome, kad kai kuriems
sportas gali biti ir terapinio pobidzio,
bet ne visiems. Tie, kurie moka surikiuo-
ti savo energija protavimui, néra reika-
lingi praleisti valandy valandas sportuo-
dami. 5 :

Kaip matome, pagrindinis kiekvieno
asmens uzdavinys yra suprasti save ir tuo
atrasti savo vieta visuomenéje. Atradus,
ja protingai priimti, nors ne visada ji yra
gera. Tik Sita dalyka turédami omenyje,
suprasime realybe ir prisitaikysime prie

jos arba realigja aplinkg pritaikysime
prie savo tikslu ir siekimu. Tik Saltas ir
visapusiS$kas galvojimas yra racionalus.
Kai protas, bet ne emocijos mums vado-
vauja, iSvengsime tiek vieno, tiek kito
kraStutinumo. Taigi, tik eidami vidurio
keliu, atskirsime grtidus nuo pelu.

Asmens, kuris nemoka taisyklingai
vartoti lietuviu kalbos arba neparodo
specifiskai lietuvisko elgesio, mes dar ne-
galime vadinti “iSblukusiu” arba “iSdzit-
vusiu” lietuviu. Antra vertus, lietuvis,
kuris graziai vartoja lietuviu kalba, “el-
giasi lietuvi$kai”, bet niekados neraSo i
spauda, nei darbuojasi organizacijose ir
nesidomi lietuviu veikla, tikrai néra rys-
kus ir zaliai sultingas lietuvis. Tai dau-
giau pana$éja i farizieju veikla. Geriau-
sias kontrastas — tai antrosios ir trecio-
sios kartos lietuviai, kurie yra padare
daug daugiau Lietuvos reikalui negu bu-
ve virSai¢iai, mokytojai ir kai kurie pro-
fesoriai. Pavartykime istorijos lapus ir
pamatysime, kieno veikla yra platesnio
pobiidZzio.

Taipogi negaliu nesuminéti ir studentu
veiklos. Nors jie ‘yra visaip pravardZiuo-
jami, bet bando ir daug ko atsiekia. Nors
ju galvosena Kkartais labai skiriasi nuo
konservatyviuyju asmeny ir ju straipsniai
yra taip pertaisomi, kad net nebeatitinka
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autoriaus minties, vis vien viska kantriai
priima ir bando, ir bando, ir bando! Kai
vasario SeSioliktos proga studentai suren-
gé minéjima, kiek tenai atsilanké tu as-
menu, kurie taip “graziai” ir dragsiai bara
studentus? Juos galéjai suskaityti ant
vienos rankos pir§tu! Taigi, kieno gyslo-
se teka tikrasis lietuviskas kraujas?

Kestutis Bagdonas

AR TINKAMAS “L. L.” VARDAS?

Mielasis Téve Redaktoriau,

Kadaise “LaiSkai Lietuviams” buvo
tik laiSkai: girtina forma ir svariu turi-
niu. Bet laiSkai. Taéiau, kai jie jau seniai
perzengé laiSkini uZmoji, kai jau oficia-
liai yra pavadinti religinés ir tautinés
kultiiros Zurnalu, tai jau reikétu (atleis-
kite uz trigrasSi) ir naujo pavadinimo, iS-
reiskianéio nauja, t. y. gilesni ir platesni
turini. LaiSkiné forma daugeliu atveju
yra dékinga iSkelti ir panagrinéti nepra-
Sytas problemas, atsakyti i neparaSytus
laiSkus ir t. t. Toji forma galéty likti,
kaip naujo Zurnalo tam tikras charakte-
ringas skyrius. O visas Zurnalas — Sau-
niai nauju pavadinimu ne$ty lietuviams
zurnalo gelmiu ir laiSku lankstumo turi-
ni. Sakysim, straipsnio ar knygos pavadi-
nimas jau yra ir turétu biati pats atsaky-
mas i tema, kurig straipsniu ar knygos
puslapiais tik paaiSkiname. Man “L. L.”
labai patinka, iSskiriant tai, kad pavadi-
nimas buvo atitriikes nuo savo turinio.

Nebesant “Lais$ky Lietuviams” pava-
dinimo, atrodytu, kad jie baigé savo die-
nas — ‘“uzsidaré”. Ne. Kai Zurnalas iSeina
nauju titulu ir nauju turiniu — jis pato-
buléjo, dar labiau save apreiské. Tokia-
me zurnale ras savo vietg straipsniai, pra-
sidedg “Mielasis Jonai” ar “Geroji Mary-
te”, bet dar daugiau vietos, erdvés ir
kompetencijos pajus raSiniai, kaip kad

bidavo “Naujojoje Romuvoje” arba
“Aiduose” — aukso vidurys Siu dienu Zo-
dziui ir Gyvenimui.

Labai nudZiugau, suzinojes, kad “L.
L.” taps zurnalu, todél ir drisau savo en-
tuziazma formuluoti. Ko tas formulavi-
mas vertas — Jiis ir Jisu bendradarbiai
geriausiai Zino ir supranta.

Sveikinu Saunu progresa. Linkiu Die-
vo palaimos ir sveikatélés. Many¢ciau,
kad nuo Siu metu oficiali prenumeratos
kaina Amerikoje gyvenantiems lietu-
viams turétuy biti penki doleriai, o kitur
gyvenantiems — trys.

Jiasuy Dr. T. Ziaraitis, O. P.

B Esame ir pirmiau i§ vieno kito asmens nu-
girde, kad “L. L.’ vardg reikéty keisti. Bet kai
neseniai “Téviskés Ziburiai® klaidingai painfor-
mavo apie $io vardo keitimq. tai nemaza skaity-
tojy tuoj kreipési i redakcijq, prasydami palik-
ti tq patj vardq, su kuriuo jie taip susigyvene ir
kuris jiems labai patinkgs. Redakcija niekad ne-
galvojo ir negalvoja 5io vardo keisti. Manome,
kad jis yra tikrai grazus, tinkamas ir prasmin-
gas.

Kad “Laisky” vardas tinka ir zZurnalams, ir
net knygoms, tai rodo daugelis fakty. Kitomis
kalbomis eina ar éjo eilé labai rimty Zurnaly,
pavadinty “Laisky” vardu. Siuo vardu yra pava-
dinty ir knygy, kuriose rasoma religiniais, mo-
raliniais ar filosofiniais klausimais. Pagaliau ir
dalis Apreiskimo yra pavadinta “Laisky” vardu
(Sv. Povilo ir kity apastaly laiskai). Kuo Sis
pavadinimas ZzZurnalui maziaw tinka uz “N. Ro-
muvos”, “Zidinio” ar “Aidy” vardus? Manome,
kad “Laiskai” yra dar tinkamesnis, konkretes-
nis ir tiksliau turinj isreiskiqs Zodis. Gali biiti la-
bai gilios mintys ir labai moksliski straipsniai.
nebitinai parasyti laisko forma, kuriuos, lyg
laiskus, stuntinéjame po vise pasauli issklaidy-
tiems lietuviams.

Sig minti bei misy furnalo pobidi labai gra-
Ziai isreiskia ir virSelyje esqs “Laisky Lietu-
viams” simbolis: pasaulis su kryZziumi ir balan-
dis su ratos Sakele. Tai religinés ir tautinés
mintys, kurias mes norime siysti kiekviename pa-
saulio kraste gyvenanéiam lietuviui.
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“LaiSku Lietuviams” metiné Sventeé

ruosiama §. m. kovo mén. 17 d., 7 val. vaka-
ro Jaunimo Centro didZiocjoje saléje. Bus
konkurso laimétojams premiju iteikimas,
idomi programa ir puiki vakariené. Visi
skaitytojai ir bic¢iuliai yra kvieciami daly-
vauti. Bilietus geriausia isigyti i§ anksto pas

platintojus arba Jaunimo Centre.

Atsiusta paminéti

Giuseppe Ricciotti. KRISTAUS GYVENI-
MAS. Isverté kun. P. Dauknys, M.I.C. ISlei-
do Tévai Marijonai Londone, Anglijoje.
Spausdino Nida Press. 966 psl., kieti virse-
liai, kaina nepazyméta. Apie Sia knyga pla-
¢iau paraSysime kitame numeryje.

Dr. J. Prunskis. SILPNAME KUNE... Leidi-
nys skiriamas ligoniams. Spausdino Imma-
culata Press. 132 psl., kaina $1.50.

Svarbus administracijos pranesimas

Jeigu kuris nors skaitytojas praéjusiu metu gruodZio mén. arba Siu
metu sausio mén. siunté “LaiSkams Lietuviams” pinigu ir negavo at-
sakymo, bitinai yra prasomas skubiai pranesti, kada, kiek ir kokiu
btidu siunté (¢ekiu, money order ar grynais).

Kas dar neatnaujino prenumeratos,
greidiau tai padaryti. Cikagoje gyvenantieji visada gali prenumerata
sumokéti Jaunimo Centre arba “L. L.” administracijoje.

maloniai praSome kaip galima

NuoSirdziai dékojame “LaiSku Lietuviams” réméjams

Po 10 dol. aukojo: dr. V. Tumasonis (Palos Pk.) ir kun. S. Morkinas (Sioux City).
Po 7 dol.: prel. P. V. Strakauskas (Brockton), B. Galvanauskas (Cicero), J. Klimas
(E. Chicago), J. Vailokaitis (Chicago), M. Gyliené (Cicero).

Po 5 dol.: J. Deksnys (Chicago), J. Jusys (Worcester).

Po 4 dol.: O. Jageliené, E. TamoSiiinas, L. Kerulis, V. Kuciauskas, J. Laucius, A.
Cesnakavic¢iené (visi Chicago), P. Milus (Worcester), B. Lukas (Worth).

Po 3 dol.: A. JusSkus, M. Cizikas, P. O. Norvilas (visi Chicago), A. Matulionis

(Plattsburgh).

Po 2 dol.: H. Milaknis, M. Sveikauskas, kun. J. Velutis, L. Stasitinas, K. Jeéius, P.
Nenius, R. Rinkevi¢iené, A. H. Garbadiauskas, A. Urbonas, S. Grauziniené, R. Zilvi-
tis, A. BaleiSis, M. Momkiené, J. VaiciGinas, A. Padymaitis, J. Narukynas, J. Vosy-
lius, A. Reivytis, P. Norkaitis, F. Cernius, J. Leseviius, O. Simaitiené, Z. Pupius,
B. Beleskiené, E. Jasaitiené, dr. E. Gasitnas, V. Umbrasas, J. Placas, B. Matuitis,
K. Venclauskas, P. Sodeika, J. Briedis, J. Smulk$tys, J. Raudys, A. Viliusis, S. Ci-
nikas, J. Vaineikis, J. Sabaliauskas, E. Mikalajinas, O. Peziené, V. Petrikonis, S.
Bartuskiené, E. GasSkiené, J. Tumas, S. Kybartas, A. Zelvys (visi Chicago), dr. P.
Atkoditnas, E. Raéitiniené, M. Mackiené, J. Bielskis, O. Kizlauskiené, V. AliSaus-
kas (visi Cicero), J. Kasparaitis (Racine), A. Grigalitinas (Davenport), A. Motie-
junas (Highland), L. Matukiené (Kanada), J. Grinius (Wetersfield), dr. V. Pliop-
lys (Rockford), B. Kozica (Downey), M. Giraitis (Worcester), K. Stundzia (St.
Catharines), V. Norvilas (Monroe), K. Daunys (Kanada), J. Vembré (Boston), M.
Peciulis (Kanada), kun. J. Tautkus (Omaha), P. Deltuva (Rockford), J. Jodelé
(Los Ang.), P. Rozinskas, J. RumsSas, A. Banénas, kun. K. Simanavic¢ius (visi Det-

roit), kun. A. Rackauskas (Brooklyn),

P. Kaminskas (Joliet), P. Mikalauskas

(Omaha), J. Misevi¢ius (Kanada), P. Stankus (Hartford), E. D. Bartkus (Beverly

Shores), J. Kriks¢iukaitis (Dorchester),

J. Tunaitis (Toronto), S. Makauskiene

(Richmond Hill), kun. S. Statkus (Roscommon), J. Lipnickas (Woodhaven), kun.

J. Danielius (London).



LAISKAI LIETUVIAMS

2345 West 56th Street
Chicago 36, Illinois



