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religinés ir tautinés
kultiros Zurnalas

PANAIKINKIME GINTARINE UZDANGA
LINAS SIDRYS

Skilimas, atsiskyrimas, nubyréjimas yra organinio kiino mirties pozymiai.
Vieneto susiskaldymas yra to vieneto disintegracijos pradzia. Tai mes visi
gerai Zinome.

Zinome, kad tie patys gamtos désniai galioja ir Zmoniy sukurtom visuo-
meniném organizacijom, tautom ir civilizacijom. Pacioj Evangelijoj parayta:
“Namai, padalinti — nei$silaikys”. Romény imperijos svarbiausias politinis
désnis buvo: “Padalyk ir nugalék”.

Lietuviy tauta prie§ keturis deSimtmecius buvo rusy padalinta, iSvaiky-
ta, iSbarstyta, atkirsta ir uzdaryta — lietuviai atsidaré Sibire, koncentracijos
lageriuose, okupuotoj Lietuvoj ir iSeivijoje. Kad lietuviy tauta isliko ir Siek
tiek vél susibiré, yra vieningos tautinés dvasios iSdava. Meilé Lietuvai jungé
visus tikrus lietuvius, nezitrint geografiniy nuotoliy.

ISeivijg ir tévyne vis tebeskiria geleziné uzdanga. Taciau nuostabi ironi-
ja, kad tai geleZinei uzdangai pastaruoju metu truputj prasiskyrus, kai kurie
iSeivijos lietuviai bandé nuleisti savotiska, lietuviska “gintaring uzdanga”.
Gintarinés uzdangos statytojai bijojo turéti bet kokiy asmeniSky rySiy net su
pavergtom giminém, lyg toji vergija anuos buty uZzkrétusi kokia nors nepa-
gydoma liga. ISeivijos kai kurie vadovai pabugo uzsikrésti $ia “liga”. Uzuot
galvoje, kaip pasinaudoti naujom aplinkybém pavergtiesiems padéti, kaip
jiems trokStamy vaisty nunesti, Sie “daktarai” paskelbé Tévynei visuoting ka-
ranting, drausdami keliones j okupuotg Lietuva.

Pirmasis gydymo principas yra “nedaryk Zzalos”. Pasitaiko, kad per di-
deli gydyma daktaras pacienta patsai numarina. Sie gero norintys tautieciai
gydytojai nesuprato, kad iSeivijos jaunimui bitina aplankyti antrgja tautos
puse, btina uZmegzti asmeniSkus draugystés rySius su okupuotos Lietuvos
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jaunimu, butina susipazinti su dabartinés
vergijos salygomis ir su lietuviskosios liau-
dies rapesciais. Visa tai yra butina, kad i3-
eivijos ir Lietuvos jaunimas iSlaikyty vie-
ningg tauting dvasig.

Labai apgailétina, kad gintarinés uzdan-
gos statytojai taip uzsihipnotizavo démesiu
rusui okupantui, kad pamirSo, jog uz ty uz-
dangy yra dar ir pavergti lietuviai. Gaila,
jog pamirSo, kad katalikiskasis gailestingu-
mo principas taipgi ragina “aplankyti pa-
vergtucsius kaléjime”. Negerai, kad nevy-
kusios uzdangoes statyba suskaldé iSeivijos
visuomene. Gaila, kad lietuviskoji iSeivija
pradéjo naudotis uzdangos nuleidimu, ta to-
talitariniy valstybiy priemone.

Blogiausia, kad samoningasis lietuviSka-
sis jaunimas, kuris dabar teisétai vaZiuoja |
Lietuva aplankyti giminiy ir “atsilietuvinti”,
dar turi prasimusti pro dviguba barjera. Dél
masiSkiy sudarytos gintarinés uzdangos jau-
nimas negali tinkamai iSstudijuoti geleZinés
uzdangos, negali atidziau kelionei pasiruos-
ti. Savaime aiSku, kad yra kliaciy, einant
per muiting, kad yra komunistinés propa-
gandos pavojus, kad giminés ne visucmet
drista atvirai kalbéti, kad lankytojas yra
saugumo sekamas ir kad kai kuriems sau-
gumas rucsia spastus. Visos Sios aplinkybés
ir galimos kliatys turéty buti Zinomos ir
jaunimo apsvarstytos. Deja, taip dabar néra.

D¢l gintarinés uzdangos sudarytes pai-
niavos, nors nemazai jaunimo j Lietuva nu-
vaziuoja, taCiau sugrize apie tai vieSai ne-
kalba. Nepasidalina jspudziais. Neperduoda
savo patirties. Kiti nuvaZziave padaro tas pa-
¢ias klaidas. Sioji tyla uzkrecia kitus sovie-
ty sistemos nezinomumo baime. UZuot pasi-
elge kaip laisvi Zzmonés, kurie Zino savo tei-
ses, musy jaunimas daZnai pasielgia kaip
susikiprings, palizes gulago kalinys, kuris
visko bijo.

Atéjo laikas organizacijy vadams prisi-
pazinti, kad ju iSbandytas karantinas ne-
efektyvus. Kiauras karantinas yra daug blo-
gesnis negu joks karantinas, nes ligos tada
pleciasi slapcia. ISeivijoje atsirado naujos
ligos: nebylumc liga, paslaptingumo liga,
nepasitikéjimo liga, baimés liga. Sios ligos

kenkia jaunimo vieningumui, ardo solidaru-
ma. Jaunimas reikalauja, kad organizacijy
vadovai at$aukty $j keliony karanting, pa-
naikinty gintaring uzdangg ir suSaukty kon-
ferencijg, kuri iSstudijuoty Siy kelioniy pa-
vojus ir nustatyty apsisaugojimo gaires.

Redakcijos prieraSas. S; dr. Lino- Sidrio
straipsni persispausdinome, jam ir “Drau-
gui” sutinkant, is S.m. birZelio mén. 20 die-
nos ‘“‘Draugo”, nes manome, kad jis labai
aktualus, blaiviai paraSytas, argumentai pa-
prasti, bet labai stipriis. Kiekvieng protau-
janti fmogy jie turéty jtikinti, priversti apsi-
galvoti ir pasukti (ia sitlomu teisingu keliu.

KAIP ISLAIKYTI SEIMOS
VIENYBE IR LIETUVISKUMA?

(““Laisky lietuviams” konkurse IV premijq
laiméjes rasinys)

REGINA SILGALIENE

Siy dieny pasaulis, materialiSkai nusitei-
kes, zada mums laime, siekiant daikty, o
ne idealy. Zmogiska savybé — daug turint,
vis dar troksti daugiau. Juk reklamos, tele-
vizija kasdien Zmogy vilioja. Turédamas
tai ar tai, tu busi laimingas ir tik tada lai-
mingas. .. Manytum, Zmogus, Amerikoje
apsCiai apsuptas tokios didelés gerovés, tu-
réty bati labai laimingas. Taciau atvirksciai.
Ta gerové sukelia neigiamus jausmus — ne-
pasitenkinima, pavyda, pasimetima.

Sis pasaulietiskas nusiteikimas (ypac
Amerikoje) yra palietes ir masy lietuvig
$eimas. Gyvas tautiSkumo jausmas lyg ir tu-
réty sukelti idealistiSkesnius jausmus musy
visuomenéje. Taciau ir jis yra sutriuskintas
$iy dieny sekuliarizmo. Seimos vienybés sto-
ka Siy dieny pasaulyje — tai pasekmé taip
materialistiSkai nusiteikusios visuomenés.

Neziurint iSimciy, kuriy tikrai negalime
paneigti, galima konstatuoti, kad mano kar-
tos $eimos (35-45 mety amziaus) daZnai su-
kurtos dviejy aukStesniuosius mokslus bai-
gusiy individy. Seimos galva daZniausiai
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gauna pasigéréting uzdarbj. Tafiau motery
teisiy sgjudis yra sukrétes pasauli. Moteris
yra raginama “atrasti save”, buti individu
— o tai juk atrasi profesinéje, o ne Seimy-
ninéje plotméje. Lietuvé moteris taip pat
pajuto $io sgjudzio Sauksma. Ne viena, ap-
leidusi Seimos zidinj, ieSko saves Siame ma-
terialiniame pasaulyje.

Maria von Trapp, kurios gyvenimas at-
vaizduotas filme “Sound of Music”, vienoje
savo kalboje yra pasakius, kad didZziausia
Amerikos tragedija — tai abortai ir motiny
isijungimas j darbe jéga. Ar ne per anksti
apleidziame Seimos zidinj? Didelés musy
jaunyjy Seimy dalies vaikai auginami j pen-
sija iS¢jusiy mociuciy. Nenoréciau teigti,
kad moteris visam savo gyvenimui uzsidary-
ty savo namuose. Taciau ar ne per greit
skubame j ta pasauli? Moteris juk Seimos
S$irdis. Sunku jai pajusti Seimos kasdieninj
pulsa, kai reikia paciai skubéti dirbti. Daz-
nai atsiranda barniai, nesantaika. “Passages”
autoré Gail Sheehy aiskina, kad moteris stai-
ga pradeda vystytis kaip tik tuo metu, kai
vyras pasiekia savo pusamzio krize ir pasi-
junta lyg gyvenimo vidurkelyje. Prasideda
konkurencija.

Moteris, budama Seimos S$irdis, turétu
buti namy ramstis, raminanti dvasia. Vai-
kai, sugrize | namus, turéty rasti Silta prie-
globstj, o vyras — raminancia aplinka. Bet
prieSingai — 3iy dieny Seimos sugrizta j
savo namus, daznai tuscius, kur ant stalo dar
laukia neplautos pusryciy lékstes. . .

Yra iSimciy, taCiau taip greitas moters
isijungimas i darbo jéga — tai ne reikalo ar
didelio idealistinio uZsimojimo pagristas
zingsnis. Daznai tai tik gero gyvenimo sie-
kimas. Juk tas “extra uzdarbis” suteikia tiek
malonumy: puosnis namai, sklidinos dra-
buzinés, slidinéjimo iskylos, vaiky Zzaisly
krautuvés. . . Gero gyvenimo siekimas — tai
zmogiska savybé, taciau $iy dieny pasaulyje
“ponas pinigas” yra pasidares muasy dievu-
kas.

Daznai moteris pasiteisina, jog einanti
dirbti, kad namie nejaucianti dvasinio pasi-
tenkinimo. Graudu, kiek yra nuvertintas
motinos pasaukimas. Ne vienoje Seimoje, ki-
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lus barniams, vyras drebtelia: “Tu per die-
na nieko neveiki, tik namie sédi”.

Norédami iSlaikyti darny Seimos gyve-
nimg, ir vyras, ir zmona turi vienas kitam
pajusti pagarba. Nereikia stebétis, kad mo-
teris pasijunta uzgauta, jeigu ji néra jvertin-
ta.

Lietuviskumas taip pat labai nukencia
misy jaunose Seimose, pagristose materia-
lizmu. Uzdirbam tokius grazius pinigus, bet
su jais sunkiai skiriamés. Savo egoistiniams
tikslams visuomet jy turime, taciau daZna
$iy dieny jauna lietuviska Seima neprenu-
merucja jokio lietuvisko laikrascio, neauko-
ja lietuviy organizacijoms, nebesirapina lie-
tuvisky parapijy iSlaikymu. Abiem daZnas
pasiteisinimas — néra laiko.

Savo vaikucse tautiSkumg galime iSug-
dyti tik graZziu pavyzdziu. Kartu su vaikais
veikdami organizacijose, mokyklose, sambi-
riuose, pajusime savo skirtingus gyvenimo
tikslus. INepasimeskime tame dideliame
Amerikos katile, pasiskyre savo gyvenimo
tikslu materialing gerove. Atvaziave | 3
krasta, gyvenome labai kukliai, taciau Sei-
mose nesijuto tos tuStumos, nesantaiky, nu-
tautimo, kuo dabar taip visi nusiskundzia-
me. Ar nebuvome laimingesni, maziau visko
turédami?

RYSIO SU DIEVU MIGLOS
ANICETAS TAMOSAITIS, S.].

Lietuviai turéty buti dékingi Apvaizdai,
kad jy tautai, $alia kity didelio kalibro Zmo-
niy, yra davusi dr. Antang Maceina, kuris
yra mums Sviesos nes¢jas savo filosofiniais,
visuomeniniais, pedagoginiais, religiniais,
poetiniais ir kitokiais raStais. KrikStionis
gyvenime knygy serijos leidéjai 1976 m. pa-
ripino musy tautieCiams 1-j3 dalj jo veikalo
Religijos filosofija. Vienas Laisky lietuviams
skaitytojy, traukliai paveiktas ten apraSomo
santykio tarp Dievo ir Zmogaus, yra drauge
pajutes, kad ¢ia jam kai ka rySkiai zvelgti
kliudo j prota uzklystan¢ios miglos. Bus
perradytas jo trumpas laiSkas, prasantis tas|




miglas nuginti Salin. Kai kuriems skaityto-
jams, ypa¢ nesusipaZinusiems su anuo vei-
kalu, gali ne viskas buati iSkart Simtu pro-
centy aiSku, apie kg laiSke kalbama. Reika-
las turéty lengvai iSrySkéti, kai netrukus bus
glaustai pateiktas prof. Maceinos déstymas.

Klauséjas, kaip tuojau matysime, teirau-
jasi apie du dalykus: Senojo testamento
Dieva ir Sv& Trejybe. Pumo;ole dalyje sa-
ko, kad pagal veikala iSeity, jog Senojo tes-
tamento Jahvé néra religijos Dievas. Ar tai
gali bati? Antrojoje klausimas toks: kaip
mano santykiai su Dievu gali buti tarp mu-
dviejy, jei jis, badamas Trejybe¢, yra keli as-
menys? Pats laiSko tekstas toks:

“Perskaites Antano Maceinos Religijos
filosofijg, radau patraukliai apraSyta susiti-
kimo su Dievu bada Tu—Tu santykiu. Tu—
Tu santykis tarp Dievo ir Zzmogaus yra gali-
mas tik tuo atveju, jei Dievas pripaZjstamas
asmeniu. Tas viskas suprantama. Bet Macei-
na raso: ‘ir asmeninis Dievas néra religijos
Dievas, jeigu jis yra zmogui tik kitas AS’
(177 psl.). Senajame testamente Dievas yra
‘As Viespats’. ISeity, kad Jahvé néra religi-
jos Dievas. Ar taip gali bati?

Man, katalikui, teologijos moksly nepa-
zistanCiam, liko nesuprantama, kaip Trejy-
bé gali tuo budu santykiauti su Zmogumi.
Kad ir vienas yra musy Dievas, bet trijuose
asmenyse. O Tu—Tu santykis yra jmanomas
tik tarp mudvieju. Musy religijos Dievas
néra asmuo, o Trejybé, todél ir Tu—Tu san-
tykis su Dievu lieka nebe toks aiskus, kaip
i§ karto gali pasirodyti.

Iiga laika laukiau, kada pasisakys koks
nors teologas tais reikalais kaip kritikas, bet
man nieko neteko aptikti spaudoje. Todél ir
prasau Gerb. Redakcija, kad ji pasirapinty
atitinkamu straipsniu ir paaiskinty, kaip Sias
vietas reikia suprasti”.

Asmuo, kuris to teiraujasi, yra aukstuo-
sius makslus baiges teisininkas, raSytojas ir
visuomenininkas. DZiugu, kad tokie Zmonés
stropiai siekia ugdyti savyje religijos Sviesa.
Gal baty buve tikslingiau prasyti patj auto-
riy, kad paaiskinty savo veikalo vietas, ku-
rios kelia klausimy? Bet dél kokiuy nors
priezas¢iy noréta, kad aiSkinty kitas. Kaip

i§ laisko pabaigos matyti, lyg ir laukiama
apie jas kritiSko pasisakymo. Cia bus paban-
dyta Sio nuoSirdaus teiravimosi nenuvilti,
bet be prof. Maceinai adresuojamos kritikos,
nes anose knygos vietose atrodo 3auniai i3-
deéstyta tiesa, kuriai kritikavimas (imant ji
kliaudy nurodymo prasme) tiek tereikalin-
gas, kiek Suniui penkta koja.

Cia galima pridéti, kad prof. Maceinos
rastams budingas placiai siekiantis Zingsnis,
giliai skrodziantis Zvilgsnis ir taikliai iSreis-
kiantis 7odis. Tai itin rySku Same Religijos
filosofijos veikale. Matome autoriy ten Zi-
noviskai einantj per atsiradusius jvairiy ais-
kinimy laukus ir nurodantj, prie ko kiekvie-
name i$vestas klaidingas kelias, nors pirmu
zvilgsniu apgaulingai Zavus, galy gale lo-
giskai priveda. O jo plunksna ir problemas,
ir Sivos klystkelius, ir tikraja krypti mums
désto su tokiu aiSkumu, koks tik nedauge-
liui teduotas. Kaip sakyta, ¢ia dera visy pir-
ma pateikti ano déstymo santrauka, kad bu-
ty rySkiau, apie ka reikalas sukasi.

Religija yra Dievo ir Zmogaus santykis.
Tad religijos filosofija reiskia Sio santykio
gvildenima. Dievas jos svarstomas kaip re-
ligijos Dievas, taigi ne savyje, o rydyje su
zmogumi. Vienas pirmutiniy Sios filosofijos
uzdaviniy yra atskleisti tikraji religijos Die-
va, nes zvilgsnis i Zmonija rodo, kad joje
kursuoja arba yra kursavusios labai nevieno-
dos Dievo sampratos. Pagrindinis matas
spresti apie ty sampraty verte yra garbini-
mas, nes jame giliausiai reiSkiasi Dievo ir
zmogaus santykis.

I§ tikryjy niekur kitur neregéti taip ais-
kiai, kas yra Zzmogus Dievui ir Dievas Zmo-
gui, kaip garbinime. Juk jeigu praSydamas,
dékodamas, gailédamasis ir atgailaudamas
zmogus yra daugiau ar maZiau atsikreipes |
kurj nors dalyka, kuris néra Dievas (i savo
gyva ar mirusj artima, j kina, sveikata, sa-
ves aprupinima, savg kaltg), tai garbinime
jis visas yra susitelkes tik aplink Dieva. O
pats zmogus, garbinime atsijgs nuo savo rei-
kaly, rapes¢iy bei lakesciy, irgi stovi prie§
Dieva tik kaip Zmogus gryna savo esme:
Abu religijos poliai — Dievas ir Zmogus —
garbinime susitinka vienas su antru pacia
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savo artybe, nes susitinka tokie, kokie jie
yra vienas antram, o ne kam nors treciajam.

Susitikdamas su Dievu tik kaip su Die-
vu ir iSskleisdamas prieS ji save tik kaip
zmogy be jokio treCicjo prado, Zzmogus pa-
tiria, kad Dievo akivaizdoje jis yra niekybe,
kad Dievas ji pati grindzia kaip butis. Tai
iSeina aik$tén paiame musy elgesyje. Antai
garbindamas Zmogus taria Dieva jvairiais
vardais, ir $ie visi iSreiSkia buvimg (Tu vie-
nas Sventas, Tu visagalis, Tu esi nuo am-
ziy...). Bet jis nutyli save, tarsi jo paties
visai nebuaty. Taciau, nulinkes prieS Dieva
kaip niekybé, garbinime Zmogus taip pat
pries$ jj atsitiesia kaip vertybé. Badamas i$
nieko kiles kaip kurinys, Zmogus i saves
yra niekas. Bet savo grindZiamuoju kirimo
aktu Dievas ji yra padares vertingiausiu i$
visy butybiy — asmeniu. Todé¢l garbinimas
visada prasiverzia dzitgavimu: pastatytas
visos kurinijos priekyje ir jai atstovauda-
mas, zmogus ne tik pats gieda Dievui him-
ng, bet kviecia giedoti ir kitus pasaulio pa-
darus, kaip graziai nusako 148 psalmé arba
trijy jaunikaiciy giesmé Danieliaus knygo-
je. Trumpai, sklaidydami protu garbinimo
sagvoka, jame randame du esminius bruozus:
buvimo plotméje, arba ontologiniu poziu-
riu, zmogus pries Dieva stovi kaip niekybe,
bet visatoje ufimamos vietos laipsniu, arba
antropologiniu poziariu, jis yra kilnybe.
Todél garbinimas ir virsta matu tikrajai re-
ligijos Dievo sampratai: tikrasis Dievas yra
tasai, prie§ kurj zmogus gali nusilenkti kaip
ontologiné niekybé ir atsitiesti kaip antro-
pologiné kilnybé.

Taip paaiskings Dievo garbinima, prof.
Maceina eina juo matuoti zmonijoje susiki-
rusiy Dievo sampraty, kuriy svarbiausias
rasis nurodo.

Vieniems Dievas téra Zmogaus sgmonés
turinys, kurio neatitinka jokia tikrové ana-
pus misy vidaus. ] 3itokj Dievo supratima
vis stipriau linksta modernusis mastymas. Jo
pradininkas yra praé¢jusiame Simtmetyje gy-
venes Liudvikas Feuerbachas, kuris pateiké
visiSkai nauja Dievo idéjos aiSkinimg: Die-
vas — tai musy sgmonéje gladintis Zzmogaus
esmés idealas, tik klaidingai projektuotas i
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iSore kaip kita butybé, esanti 3alia ar vir-
Sum musy. Zmogus turjs suprasti savo klai-
da ir religijos objekta regéti nebe uZz saves,
bet savyje. Tad religija yra Zzmogaus santy-
kis su savimi pa¢iu. Eidama lygiagrecia
kryptimi, vadinamoji vertybiy filosofija,
kuri i8sivysté po Pirmojo pasaulinio karo,
Dieva suvedé j vertés matmenj zmogaus s3-
moenéje: Dievas tik tiek yra, kiek jo idéja
man vertinga. Pagaliau naujausia Sios link-
més atSaka stengiasi nukelti Dieva j Zmo-
gaus dvasicje suvokta daikty prasme. Viso-
se Sicse sampratose Dievas yra tolygus Zmo-
gaus sagmonés turiniui. Todél galima, kaip
prof. Maceina nurodo, apskaiciuoti ir tokio
Dievo “‘amziy”: Dievas atsirado, atsiradus
zmogaus sgmonei, ir iSnyks, tai samonei i-
nykus. . .

Kiti pabrézia Dieva kaip tikrove, nepri-
klausomg nuo sgmonés. Bet $i tikrove dar
néra tuo paciu asmeniné, nes gali buti su-
prantama ir kaip daiktiné. Pavyzdziui, pan-
teizme Dievas sutampa su pasauliu, visata,
taigi yra ne asmuo, o daiktas, nors ir didziu-
lis. Neasmeninés tikrcves budu Dievas taip
pat mastomas, kai jis tapatinamas su kokia
nors anapus samonés buvojancia bendrine
kategorija, kuriy Siandien plinta dvi: pas
laptis ir pilnybé. AiSku, esama dar vienos
sampratos — tos, kurioje uz samonés esanti
tikrové veél laikoma asmeniu. Netgi Cia, kaip
netrukus bus nurcdyta platéliau, galima i
Dievg Zvelgti dvejopai: arba kaip prieSprie-
Sais esantj ir bauginantj kita AS, arba kaip
artimg ir mylima mangji Tu.

Kokie iSeina rezultatai, prie $iy jvairiy
Dievo sampraty pridéjus nurodyta garbini-
mo matg? Dievas, suprantamas vien kaip
zmogaus samonés turinys, be anapusinés tik-
rovés, negali buti tikras religijos Dievas,
nes Cia visu rySkumu iskyla aik$tén tokio
Dievo priklausomumas nuo zmogaus. Kaip
zmogus gali prie§ tokj Dieva stovéti kaip
niekybé? Juk ¢ia ne Dievas grindzia jo bu
vima, bet jis paSaukia Dievg buati — tuo, kad
ji masto, jo trokSta bei ieSko. Toliau, Die
vas, suprantamas kaip tikrové, buvojanti
anapus sagmonés, taciau ne asmeniné, o daik-
tiné, irgi negali buti tikras religijos Dievas,
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nes Cia Zzmogus kaip asmuo darosi pajungtas
daiktui, laisva batybé — aklai butinybei, ku-
ri yra daiktiSkumo pasekmé. Tokio Dievo
imogui vertai garbinti nejmanoma, nes
prie§ ji neatsitiesia kaip antropologiné kil-
nybé. Tad religijos Dievas tegali bati as-
muo.

Bet jau nurodyta, kad kitas asmuo gali
santykiauti su manimi dvejopu bidu: arba
kaip kitas AS, arba kaip manasis Tu. Kur
asmuo stovi prie$ mane kaip kitas AS, jo
zvilgsniui esu objektas ir tuo paciu paZemin-
tas. Kitas A$ tuo savo Zvilgsniu yra savotis-
kas mano tikrojo buvojimo vagis, nes mane
nuasmenina, perkeldamas j objekto plotmeg.
Savaime aiSku, lygiai taip elgiuosi ir a$ su
kitu AS. Dostojevskio romanas Velniai yra
literatariné tokio santykio iSraiSka: Cia vie-
nas veikéjas naudoja kitag kaip objekta sa-
viems planams bei savoms idéjoms. Kur
santykiaujama $iuo budu, ten vienas A3 da-
ro save virSesnj uz antra, ji nuslégdamas. I3
to kyla nejauki jtampa, netgi kova.

Suvis skirtingai dalykai stovi, kai asmuo,
su kuriuo santykiauju, yra ne kitas AS, bet
manasis Tu. Sie du ZodZiai manasis Tu pa-
pildo vienas antra, iSreikSdami dZiugy glau-
duma. Tu zenklina artimumg, nes juo pa-
prastai tesikreipiu i asmenj, kurj su manimi
sieja_ypatinga draugysté. Manasis nurodo
saves dovanojimg, nes tik Siuo biidu asmuo
laisvai tegali buti kito. Tad sakytina, jog
kitas AS tampa manuoju Tu, atiduodamas
man patj save. Kol Zmogus pasilaiko save
tik sau, tol jis yra tiktai kitas AS. Tik tada,
kai atsiskleidzia kitam, jsileidzia ji j save
patj, atiduoda kitam visa save — ne kaip sa-
vininkui, o kaip bendro buvio dalyviui —
ir kai kitas elgiasi lygiai taip pat, dingsta
A$—AS ir gimsta Tu—Tu santykis. AS—AS
reiskia buvima $aliz vienas antrc, o Tu-Tu
rodo buvojimg drauge ir viskuo dalijantis.
Nejaukumas, budingas AS-AS santykiui, Cia
pakeistas dZziaugsmo; ana santykj lydinti j-
tampa ar net kova ¢ia dingusi, nes abu as-
menys riSami meilés.

Sis skirtumas reikSmingas ir Dievo—
imogaus santykiui. Zmogus, iSsivysCius jo
savimonei, pajunta save kaip giliausig ir ne-

lygstama vertybe. Todél tik Dievui kaip sa-
vajam Tu jis tegali nusilenkti, tik Dieva
kaip savaji Tu tegali garbinti, neiSduoda-
mas savo zmogiskojo orumo ir nepaZemin-
damas savojo asmens dieviskojo asmens aki-
vaizdoje. Tad ir asmeninis Dievas néra re-
ligijos Dievas, jeigu jis yra Zmogui tik kitas
As.

Su paskutiniame sakinyje iSreik$tu dés-
niu atvaziuojame prie laisko rasytojo dva-
sioje kylanciy migly apie Senajame testa-
mente turéta Dievo samprata. Joje nestinga
zvilgsnio j Dieva kaip kitag AS. Klauséjo Zo-
dziuose jauciamas baimingas abejojimas dél
reikiamos daryti iSvados: iSeity, kad Senojo
testamento Jahvé néra religijos Dievas; bet
ar tai gali bati?

Kodél gi tokia iSvada turéty baiminti?
Juk jei Senojo testamento Zmonés biity to-
bulai suvoke Dieva, tai visai nebebuty buve
reikalinga j Zzeme atéjusiam Kristui ko nors
masy apie ji bemokyti. Pats Kristaus atnes-
tas apreiSkimas rodo, kad Dievo samprata
Senajame testamente dar buvo stokojanti —
ir ne vieno kito nereik§mingo priedo, o
esminic persiorientavimo pacioje Dievo ir
zmogaus santykiy savokoje. I8 tikryjy Kris-
taus jsikanijimas i§ meilés Zmogui buvo be-
ne svarbiausias veiksnys vystytis Zemés as-
mens savimonei, pamatant save kaip nelygs-
tamos vertés biitybe paties Dievo akyse ir
todél nebegalin¢ia su juo buti deramai jun-
giamos kito AS santykio, bet vien manojo
Tu.

Laisko raSytojas taip pat nurodo, kad jo
mintyse Tu—Tu santykis tarp Dievo ir Zmo-
gaus darosi nebeaiskus dél Trejybés. Juk jei
Dieve yra ne vienas asmuo, bet trys, kaip
mano santykis su juo begali buti tarp mu-
dviejy?

Tokio nebeaiSkumo gal svarbiausia prie-
zastis yra zmogaus proto ribotumas aprépti
Dievo plotmés dalykams, ypac paslaptims.
Paimkime palyginima i§ ZemiSkosios plot-
més. Ar daug galima penkeriy mety vaikui
i3aiskinti atominés fizikos désnius? Kai ka
— taip, viska — né i$ tolo, nes tokiam am-
ziui stinga reikiamy ZodZiy bei paciy savo-
ky. Dél to trakumo jis aiskinamo dalyko pa-
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jégia, galima sakyti, tik palaizyti. O musy
ribotam protui iki Dievo paslapciy yra dar-
gi didesnis atstumas, negu penkeriy mety
vaiko supratimui iki atominés fizikos. Tur-
bat prisimename legenda, kaip 3v. Augus-
tinui buvo parodyta, kad Zmogus, norintis
savo proto sgvokomis perprasti ir iSreiksti
paslaptinga Sv&. Trejybe, yra panaSus j vai-
ka, kuris su sraigés kiauteliu rankytéje ant
jaros kranto tariasi galésigs iSsemti vande-
nyna.

Kadangi musy Zzmogiskojo supratimo
kau3elis neproporcingas samstyti Dievo pas-
lapciy gelméms, tai ir nederéty tvirtinti, kad
jose gali ar negali bati. Jei kas atrodo ne-
galima Zemés sgvokomis, tai dar nereiskia,
jog toks dalykas nejmanomas Dieve. Pavyz-
dziui, mums atrodo suvis negalima, kad
trys skirtingi asmenys — sakysime, Jonas
Petras ir Tadas — buty vienas ir tas pats
zmogus. O Dieve trys asmenys — Tévas, Sa-
nus ir Sv. Dvasia — yra vienas ir tas pats
Dievas. Vadinasi, zmogiskosios savokos ne
visada geros matuoti, kas kiek yra Dieve.
Todél nedera tvirtinti, kad negali bati Tu—
Tu santykio tarp Zmogaus asmens ir trias-
menio Dievo.

I8 tikryjy labai svarios prieZzastys vercia
teigti kaip tik prieSinga dalyka: tokio san-
tykio buvimga. Jy galima nurodyti tris: Baz-
nycios elgesj, Kristaus Zodzius ir neigiamas
pasekmes. Viena, BaZnycia, nors moko, kad
Dieve yra trys asmenys, savo maldose i ji
kreipiasi vienaskaita: Tu. Antra, i§ Kris-
taus zinome, jog dieviskieji asmenys, nors
trys, yra kartu ir viena. “AS$ ir Tévas esame
viena”, sako jis $ventyklos pasventinimo i$-
kilmése (Jn 10,30). Taip pat Zinome, jog
viena jie yra tokiu laipsniu, kad vienas as-
muo tiesiog yra kitame. “Visas Sanus yra
Téve, ir visas Tévas Sunuje”, taikliai sako
vienas brevijoriaus himnas, aidédamas Kris-
taus zodzius uz Paskutinés vakarienés stalo,
jog jis yra Téve, ir Tévas yra jame (Jn 14,
T0-11; 17,21). Ar apie santykj tarp manes
ir to, kas viena, negali ir neturi bati sako-
ma, jog jis yra tarp mudviejy? Trecia, tuo-
jau kyla blogos pasekmeés, kai norime Dievo
ir zmogaus ry$j iSreikSti kaip kitaip, negu
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Tu—Tu santykiu, nes nei$saugoma arba tai,
kas mums Zinoma apie Dieva, arba apie
zmogy, arba apie abu kartu. Gal dél trias-
meniSkumo Dieve sakyti, kad santykis turé-
ty biti ne Tu—Tu, bet Tu—Jas? Bet tokia
daugiskaita ir griauna Dievo vienumg, ir
toli grazu neiSreiSkia intymaus glaudumo,
esanfio tarp zmegaus ir Dievo. Sakyti, kad
Dievo santykis su zmogumi yra kito A3, ab-
soliu¢iai nieko neiSsprendzia, nes palieka
tris asmenis, iSreikStus vienaskaitiniu AS, tik
ineSa kirtimgsi su Zmogaus nelygstama kil-
nybe. Kitos galimybés nesa dar blogesnes
pasekmes, nes kas gi belieka: arba Dieva lai-
kyti neasmenine tikrove, arba vien Zmogaus
samonés turiniu?

Vadinasi, iSmintingiausia mums yra pri-
pazinti savo proto ribotumy Dievo paslap-
Ciy gelméms aprépti ir zmogiskyju Zodziy
skurdumg joms tinkamai iSreiksti. Tai turé-
ty buti dar viena priezastis miasy dékingam
it dziugiam stebéjimuisi amZinuoju Dievo
planu — apglobti nei$sakomos meilés dali-
jimuisi buatybes, kuriy galia paZinti ir my-
léti, palyginta su jo gausa, téra kaip uZsi-
mintoje legendoje sraigés kiautelis prie
okeana.

PIRMENYBE ARTIMO MEILEI
CHIARA LUBICH

“A$ noriu pasigailéjimo, o ne aukos”
(Mt 9,13).

Ar atsimeni, kada Jézus iStaré Siuos Zo-
dzius? Ogi kai sédéjo uz stalo sveciuose, kur
kai kurie muitininkai ir nusidéjéliai buvo su
Juo drauge. Tai pastebéje fariziejai sakeé Jo
mokiniams: “Kodél jasy Mckytojas valgo
drauge su muitininkais ir nusidéjéliais?” Je-
zus, iSgirdes ta priekaiSta, taré tuos zodZius:
“Eikite ir iSmokite, kg reiskia: a§ noriu pasi-
gailéjimo, o ne aukos”. Jézus cituoja prana-
$o Ozéjo pasakymga ir taip parodo, kad Jam
patinka jo iSreikSta mintis. Ir pats Jézus vei-
kia pagal t3 taisykle. Tatai iSreiskia meilés
pirmenybe prie$ kitus potvarkius ir jstaty-
mus.




Tai toji yra kriks¢ionybés naujiena. Je-
zus atéjo pasakyti, jog Dievas nori, kad pir-
moje vietcje turétume meile ir kad tokia
Dievo valia buvo pareik3ta Sv. Raste, kaip
iredo pranaSo Ozéjo zodziai. Meilé kiekvie-
nam krik$Cioniui yra gyvenimo programa,
pagrindiné jo veikimo taisyklé ir jstatymas.
Meile visada turi turéti pirmenybe pries vi-
sus jsakymus. Artimo meilé turi biti tvirtas
pagrindas. Ant jos gali teisétai statyti visus
kitus jsakymus ir potvarkius. Jézus nori, kad
meilé ir pasigailéjimas buaty Jo pazymys.
Dél to ir Dievas turi buti taip suprantamas.
Yra skirtingas Dievo supratimas Senajame
ir Naujajame jstatyme. Fariziejams Dievas
buvo daug reikalaujags. Dél to reikia aklai
klausyti ir raidiskai vykdyti jsakymus. O Jé-
ws pasaké, kad Dievas yra gailestingas ir
myli visus. LeidZia saulei Sviesti ir lietui lyti
ant geryju ir ant blogyju. Kadangi Jézus
myli visus, tai nebijo bendrauti su nusidéje-
liais, ir tuo parodo, koks yra Dievas. Jei
Dievas yra toks, ir Jézus toks pat, ir tu turi
turéti tokius pat jausmus.

Jei nemyli savo brolio, Jézui nepatinka
toks tavo elgesys. Jam nesvarbios tavo mal-
dos. Misiy klausymas, aukos, jei tai neiSeina
i§ tavo Sirdies, esancios taikoje su visais Zmo-
némis. Prisimink labai aiSkius Jézaus Zo-
dzius i8 pamokslo nuo kalnc: “Jei nesi sa-
vo aukg prie altoriaus ir ten prisimeni, jog
tavo brolis turi §j ta prieS tave, eik pirmiau
susitaikyti su broliu, ir tik tada, sugrjzes, au-
kok savo dovana”. Tie zodzZiai tau primena,
kad Dievui labai patinka artimo meilé. Ji
yra ir Dievo garbinimo pagrindas.

Jei norétum duoti dovana savo tévui, kai
esi susipykes su broliu (arba tavo brolis su
tavim), kg tau pasakyty tévas? Susitaikyk
ir paskiau atnesk kokiy nori dovany. Dar ir
daugiau. Meilé néra vien tik krik$¢ioniskojo
gyvenimo pagrindas. Ji yra taip pat tiesiau-
sias kelias gyventi vienybéje su Dievu. Taip
sako Sventieji, taip patiria krik3Cionys, kurie
gyvena ju tikéjimu. Jeigu jie pagelbsti savo
breliams, ypac neturtingiems, auga juose pa-
maldumas, stipréja vienybé su Dievu, jie
pastebi, kad yra rySys tarp ju ir Vie$paties.
Ir tatai priduoda daugiau dziaugsmo jy gy-
venimui.

Kaip turi jgyvendinti ta nauja gyvenimo
zcdj? Nedaryk skirtumo tarp Zmoniy, su
kuriais tenka susidurti, neiskirk né vieno,
bet padék visiems pagal iSgales. Tuo budu
paseksi Dievu Tévu. I8lygink didelius ir ma-
zus pykcio ir kerSto pasireiSkimus. Jie nepa-
tinka dangui, ir tau apkartina gyvenima.
Neleisk saulei nusileisti, kaip sako Sv. Ras-
tas, ant tavo rustybés prie§ bet kurj Zmoguy.

Jei taip elgies, visi tavo veiksmai patiks
Dievui ir turés vertés amzinybei. Ar tu dir-
bi, ar ilsies, ar zaidi, ar studijuoji, ar esi su
savo vaikais, ar iSeini su savo Zmona pasi-
vaikiCioti, ar meldies ar aukojies, ar atlieki
religines praktikas, prideramas tavo kriks-
CioniSkam paSaukimui, viskas, viskas bus uz-
skaityta dangaus karalystei.

Dangus — tai namas, kurj statai Cia, o
gyvensi tenai. Jis statomas meile.

I5 italy kalbos isverté
kun. Antanas Sabas

AUSRININKAS MARTYNAS
JANKUS

JONAS MISKINIS

Siemet sukako 35 metai nuo ausrininko
Martyno Jankaus mirties. Jis buvo gimes
1858 m. rugpjucio 7 d. Mazojoje Lietuvoje,
netoli Tilzés. Miré 1946 m. geguzés 27 d.
Vokietijoje. Jo tévai buvo ukininkai, i§ ku-
riy véliau Martynas paveldéjo stamboka tikj
Bitény kaime, deSiniajame Nemuno krante,
netoli Rambyno kalno.

Nors tais laikais, kai augo M. Jankus,
apie tautinj susipratima maZai kas tegalvo-
jo, vis délto Jankus iSaugo karStas patriotas,
susiprates lietuvis ir atkaklus kovotojas uz
lietuvybe. Jis, dvideSimt mety jaunuolis,
drasiai stojo | kova uz savo téviskeés ir visos
Lietuvos iSlaisvinima. Tada jis pagarséjo ne
tik Mazojoje Lietuvoje, bet ir Vokietijoje,
parases kaizeriui Viliui I protesto rasta, rei-
kalaudamas lietuviams priklausanciy teisiy.

1881 m. jis susipazino su dideliu lietu-
viy kalbos ir lietuvybés mylétoju dr. Sauer-
veinu, zinomo eiléras¢io ‘‘Lietuviais esame
mes gime” autorium. Sauerveino dar labiau
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paskatintas ir padrasintas, susirades vien-

minéiy ir talkininky (J. Mik3a, M. Serniy,

Visteliauska ir kt.) ir matydamas, kad Ma-
zoji Lietuva prieSingai galybei vargiai be-
atsispirs, ryzosi savo veikla plésti j DidZio-
sios Lietuvos puse, tuo metu visai netekusia
lietuvisko spausdinto Zodzio. Tuo bidu bu-
vo paruosta dirva dr. J. Basanaviciaus “Aus-
rai”’ atsirasti.

Vokiediai draudé ir naikino kitas kal-
bas. Dél to M. Jankus mazdaug taip rase,
kad po 1870-1871 m. karo su prancuzais vo-
kieciai, like nugalétojais, ryZosi visas kitas
gimines ir kalbas ne tik Prasuocse, bet visa-
me pasaulyje naikinti. Tuo savo “galingu-
mu” ir lietuviy kalba 6oo metu naikino, o
paskui galutinai uzdraudé. ISvijo lietuviy
kalba i§ mokykly, i§ teismy ir kity jstaigy.
Toks prusy valdzios pasielgimas nemaloniai
izeidé lietuviskai kalbancius lietuvius. Kilo
nepasitenkinimas, kuris, kunigy malSina-
mas, pirma pasireiSké peticijomis | ciesoriy
Vilhelma I. Vis délto | tas peticijas nebuvo
kreipiama démesio. Tada gimé mintis, kad
turi kovoti visa Lietuva. Kai prasy valdzio-
je gyvena tik maza lietuviy dalis, o rusy val-
dzioje tebéra senoji galingoji Lietuva, kur
gyvena per tris milijonus lietuviy, tai tikrai
ia yra Kestucio, Birutés ir Vytauto téviske,
kurig sukélus, jau baty galima lietuviams i3-
silaikyti ir daug ka pasiekti. Dabar buvo
galvota, kaip buty galima prieiti prie rusy
valstybéje gyvenanciy lietuviy. Antrasis
zingsnis — spausdintas Zodis.

Taip, pasako M. Jankus, gimé sumany-
mas leisti lietuviska laikrastj lotyny raidy-
nu, skirta ne Mazajai, bet Didziajai Lietu-
vai.

“AUSROS” LEIDIMO RUPESCIAI

Taciau neuzteko tik sumanymo. Sumany-
mas grazus, bet sunkus. Reikéjo tam laikras-
Ciui redaktoriaus, bendradarbiy ir, zinoma,
lésy. Redaktorium tapo dr. J. Basanavicius,
bet “Ausros” prenumeratos reikalas ir 1éSos
gulé ant M. Jankaus.

Dr. ]. Basanaviciui gyvenant Prahoje, o
pirmajam *“Ausros” technikiniam redakto-
riui J. MikSiui pasitraukus i$ leidimo ir re-
dagavimo, pritariant J. Basanaviciui, redak-
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torium buvo pakviestas J. Sliapas. J. Slitipa,
slaptai atvykusi i Biténus, M. Jankus laiké
savo namuose. Be to, jis dar iSpirkinéjo
Otto Mauderodés spaustuvei duotus “*Aus-
ros” vekselius. Jankui tuos vekselius teko is-
pirkti, pardavus puse savo gyvuliy.

M. Jankui ir léSomis, ir kitokiais badais
remiant, “Ausra” sékmingai buvo leidziama
ir plito po visa Lietuva. “Ausros” rémimas
buvo svarbiausias, bet ne vienintelis M. Jan-
kaus darbas. Su J. Miksu ir kitais susipratu-
siais Mazosios Lietuvos lietuviais jis jsteige
“Birutés” draugija ir ileido lietuvisky dai-
nu rinkinj, kuris daug prisidéjo prie lietu-
viskes samonés kélimo anapus Nemuno.

1884 m. M. Jankus iSleido ““Ausros” ka-
lendoriy, kurio 5000 egzemplioriy greitai
paplito po visa Lietuva. Jis buvo ne tik
“Ausros” leidéjas, bet ilga laika ¢éjo ir jos
atsakingojo redaktcriaus pareigas. Sustojus
“Ausrai”, pradéjo leisti “Garsa”, o pasiro-
dzius “Varpui”, tapo jo talkininku.

DRASUS KOVOTOJAS

M. Jankus buvo tikrai garbingas Zzmo-
gus, kuris visg savo gyvenima skyré lietuviy
tautai. Jis savo giedriu optimizmu ir tikéji-
mu laiminga tautos ateitimi yra tautai gry-
zings daug paklydéliy, ne viena silpnadvasj
sustiprines, savo autoritetu igelbéjes daug
zmoniy. Jo téviské Biténai iStisais deSimtme-
iais buvo lietuviy patrioty lankoma ir ar-
S$iausiy zvalgybu sekama bei kreciama. Jis
yra net 4o karty sédéjes kaléjime dél lietu-
vybés, bet nei kaléjimas, nei tkio suvarzy-
mai, nei trémimai nepalauzé jo optimizmo.

Kilus pirmajam pasauliniui karui, M.
Janku iStiko dar kitokios nelaimés. Rusy
kariucmené, jsibrcvusi j Rytprisius, 1914
m. ji kartu su kitais MaZosios Lietuvos gy-
ventojais iStrémé j Rusijos giluma, kur is-
buvo iki 1917 mety. GrjZes i§ Rusijos, randa
téviske, karo audros sugriauta. Besitvarky-
damas tkyje, ne tik randa laiko lietuviskam
darbui, bet ypa¢ parodo didelj veikluma,
rucdiant Mazaja Lietuva prijungti prie ne-
priklausomos Lietuvos.

Nuo 1922 m. vadovauja MaZosios Lie-
tuvos gelbé¢jimo komitetui, kuris ruosé



Klaipédos sukilima. Savo autoritetu jis pa-
remé tg svarby Zygj ir su nepalenkiamu nu-
sistatymu  sieké, kad MaZoji Lietuva kaip
galima grei¢iau susijungty su DidZziaja Lie-
tuva.
Klaipédos krasta prijungus prie Lietu-

- vos, M. Jankus ir toliau tebedirbo lietuviska
darba, kurj jis nuo pat jauny dieny pasirin-
ko svarbiausiu savo gyvenimo uzdaviniu.
Rambyno kalnas buvo jo gyvenimo simbo-
lis. Kai per Jonines kalne buvo rengiamos
iskilmeés, jisai, kaip tas senovés laiky vaidi-
la, daznai teberymodavo prie aukuro, sim-
bolizucjancio jo didzius darbus, ir atvyks-
tantiems ant Rambyno kalno pasakodavo
apie nenykstancia tikrosios ir nepalauZiamos
lietuvybés galia. Jis mégdavo dalyviams sa-
kyti:

Valdé mus kryZziuociai, lenkai.

Valdé mus visokie stonai.

Siandien virSus musy rankoj,

Siandien mes lietuviai ponai!

M. Jankus tikéjosi save gyvenimo kelia
baigti numylétucse Biténuose. Taciau buvo
kitaip lemta. 1939 m. hitlerininkams oku-
pavus Klaipéda ir visg jos krasta, jis su Sird-
géla paliko gimtaja téviske — Biténus ir
persikélé | Kaung. Ir ¢ia jam neilgai teko
dziaugtis laisvosios Lietuvos gyvenimu. Bol-
Sevikams ja okupavus, jis labai skaudZiai
pergyvenc tas golgotines kancias kartu su
visa lietuviy tauta. 1941 m. vokieciams oku-
pavus Lietuva, naciai jsaké tuoj i§ Karo mu-
ziejaus sodelio paSalinti Martyno Jankaus
biusta. Tas jvykis labai ji paveiké ir pri-
slége.

Antrosios bolSeviky okupacijos metu M.
Jankus tampa benamiu tremtiniu ir atsidu-
ria Vokietijoje, prie Flensburgo, vargingoje
pabégéliy stovykloje. Cia gyvenant, jo svei-
kata émé silpnéti, ir 1946 m. geguzés 27 d.
amzinai uzgeso jo gyvybeé.

Visiems lietuviams, o ypac¢ jaunajai kar-
tai, Martynas Jankus yra ir liks herojaus pa-
vyzdys, kuris savo patriotiSkumu, energija,
veiklumu ir nepaprastu darb$tumu bei ryz-
tingumu rodo “Ausros” pramintg kelia —
kovoti dél laisvés, dél Sventy idealy, kovoti
drgsiai, be baimés, kovoti ligi galo!

Dalia Staniskiené
EE ]

Néra nieko gyvenime grazesnio
uz tylg,
kurig randu
ziedy kvape,
véjelio osime,
varpy skambéjime,
vaiky jaunuos balsuos
ir vakare namo sugrjztanciy
raty bildéjime . . .
Néra nieko gyvenime brangesnio
uz juokq,
kury girdziu
tylivos jsimyléjusiy balsuos,
laimingo kadikio krykstavime,
senelés pasakos beklausanciy akyse
ir motinos, pagavusios sunaus oran
paleistq sviedini, lapose . . .
Néra nieko gyvenime saldesnio
uz maldg —
bekylancig i5 daugelio Sirdziy ir lipy:
kadikio krykstavime,
isimyléjusiy Snabzdéjime,
motinos Sypsenoj,
senelés pasakoj,
varpy skambéjime,
ir raty bildesy — zZmoniy,
begriztanciy namo § savo Zidinj —
uz maldg—
bekylancig tyloj ir juoke

i juoko ir tylos
Salting ir Kuréjg . . .
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LAISKAS LIETUVIAMS IS ROMOS (1981.V.13)

NIJOLE JANKUTE

Mielieji skaitytojai,

Zmogus yra toks socialus sutvérimas, kad
neiSpasakoti vargai jj labai slegia, o nepasi-
dalinti dziaugsmai ir pergyvenimai isblésta.
Todél noriu pasidalinti su jumis vienos ypa-
tingos kelionés jspudziais. Jie tokie jvairas,
ju tiek daug — net galva svaigsta. .. Jokiu
badu negaliu ty jspudziy tik sau pasilaikyti.

Apie keliones, aiSku, pasakojama nuo
pradzios. Taciau turiu sulauZyt jprasta tvar-
ka ir pradéti nuo pabaigos, nes 3i kelioné
baigési nejprastai: visai netikétai “‘LaiSku
lietuviams” ekskursijos dalyviai tapo skau-
daus istorinio jvykio liudininkais.

Po nuostabiy kelionés dieny Egipte, Iz-
raelyje ir Graikijoj, “Italijos sparnais” (Al-
italia) skrendame j Romg. Paskutinis kara-
liskas stabtelé¢jimas prie§ pasukant namo.
Léktuvas nardo baltomis debesy pusnimis.
Puciasi milziny galvos, griiva minksti kal-
nai, kedenasi sruogos, plunksnos, patalai.
“Kad tik laimingai! Juk Siandien trylik-
ta...”, ateina mintis. Nesgmoné. Juk neti-
kiu prietarais ir nezinau, kodél atsiminiau,
kelinta $iandien diena.

Stai netikétai mélynoj properSoj, Zemai,
mazyté ir nereali sekundei $Sméksteli Sv. Pet-
ro bazilika! Tokia, kaip takstancius karty
matyta atvirukuose, su jokiu kitu pastatu
nesumaiSoma, akimirksniu atpaZjstama. Ji
— Romos sinonimas. Sis miestas nejsivaiz-
duojamas be Mikelandzele kupolo!

Vél Romos aerodromas, i§ kurio prade-
jom kelione j egzotiSkus kraStus, tris valan-
das laukdami léktuvo j Cairo miesta. Kada
tai buvo? Prie§ ménesj? Prie$ metus? Bet
kalendorius sako — tik prie§ 17 dieny. Ma-
ne intriguoja tas laiko reliatyvumas. Kelio-
néje dienos iStista i savaites, ir jauties lyg
atvirk3tinis astronautas, jspudziy srauto pa-
sendintas 100 mety, kada namie visi pasilie-
ka jauni ir nepatyre.

Patogiu turistiniu autobusu traukiam |
Amzingji Miesta. Skvere tarp géliy pasilie-
ka rankg iSkélgs Leonardo da Vinci. Joks ki-

228

tas vardas, joks kitas veidas nebuty taip tin-
kamas Romes aerodromui. Leonardo, gimei
$imtmeciais per anksti! Tik prie§ 77 metus
Zmogus suprato tavo sparny idéja.

Is masy ekskursanty tik keli dar nesame
buve Romoj. Kada kelicnés draugai dalina-
si praeity ekskursijy prisiminimais, a§ smal-
siai dairausi pro autobuso langus. Naujoji
Roma puosni jmantriais pastatais. Ne veltui
italy architektai laikomi geriausiais. Pro Sa-
li béga daugiaauksciai namai, tartum boks-
tai, tartum kolonos. Balkonai — biciy ko-
riai. O vienas daugiabutis — lyg lengvai be-
silieCianciy véduokliy pora. Bet netrukus
kontrastu iSkyla sencji siena, siauri vartai,
ir mes — jau Amzino Miesto viduje.

Dairausi ir vis labiau nusiviliu. Man d¢ia
niekas neatrcdo didingai, ar garbingai, ar i3
tikryjy senai. Pereito Simtmedio namai nu-
dryze, apsilupe. Gabalais iSkrites tinkas,
kreivos langinés, numinti laiptai, sienos ir
tvoros aplipintos takstanciais nudriskusiy
skelbimy. Kiekviena plyta, kiekvienas ak-
muo aptekes suodziais. Purvo ir radziy la-
takais iSraSytos sienos... Tik Koliziejus
$meksteli pro langus didziulis, impozantis-
kas, primenantis jaunatviskam susizavéjime
skaityta “Quo Vadis”. Pravaziuojam garsig-
ja Maria Maggiore baznyiag. Man norisi
griebt Sepecius ir muilg ir ... Sveisti, $veisti,
kad galéciau jzitréti po amziy suodziais pa-
slépta grozj. (Ak, kaip meluoja spalvoti at-
virukai. . .).

Mausy viesbutis “Hotel du Nord” toks
pat apSepes i8 lauko, taciau viduje stebétinai
Svarus, net puodnus: marmuro laiptai, kili-
mai, veidrodziai. Vos spéjam susirast kam-
barius, o jau laukia masy maloni Zinia: prel.
A. Jonuso rupesciu, vakarieniausim Sv. Ka-
zimiero kolegijoj, o iki tada — trumpa eks-
kursija po miestg ir bilietas j §v. Tévo au-
diencija bazilikos aikstéje. Na ir pavyko!
Tas prelatas JonuSas — tikras keliaujanciy
lietuviy patronas, o Sv. Kazimiero kolegija
— namai toli nuo namy.




SenamiesCio apziuréti vaziuojam atski-
romis grupelémis mazais autobusiukais. Jei
Cairo susisiekimas buvo chaotiskas, tai Ro-
mos — siaubingai chaotiskas. “Mes turim 4
milijonus gyventojy ir 2 milijonus automo-
biliy”, aiskina muasy Soferis, ekspertiSkai jsi-
sprausdamas tarp dvieju Volksvageny ir
staigiu posiikiu iSvengdamas susidiirimo su
kitu autobusu. Atrodo, kad ¢ia niekas ne-
ziuri $viesy ir netiki tokiais iSsigalvojimais,
kaip lenkimo ar sukimo taisyklés. MaSiny
srautas pilasi siauromis gatvémis (man pa-
tinka, kad ju numeriy lentelés turi iSrasyta
zodi Roma). Signalai Saukia bosais ir false-
tais, o prie ju choro prisijungia vienas kita
aprékdami vairuotojai. Kadaise Cezaris, su-
tikdamas Kleopatrg, turbat galvojo, kad
Roma niekada nebus triuk$mingesné. .

Riedam, S$liauziam, prasilenkiam su
Volksvagenais ir sunkvezimiais ¢ia per cen-
timetrg, Cia per plauka. Gatvése iSlapoje pla-
tanai, sienos pripieStos raudony pjautuvy-
kijy, aplipintos raudenomis véliavomis is-
margintais plakatais. Nesuprantama toji ita-
liska afera su komunizmu. “Musiskiams ko-
munizmas — gera priemoné isliet visiems
nepasitenkinima, — sako Soferis, — pas mus
jie, kaip Pepone. Zinot, i§ ‘Don Camillo’?”
— “Jums reikia kito Mussolinio”, juckau-
ja vienas bendrakeleivis. “Dabar mums jau
reikia dviejy”, atsako Soferis.

Bevaziuojant matyti ir kitokiy plakaty:
saukliai j referenduma balsuoti uz arba prie§
aberty jstatymus, kurie Italijoje yra ypac li-
beralis. Ang savaite §v. Tévas grieZtai pasi-
sak¢ prie§ vis labiau plintantj legalizuotg
negimusiyjy Zudyma.

Pirmoji Romos “apzvalgy” stotis — La-
teranas, baznyciy motina. Kaip ir visi se-
nieji Romos pastatai, ji aptekusi amziy pur-
vais. Taciau vidus — nepaprastas groZis!

y Cia reikéty vaikStinéti kelias dienas, kad ga-
létum pasidziaugti tuo majestotiSku menu.
Bet mes turime tik keleta minucdiy. Skubu,
galva uZzvertus j fantastiSkas lubas. I§ tik-
ryjy, kaip Aténuose saké musy vadové Ma-
rija Papayannis, senyjyu baZnyciy lubos pa-
traukdavo maldininka aukStyn, kaip pats
dangus. . .

I3 Laterano skubam j Sv. Pauliaus bazi-
lika. Kazkokiu stebuklu, jos iSoré Svaresné
ir grazesné uz kity. Sventoriuje auga didziu-
lés palmés. Viska dominuoja karinga Sv.
Pauliaus statula: Doctor Gentium laiko is-
kéles karda. Ugningas buvo jis Zmogus:
kardu kovojo prie$ Jézu, o pafauktas — ko-
vési zodziu, kaip kardu, uz Jézy. Nieko ja-
me nebuvo vidutini$ka, nieko drungna.

Tolyn i§ Remos vaziuojam Via Appia
keliu. Cia kadaise $v. Petras sutiko Moky-
toja ir nustebes paklausé amziy neiddildyta
klausima — Quo vadis, Domine? Stai ir
kukli koplytélé, Zyminti ta lemtingg susiti-
kima. Bet mes ¢ia nesustojam: sukame |
$v. Sebastijono katakombas.

Drégmeé ir 3altis pasitinka jau prie jéji-
mo. Ir, netikétai, triuk§mas. Prie§ mus bruz-
da, klega burys desimtmeciy mokinuky. Ka-
takombos jiems pramoga. Kokia laimé vi-
dury pamoky palikti nuobodzia klasg¢! O
kaip saldZiai baugu leistis vis gilyn po Zeme
surizgusiais urvais! Mokytojas bejégis su-
tramdyti ta klegesj, ta gyvastingg Surmuli
30 metry gilumoje.

Man rodos, kad tie mokinukai ¢ia tinka.
Juk ir tada, kai Siuose urvuose slépési pir-
mieji krik$¢ionys, ju vaikai nerimo po Zeme.
Jie plésési, kaip daigai j paviriy, | saule,
1 laisve. IS jy iSaugo antroji Geros Naujie-
nos skelbéju karta. . .

Muasy vadovas — garbanotas raudon-
skruostis italiukas. Toks pat guvus, kaip tie
bruzdantys mokinukai. Angliskai jis kalba
neblogai, tik, deja, tas italiSkas burbuliuo-
jantis, dainuojantis akcentas!

Drégnus wurvus apSvieCia elektrinés
spinksulés. Kur jos nesiekia, vadovas blyks-
teli rankine lempute. Sienose prirasinéta var-
dy, pribraizyta Zuvy — pirmyjy kriks¢ioniy
simboliy. Visur tai didesnés, tai maZzesnés
niSos — karsty vietos. KrikScionys Cia rink-
davosi ne tik lauZzti duong vakarinéj agapéj,
bet laidodavo ir savo mirusius. Romos val-
dzia, kaip jaunasis vadovas aiSkina, apie ka-
takombas Zzinojo, taCiau kapinés buvo griez-
tas tabu, todél krik$¢ioniy bendruomenés
nariai, gyvieji ir mirusieji, galéjo tik Cia
saugiai jaustis.
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Sv. Sebastijono katakombos — tik vie-
nos i§ daugelio, poZzemiy tinklu juosiancios
Romg. Pirmasis krikS¢ionybés pogrindis.
Daug jy buvo, dar daugiau tebéra. Zmo-
gaus Ziaurumas zmogui nemazéja. Negi i§
tikryjy Kristus veltui miré, kaip sako pesi-
mistai ir cinikai? Gal baty ju teisybé, jei
Isganytojas buty tik mirgs. Taciau jis prisi-
kéle! O tai — didysis skirtumas. Tai jéga,
palaikanti tuos, kurie apsisprendzia uz Géri.

Su ta mintimi vél iSeinu j Silta popietés
org, i Sviesiag Sv. Sebastijono bazilika, pas-
tatyta vir§ katakomby. Cia puosniame alto-
riuje 3ventojo palaikai. Jis buvo vienas i3
pirmyjy kankiniy. Miré¢, suSaudytas strélé-
mis. Zitriu | jo statula: gyvos, 3iltos, ra-
mios formos. Net ir strélé kratinéje — tik
grazi puosmena... Kokia romantiSka mir-
tis baltutéliame marmure! Ne tokia ji buvo
Sebastijonui, kai baimé, kraujas, skausmas
ir paskutinés abejonés temdé valia:

Pakeldamas akis aukStyn drebéjau,

Kad nepalauzty valios man kancia —

Ismigo Stai pirmoji vilycia,

Ir nerimas, o VieSpatie, pra¢jo.

J. Aistis

Vél skubame, gradamés j maZzus autobu-
siukus. Susirtpings tévas Vaisnys skaiCiuoja
savo “aveles”. O jei kuri pasikiydo kata-
kombose, kas tada? Aisku, kaltas bus “pie-
muo”, ne “avelé¢”. Mudvi su Irena jam ne-
sakom, kad buvom ne j ta urva nulindusios
ir, raudonskruosc¢io italiuko minutei nebe-
girdédamos, apsigandom truputj. . .

Pagaliau visi savo vietose. Atgal | Roma
su triukdmu ir kvapa gniauZianciais prasi-
lenkimais! Mes linksmi: pagaliau vaziuo-
jam i Sv. Petro aikste, | popieZiaus audien-
cija. “Pasitaikeé, kaip akloms viStoms gri-
das”, dziaugiasi losangelieté Alfa, abiejose
rankose mojuodama lietuviSkomis véliavéle-
mis. “Netikéjau, kad Romoje jos bus reika-
lingos, bet sakau, tepasivazinéja trispalvé po
pasaulj”, aiSkina ji magiska véliavéliy atsi-
radima.

Vél dardam per uzterSta Tiber], prie au-
tobusiuko langy prisiploje fotografuojam
Sventojo Angelo tvirtove, ruda, apvalia, tar-
tum Sokoladinj torta. Posukis Sen, patriubi-
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jimas ten, ir prie§ akis — Mikelandzelo
kupolas! | aik$t¢ renkasi zmonés, vaZiuoja
pilni turisty autcbusai. Prie bazilikos laipty
minia jau tirSta. Paliekam autobusiuka Soni-
néj gatveléj prie aukstos Vatikano sienos
ir pésti skubam pirmyn. Tiek karty atviru-
kuose matyta Berninio kolonada stebina di-
dumu, bet nuvilia neS§varumu. Kaip visur,
suodziy klodai bjaurina tobulas formas. Tik
jaunuciy popieziaus sargy margadryziai ap-
darai pagyvina pastaty pilkuma.

Pasibaigus deSinei kolonadai, mus pasi-
tinka frakuoti, ordinuoti penai. Tai $v. Te-
vo audiencijy tvarkdariai. Jie nurodinéja
vietas. Mums skirtas kamputis labai geras.
Nors $v. Tévo sostas tolokai, taciau takas,
kuriuo jis vaziuos savo “‘popmobiliu”, gal uz
50 pédy — patogu fotografuoti.

Vakaras vésus, saulétas. Lengvas véjelis
plukdo papurusius debesis vir$ aikStés. Bu-
riai pilky ir balty balandZiy rimtai tupi sa-
vo “lozése” virs kclonados; buriai Zzmoniy,
linksmai klegédami, renkasi savo vietas. Mes
jau “nutapém” ant pilky plastikiniy kédziy.
Dairomeés, kalbamés. Ponas Zilevicius, aki
priglaudes prie savo “bazookos”, nuo kolo-
nados ‘‘traukia” marmurinius Sventuosius,
vyskupus, pranaSus. Retkarciais jo blizgantis
objektyvas uZgriebia ir mus — mirtingus
bendrakeleivius. Frakuotieji tvarkdariai vis
dar atveda naujus Zmoniy burius.

Zvalgausi i tas kolonas, statulas, langus,
karnizus. Visa, kas vaikystéje buvo skaityta
istorijos vadovéliuose, kaip nerealu ir nepa-
siekiama, dabar, $j véjuota geguzés vakary,
yra tikra. Tik baisiai gaila, kad nematysiu
bazilikes vidaus: audiencijy metu ji uzdary-
ta, o rytoj jau iSskrendam namo. . .

Staiga minios klegesys pakinta j links-
mus S$ukavimus. Didziulis bazilikos laikro-
dis rodo 5,15 po piety. Jonas Paulius II at-
vaziucja! “Viva il papa! Tegyvuoja 3v. Té-
vas! Valio Jonas Paulius!” — aidi Sakiai,
plazda jvairiaspalvés véliavélés. Masy Alfa
uzverbavo ponig Adele j véliavininkes. Ade-
lé auksta, Sviesiaplauké — puikiai tinka lai-
kyti trispalve. Nebéra abejoniy, kas mes per
vieni: plazda dvi véliavélés, o Alfa i§ savo
krepsio iStraukia net ir uzrasa — Lituania.




Atvaziuoja, atvaziuoja! Linksmas susi-
jaudinimas skalauja mus, kaip Silta banga.
Visi ant kédziy! ISdesti kaklai, paruosti foto
aparatai. Stai ir jis ant létai slenkancios ma-
Sinos platformos. Spusteliu kamera. Gaila—
nugara | mus, nes laimina minig kitoje pu-
séje. Bet kai apsukes rata vaZziuos veidu i
mus, padarysiu grazesng¢ nuotrauka. Gerai,
kad nezinau, jog daugiau nepadarysiu jo-
kios nuotraukos, jog uz 1o minuciy Sv. Té-
va prave$ pro Cia sukritusj ir kruvina... Nie-
ko nezinom, nieko nenujauciam. Kalbameés,
stypsodami ant kédziy, kaip gandrai. Ener-
gingosios musy véliavininkés nusiiria pir-
myn, visai arti tako, kuriuo 3v. Tévas eis i
508t3.

Atvaziuoja! Antra karta atvaZiuoja!
Nuspiriu batus, kad tviriau stovéciau ant
savo pakrypusios kédés. Minty anas Saltas
spalio rytas Cikagoje, iSpuosta Kalifornijos
gatvé, ir Jonas Paulius atviram automobily
praveztas per greitai. .. Gerai, kad neZinau,
jog Siandien ji praves dar greifiau. ..

Linksmi Sukavimai jau ¢ia pat. Gal $im-
tas pédy. Nematau per Zmones. Reikia ir
ant keédés stiebtis. .. Trys Stviai! Duslis,
nerealass. . . BalandZziai pakyla ir iSsisklei-
dzia, kaip didziulé pilka véliava. Netoliese
ima rékti Zmoneés. . . Negaliu susigaudyt, kas
ivyko. Viskas taip keista, tartum stovéciau
uz stiklo, tartum sapnuociau. Dar kelios se-
kundés, ir pro $alj pralekia popieziaus auto-
mobilis. Matau tik juodas “‘carabinieri” ke-
pures. Aplink mane subyra tas nerealumo
stiklas — Zzinau, kad jvyko kaZkas baisaus.
“Popieziy nusove. ..”, sako kazkas su skau-
dzia rezignacija. “Egli ¢ morto! Egli ¢ mor-
to! — pravirksta jauna italiuké. Bet minia
per daug pritrenkta, kad isteriSkai Saukty.
Aplink tik murmesys, lyg miSko Snaréjimas.
Kaip? Kas? Kur suzeidé? Ar mirtinai? Ne.
Taip. .. Tik perSové. .. Ranka. .. kriting. . .
peti. . . Klausimai ir atsakymai verciasi vie-
nas per kita, o vir§ galvy, sukdami aplink
aikSte, jau kleksi mélyni helikopteriai ir de-
juoja sirenos.

Prie garsiakalbio vienas po kito ateina
prelatai ir keliomis kalbomis pranesa, kad
§v. Tévas suzeistas, nezinia kaip sunkiai, bet

jau nuveztas i ligonine. Tikintieji praSomi
melstis. Létai ir iSkilmingai skamba skaus-
mingoji rozanciaus dalis, kalbama lotynis-
kai. BalandZiai vél ramiai tupi savo vietose,
ir saulé jau nuriedéjo uz mury. Vietoj debe-
sy — vakaro danguj helikopteriai. Ju sraig-
ty klekséjimas primena kara, Stvius, baime.
Argi ne karas &ia jvyko prieS pusvalandj?
Viena fazé pasaluniskos kovos pries taikda-
rius, prie§ Zzmoniskumo ir meilés skelbéjus.

Sesta vakaro minia pradeda skirstytis.
ISeiname ir mes. Senuté vienuolé, kuri sédé-
jo netoli musy, veél atitrepsi i§ kazkur ir vo-
kiskai paaiSkina, kad uZzpuolikas turkas, kad
jis sugautas, o $v. Tévas perSautas i vidu-
rius. Tai ir buvo pati tiksliausia viso vaka-
ro informacija.

Tylédami sulipam j autobusiuka. Nesiri-
$a kalba. Aplink mus vél maSiny spustis.
Vél sudejuoja sirenos, atskuba keli polici-
jos automobiliai. Bet ir jie jstringa tarp ki-
ty. Sirenos, tritbijimai, maiSatis. Juodake-
puriai “‘carabinieri” uZzdaro gatve. Spélio-
jam, kas &ia vél nutiko. IS kazkur ateina
gandas, kad buves antras uzpuolikas. Kad ji
dabar gaudo. .. Tuoe tarpu misy Soferis, ne-
buty roménas, atbulas iSvingiuoja maZom
gatvelém. Skubam j Sv. Kazimiero kolegija
vakarienés.

Prie gausiy vai$iy, uZgérus raudono ir
balto vyno, atsiriSa muasy liezuviai: kas gir-
déjo du, kas tris Suvius? Kas ka mate? Kas
kur stovéjo? Kckios paskutinés Zzinios. Ka
pranesé televizija? VaiSingasis prel. Jonu-
$as visu isklauso, su visais kalbasi, o Zinias
apie $v. Tévo sveikata mums atneSa jaunas
klierikas, vis bégiodamas j kita kambarj pa-
ziaréti televizijos.

Po vakarienés mazai belieka laiko ap-
ziaréti Sv. Kazimiero kolegijai, apie kuria
tiek daug gero esu girdéjusi. Ne karta Cia
vieSéjusi Vena paskubomis apredo jvairius
kambarius, terasg, bendrabutj, daZnai pri-
glaudzianti Romoje besilankancius tautie-
¢ius. Nenoriai atsisveikinam su prel. Jonu-
$u ir jaunuoju klieriku. “Ziarék, nepabék,
— sakome jam, — mums reikia lietuvig ku-
nigy!”

Sugrize viesbutin, perkam laikras¢ius.
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Sio vakaro laida — istoriné. Stambios juo-
dos antra$tés Saukia: ATTENTATO AL
PAPA! SCONVOLGENTE GESTO DI
VIOLENZA! Italiskai tai ne graikiskai —
galima paskaityti, o kai ka net suprasti. Ko
“nejkandam”, kreipiamés j téva Vaisnj, kad
iSversty. —

Zinias beskaitant, atsiranda dar vienas
geradaris, kuris pasiSauna mus pavedZziot po
Roma. Tai tévas Rabikauskas, baznytinés is-
torijos profesorius garsiajame Gregorianu-
mo universitete. Jis Romoje gyvena jau 30
mety, taigi jau kaip ir tikras roménas. Jo
pasialyma priimam entuziastiSkai ir trep-
sim siaurom gatvelém — laimingos avelés
tarp dvieju ganytoju — tévo Rabikausko ir
tévo Vaisnio. Jdomu vaikséioti svetimame
mieste naktj, jei eini su draugy bariu ir turi
gerg vadova. Toks buvo tévas Rabikauskas
— malonus, linksmas ir daug Zings. Pravedé
jis mus pro Kvirinalag — Italijos karaliy ra-
mus (dabar prezidentira), kurie man neat-
rodé karaliskai, pro Panteona, visy pagonis-
kosios Romos dievy $ventove; parodé kara-
liaus Emanuelio paminklg, iSpuosta kolono-
mis ir statulomis (gal todél nepagarbiai va-
dinamg “vestuviy tortu”) ir nuvedé j ketu-
riy fontany, ty. keturiy obelisky sankryza.
(Na, ir prisivezé roménai i§ Egipto obelis-
ky, tartum rasty!).

Sis pasivaik3&iojimas turbat buve malo-
niausias tévui Vai$niui: jis vél éjo gatvémis,
kuriomis vaiks¢iojo, buadamas Gregorianu-
mo studentas. Jis mums parodé St. Andrea
al Quirinale baZnycia, kurioje laiké pirma-
sias MiSias ir Sv. Ignaco baZny¢ia, kur buvo
iSventintas kunigu.

NepamirSo tévas Rabikauskas mus nu-
vesti ir prie Trevi fontano. Kaip galima lan-
kytis Romoje ir nejmest pinigélio j jo ma-
giSkus vandenis! Teska, Slama auksu ap-
Sviestos Ciurkslés, maudydamos nimfas, un-
dines ir jary arklius. Per petj metami skesta
turisty pinigéliai, ir man ausyse suskamba
populiari dainelé “Three coins in the foun-
tain”. “Mesk, — ragina mane Emilija, — ne
per ta, per kairji peti! Ir galvok sugrjzti!”
Metu piniga ir galvoju sugrjzti. .. j Jeruza-
le. Arba j Galil¢ja. Ten, kur Zmogaus Siiny
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pajutau arliausiai. O Roma, tu esi AmZinas
Miestas, bet ne visy keliai j tave veda, . .

Veél sédziu transatlantiniame Alitalia
lektuve. Visi sklaidom italiskus ir angliskus
laikras¢ius. Acdia Dievui, Sv. Tévas laimin-
gai pergyveno sunkia operacija, jo gyvybei
pavojus sumazéjgs.

Vietato fumare! Allacciare le cinture!
Rukyti draudziama! UZsisekite dirzus! Per-
spéja blyk¢iojancios raidés. Ima staugti mo-
torai. Kylam. Arrivederci, Roma! Nepapras-
ta kelioné baigiasi. Nezinau, koks fontanas
begaléty iSburt tckia kita. . .

“LINU MUKOS"” RELIGINE
IR KULTORINE GELME

KUN. V. BAGDANAVICIUS

Sio straipsnio uzdavinys yra sugretinti
lietuviskas “ling mikos” pasakas su seny-
ju kultary religinémis tradicijomis, butent
su sengja Libano religija ir su Sumery reli-
gija. Jos ir viena, ir kita yra atskirtos nuo
musu laiky keleto tukstanciy mety. Kad Sis
sugretinimas buty vaisingesnis, pradyciau
priimti porag metodiniy nuorody.

Pirmoji nuoroda yra ta, kad, studijuo-
jant religines pasakas, reikia palikti nuosa-
ly tuos sprendimus ar padalinimus, kuriais
pasaka iSkart apibudina savo personaZus,
vienus laikydama gerais, kitus blogais; vie-
nus dievais, kitus velniais. Nuo to reikia dél
to susilaikyti, kad yra pastebéta, jog véles-
nés religinés kultiros pasmerkia, atmeta ir
pavadina velniais ankstesnés kultiros die-
vus. Tyrinétojo uzdavinys yra j juos visus
ziaréti, kaip j savo religinés kultiros atsto-
vus, ir i§ jy pacig laikysenos iskaityti jy
religines ar dorines pazitiras.

Antroji nuoroda, naudinga Sioms studi-
joms, yra prisiminti religiju proistorés fak-
t3, kad yra buve Zmonijoje religiniy kulta-
ry, kuriose buvo labai stipriai iSreikstas mo-
teriSkas pobudis ir ne karta reiskési, kaip
prieSingybé vyriSkoms dievybéms ir jy atsto-
vaujamoms religijoms. Jvado ribos neleidzia




sio kultarinio fakto jrodyti. Dél to jis gale-
w bati skaitytojy skeptiskai sutiktas. Ta-
tiau, ji priemus kaip hipotezg, daugelis reli-
giniy pasaky pasidarys iSkalbingesnés. Mo-
teriSka religiné kultaira, kuri buvo seniai nu-
galéta, savo jvairiomis liekanomis yra isli-
kusi pasakose.

Turédami $ias nuorodas prie$ akis, per-
eikime j pasakojimus apie liny kentéjimus,
kurie musy tautosakoje yra Zzinomi “ling
mukos” vardu.

0ZKABALIU LEGENDA

Viena Ozkabaliy legenda pasakoja apie
merging Mangarieta, kuri nebuvo labai
grazi, bet labai darbsti ir labai noréjo iSte-
kéti. Vieng naktj pas ja atéjo ponaitis, atsi-
neSdamas valgio ir degtinés. Jis kalbino ja
tekéti. Mangarieta atsikalbinéjo, kad netu-
rinti gery drabuziy. Kitg vakarg jis atnesé
jai ir drabuziy. Ponaitis prasé, kad ji pasi-
rafyty. Kita ryta mergina rado butelyje tik
slapumg, o kiSenéje — arklio iSmatas. Ji nu-
¢jo pasitarti pas vieng seng moterj, kuri pa-
aiskino, kad pas ja buvo atéjes velnias. Pa-
aiskéjo, kad jo atnesti drabuZiai buvo miru-
sio zmogaus oda. Senosios patarta, mergina
pras¢ kita vakarg, kad velnias jai atneSty
medaus, paskui koriy, vis atsisakinédama
pasiradyti. PrieS jam iSeinant, ji pririSo prie
jo gala sitlo, suvyto i kamuolj. Tu budu ji
suzinojo jo gyvenviete, kuri buvo po baz-
nycxa.

Mergina, negalédama jo atsikratyti, se-
nosios patariama, savo duris uZriSo linais.
Velnias tada negaléjo jeiti. Tai jis nuéjo pas
seng moterj, praSydamas jam atiduoti Man-
garietg.

“Ta moteris atsakeé:

— Jei i8laikysi lino miuka, tai atiduosiu
Mangarieta.

— I3laikysiu, — sako velnias

— Na tai pasiversk j sémeng.

Pasiverté. Ta boba ta velnig paséjo; pa-
s¢tas guléjo metus; paskui uZzakéjo, iSaugo,
vél rové tuos linus kelis metus, nukilé, jau
jam davé gana spragilais, paskui paklojo ant
pievos, vél guléjo kelis metus, paskui prike-
Ié jau, nuvezé | pirti mint, padegino ant ug-

nies, i mintuvus mint, iémeé i§ mintuvy ir
vél j ugnj, i§ ugnies vél | mintuvus — ir ne-
atlaiké tas velnias.

— Nenoriu, sako, — né Mangarietos,
né cion kest.

Ir neiSlaiké lino mukos. O Mangarieta
taip likosi nuo paémime velnio” (Basan.,
Liet. pasakos, I, 43-45 psl., 26 nr.).

Kaip matome, Cia moters partneris jau
yra virtes antidieviu, t.y. velniu. Taliau jo
gyvenimas po baZnyc¢ia liudija, kad jis yra
iSlaikes pozityvaus dieviskumo liekang. Ba-
damas susijes su mirusiais, jis yra giminin-
gas dievams Orfejui ar Odinui. Tadiau jis
turi visiSkai savita kalba, liudijancia jo se-
nesne prigimtji. Jis yra kankinamas moters
ar net jos zudomas, panasiai kaip vyras Zu-
domas Amazonés legendose. Simboliskai
S$ioje legendoje jis yra taip pat nuZudomas.

Velnio partneré Sioje legendoje yra pa-
prasta moteris, taCiau jos pataréja, boba, sa-
vo sugebéjimu varZytis su velniu liudija tu-
rinti savyje transcendentiniy jégu. Jos ko-
vos priemoné su velniu yra lino apdirbimo
kultara. Ji kvie¢ia velnig | varZybas savo
specialybéje — liny apdirbimo srityje. Sias
varzybas velnias pralaimi.

James Frazer, garsus tautosakos tyriné-
tojas, zino lietuviska religinj personaza, va-
dinama Boba, t.y. sena moteris. Ji yra pas-
kutinis rugiy pédas rugiapjutés metu, kuris
paliekamas lauke. Kartais 3is religinis perso-
nazas yra aprengiamas léle ir, kuliant ru-
gius, paguldomas su pédais ir muSamas
spragilais. Kas suduoda paskutinj smugj,
laikcmas uzmuses Boba. Kai kur Anglijoje
tokiu budu yra aprengiamas senas vyras ir
taip pat kuliant muSamas (The new Golden
Bough, abridged by T.H. Gaster, 1964 m.,
447 ir 502 psl.).

SLEZVIGO APSKRITIES LEGENDA

Vardas Mangarieta arba Margarieta
vokiskoje tradicijoje yra susijgs su moteria,
kovojancia su vyru. Apie viena piliakalni
Slezvigo apskrityje yra 3itokia legenda. “Cia
juodoji Margarieta kartag nukové kunigaiks-
ti. Ji su juo kariavo. Bet kai ji pamate, kad
jai nekaip iSeis, pasiunté-ji pas ji vieng suk-
tag moterj ir liepé pasakyti, kad biity netei-

233



Jankute

Romos Forumo griuvésiai.
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singa, jeigu dél jydviejy turéty Zati tiek
daug narsiy zmoniy. Dél to buty geriau,
kad ji ir jis vieni patys iSspresty ginfa. Ku-
nigaikstis mané, kad su moteria susidoro-
sigs, ir pasitlymg priémé. Jiems bekovojant,
karaliené jam taré, kad jis galéty jai duoti
truputj laike pasitaisyti savo galvos gaubte.
Kunigaikitis sutiko. Taciau ji sake, kad ji
juo nepasitiki, jeigu jis kardo nejsmeigs i
zeme iki rankenos. Kunigaikstis tai padareé.
Bet ji tada pasileido j ji ir nukirto jam gal-
va. Jis yra palaidotas Dronninghoi piliakal-
nyje, ir ten gyvena zmonés yra ne karta ji
mate sédintj prie sidabrinio stalo” (Gustaw
Schwantes, Vorgeschichte Schleswig-Hol-
steins, 1939 m., Neumuenster, 339 pslL.).

Si legenda liudija ne tik tai, kad Marga-
rietos vardas yra susijes su moteria, kovo-
janéia su vyru, bet ji kartu yra mums ir per-
spéjimas, kad Sicje studijoje ir kitose pana-
Siose reikia susilaikyti nuo per greito perso-
nazy vertinimo ar smerkimo. Juos vertinant,
tenka atsizvelgti j tas kultaras, kurioms jie
atstovauja.

Grjzkime dabar prie Ozkabaliy pasakos
ir, apsipazine, ka gali reiksti to pasakojimo
moteris, pazvelkime, ka reiSkia jos vyras.

Senos moters varzovas OZzkabaliy pasa-
koje atstovauja savitai kultarai. Jei moteris,
kviesdama ji j varzybas, atstovauja tkinin-
kiskai, zemdirbiskai kultarai, tai velnias cia
yra zmogaus mylétojas. Visas jo elgesys pa-
sakoje yra zmogaus, butent Mangarietos,
vertinimas. Jis ja vertina iki tokio laipsnio,
kad ryztasi uz ja kentéti. Leisdamasis i lino
kentéjimy varzybas su senaja moteria, jis
liudija savo sugebéjima priimti jvairius ken-
téjimus, kad laiméty Zmoguy.

RASEINIU LEGENDA

Naujos Sviesos Sitokiam kovotojui su
moteria teikia Raseiniy apskrities pasaka
apie Onike, tarnavusia Juoduosiuose Guduo-
se. Ten ji susipazino su bernu, kuris garbi-
no Baly dievaitj. Jis pamyléjo Onike ir no-
réjo ja vesti. TaCiau gale mety bernas ap-
sirgo ir numiré. Oniké negaléjo jo uzmirsti.
Naktimis ji verkdavo, labai sublogo ir pasi-
daré panasi j gilting. Viena tylia ménesienos
naktj bernas atsirado pas jos kléties duris su
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savo arkliu. Jis pakvieté ja joti su juo kartu.
Kai arklys pradéjo juos nesti, ugnis Soko is
po jo kojy, girdéjosi kaukimas ir tarsi Ze-
mé drebéjo.

Onikeé pastebéjo, kad ir jos jaunikis, ir
jo arklys buvo juodi. Ji, budama katalike,
tikéjo Dievo apvaizdg. Taciau jos jaunikis
liepé jai numesti Salin knyga, kuria ji tusé-
jo su savim. Paskui liepé numesti kryzeli.
Kai jie prijojo viena trobele, Oniké pradé
jaunikio leisti jai nueiti j ja atsigerti. Ten
ji rado bobelg, kuri buvo deivé. Ji apsiémé
Onike idgelbéti i§ jaunikio, kuris buvo at-
jojes 18 pragaro.

Naktj deivé i$éjo pas jaunikaitj laukan,
émé jam pasakoti apie visa liny varga, liny
pradzig ir pabaiga, kaip reik séti, nuvalyti,
i$Smusti ir pakloti, dziovinti, minti, brukti,
$ukuoti, verpti, austi, drobes baltinti, dzio-
vinti ir t.t. Taip tai deivei bepasakojant, tam
besiklausant, gaidys uZgiedojo, o tas iStaré:
“Ak tai mano nelaimé, kad a$ taves klau-
siau”.

Jaunikaitis tada nujojo, nieko nelaukda-
mas. Deivé perspéjo Onike, kad nereikia
verkti mirusio jaunikio, ja pavai$ino ir pa-
moké, kaip pareinant namo gintis nuo jo,
jeigu ja uzpulty. Ji, grizdama namo, pasi-
émé knyga ir kryZelj, kuriuos buve numetu-
si. Kai ji iSgirdo paskui ja atjojanti jaunikj,
ji meté knyga, i§ kurios pasidaré dideli kal-
nai, kuriuos jaunikis vos vos perkopeé. Kai
jis ja vel prisivijo, ji meté kryzelj, i§ kurio
pasidaré marai, apkalti gelezinémis tvoro-
mis, pro kuriuios jis negaléjo prasiverzti. Ji
pagaliau paréjo namo i§ kelionés, kuri uz
truko penkias dienas ir naktis. Po pusés me-
ty ji numiré (J. Basanavicius, Liet. pasakos
jvairios, II, 36 nr., 59-61 psl.).

Nekreiptume daug démesio | pasakymsg,
kad jaunikaitis buvo Balio garbintojas, nes
vardai pasakose yra maziau pastovus ele-
mentas, negu situacijos ar kompozicija, ta-
iau $is vardas jgauna daugiau prasmés, kai
Salia jo yra ir kitas vardas — jo suZadétiné
Oniké. Mat Baalio religijoje, kuri reiskési
rytiniuose Vidurzemio jaros pakradciuose,
jo draugé ir sugulové kaip tik yra Anath.
Ji labai lengvai galéjo jgauti lietuviskosios



Onikés formga. Baalio religijoje ji atstovau-
ja lytiSkumui ir moteriskai jégai. Naujai at-
rastoje Ugarity bibliotekoje Anath yra vaiz-
ducjama kaip Baalio iSvaduotcja i§ mirties.
Ji nugali jo priesa Mot ir pasireiSkia kaip
deive.

UGARITU LEGENDA

Ugarity biblioteka buvo atrasta 1928 m.
Syrijoje, tame kraste, kur ji prieina prie Vi-
durZemio juros, j Siaure nuo Libano. Si bib-
lioteka yra i§ 13-14 Simtmecio pr. Kr. Uga-
rity biblioteka yra lengviau jskaitoma, nes
paraSyta kalba, gimininga hebraju kalbai
(plg. J. L. McKenzie, Dictionary of the
Bible, 907 psl.).

W. F. Albright yra isskaites toje biblio-
tekoje informacijy apie deive Anath. Ten
yra legenda apie tai, kad po Baalio mirties
visa gyvybé Zeméje apmirsta. Tada jo sesuo
mergelé Anath suranda Mot ir Ziaurioje ko-
voje ji nuzudo. Su jo kanu ji atlieka ypa-
tingg apeiga. Albrights tai paduoda eiléras-
tio zodziais:

“Ji nutvéré Mot, kuris yra El sanus; su-
pjausté ji kardu, réciu jji iSsijojo ir iSpusteé,
ugnyje ji degino, girnose sumalé, paséjo ji
lauke, kad pauksciai galéty suésti savo dalj
tam, kad buaty sunaikinta jo sé¢kla” (From
Stone Age to Christianity, 1957 m., Garden
City, 232 psl.).

Mot reiSkia mirtis. Jis yra dievo El sa-
nus. Ir hebrajy kalba Dievo vardas yra EL
Anath, sunaikindama Mot, sunaikina mirtj.
Antra vertus, jo kino iSbarstymas po lau-
kus liudija ano meto kultary jsitikinima,
kad tai suteikia dirvai gyvybe.

Sis eilérastis yra paraSytas apie 1400 m.
pr. Kristy. Albright Sitaip ji vertina: *Jo-
kioje kitoje mitologijoje nerandame taip
aiskiai sutapatinto dievo kano su gradu, ku-
ris nuimamas kaip derlius, kuliamas, véto-
mas, kepamas kaip duona, paZeminamas i
maistg. . . pagaliau paséjamas kaip gradas i
zeme. Sios apeigos tikslas yra ne atgaivinti
Mot, bet atgaivinti Baalj” (232-234 psl.).

I8 tikryju Sis senas eilérastis yra pilnas
simboliniy prasmiy. Kai j ji pazvelgiame po
lietuviskos lino kancios mistikos, jis j mus
prakalba savita kalba. Savo ritmika 3i apei-

ga yra panasi | lino kancios ritmika. Jeigu
dar prisiminsime Slezvigo pasaka apie mo-
terj, Zudancig vyra, tai kontrastiska dvilypeé
Sio eiléradcio prasmeé dar labiau iSrySkeéja.
Anathos legendoje yra stipriai ireikstas ti-
kéjimas Zmogaus atgimimu, bet kartu ir ne
maZiau stipriai paliudytas Zzmogaus Zudymas.
Zmogus Cia yra suvokiamas kaip gyvastinga
sekla, bet kartu ir kaip naikinama sékla. Per
toli j 3alj mus nuvesty gilinimasis, kokiy
implikacijy 3is eilérastis turi religijy istori-
jai. Mums Cia pakanka paZyméti jo formos
panasumg lietuviskai lino kanciai. Tai mums
liudija, kad lino kancios motyvas lygiuojasi
su poetine bent 3400 mety senumo apraiska.

Pastebéje “liny miukos” mistikos pana-
Suma su finkietiSkaja Anath, dabar paimki-
me kita lietuviska tos pacios pasakos vari-
janta, kuris dar pla¢iau papasakodamas
Onos idrengima, suveda ja gana arti su vie-
na Sumery legenda. Varijantas yra i§ Ku-
dirkos NaumiesCio parapijos. Jis taip pat
ta moterj vadina Ona.

KUDIRKOS NAUMIESCIO VARIJANTAS

Legenda pasakoja apie tai, kad Onos
mylimasis netrukus po vedyby miré, o ji ne-
siliové 3aukusis savo mylimojo. Vieng mé-
nesiencs nakti jis atjojo pas ja ir pakvieté
joti kartu.

“Kai Ona uzsisédo joti, ji apsikabino
meiliai savo mylimgjji ir jojo abudu. Prijojo
pirmas kapines, diedukas prakalbéjo:

— Sviesi diena ménesiena, ar nebijai,
Ona?

— O ko a3 bijosiu prie savo mylimiau-
sio?

— Tai nusivilk ir mesk jopke

Ona nusivilko ir su dziaugsmu numeté.
Joja toliau ir prijoja kapines kitas, diedukas
prakalbéjo:

— Sviesi diena ménesiena, ar nebijai,
Ona?

O ji atsako:

— O ko a$ bijosiu prie savo mieliausio?

— Tai mesk andaroka.

Ona numeté. Joja toliau ir prijoja tre-
¢ias kapines:

— Sviesi diena ménesiena, ar nebijai,
Ona?
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— O ko a$ bijosiu prie savo mieliausio?

— Tai nusivilk ir mesk marskinius.

Ona nusivilko ir numeté. Joja toliau ir
prijojo kapines. Vél tas diedukas kalbéjo:

— Sviesi diena ménesiena, ar nebijai,
Ona?

— O ko a$ bijosiu prie sayo mylimiau-
sio?

— Na tai mesk nuo kaklo tuos pancius
(Skaplierius).

Ona nusikabino ir numeté. Joja toliau ir
vél prijojo kapines:

— Sviesi diena ménesiena, ar nebijai,
Ona?

— O ko a$ bijosiu prie savo mylimiau-
sio?

— Na tai mesk nuo kaklo ta lenciuga
(rozanciy).

Ona nusikabino ir numeté. Na jau Ona
visai nuoga savo mylimiausiag dieduka apsi-
kabinus myluoja ir budiuoja. Kai jie sustoja
prie tokios bakazés, j kurig diedukas jéjo,
Ona, paskui ji jéjusi, rado loveléje begu-
lintj velnig. Ona Sukteléjo:

— Dieduk!

Velnias sukrutéjo. Antrukart pasauké —
velnias atsisédo. Treciag kart paSauké — vel-
nias atsistojo ir zengé prie Onos. Ona iSsi-
gandusi pradéjo melstis ir bégti. Ja iSvedé
Motina Svendiausia, liepdama bégti, niekur
nesustojant. Bebégdama pamaté Ziburélj, ra-
do bakuze ir, jéjusi vidun, rado begulinti
savo dieduka. Diedukas sukrutéjo, atsisédo,
atsistojo. Ona Scko bégti pro duris. Diedu-
kas, jos mylimas, pagriebé Ona j glébj, jsi-
meté j lova ir smaugia. Ona pamaté, kad
jai bus ledaka, pradéjo prasytis:

— Palauk, mylimasis, a8 tau lino muka
papasakosiu.

Ir pradéjo Ona pasakoti, kaip ling séja,
uzakéja; kaip linas auga, zydi, gelsta, noks-
ta; kaip ling rauna ir t.t. Taip jai bepasako-
jant, ir uZgiedojo gaidukas: kakarieko!
Onos diedukas j smalg pasileido, ta bakuzé
nugrimzdo” (Basanavicius, Lietuviskos pa-
sakos, II, 113-115 psl.).

Kai skaitome $j Onos iSrengimg i§ dra-
buziy, esame linke ji suprasti erotine pras-
me. Baalio ir Zmonos religija pasizyméjo
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stipriu erotiniu pobudziu, prie$ kurj daug
kovojo Senojo Testamento religija. Taciau
Naumies¢io (Ramoniskiy kaimo) varijante
iSkyla pries akis aplinkybé, kad tas rituali-
nis Onos iSrengimas jvyksta vis prie nauju
kapiniy varty. Kyla klausimas, ar 3is iSren-
gimas nereiskia laipsniSko Zmogaus mirimo.
Siag mintj ypa¢ pakisa viena Sumery legen-
da, dar nevisi$kai iSskaityta i$ plyteliy, kuri
vaizduoja Saulés deivés keliong pas savo se-
serj, pozemiy valdove, galbat vaduoti savo
mirusio mylimo Tamuz.

SUMERU LEGENDA

Tamuz legendoje labai jsakmiai pasako-
jama, kaip palaipsniui prie septyniy poZe-
minés karalystés varty Saulés deivé Inana
pozemiy karalienés tarnautojo priverciama
iSsivilkti i§ visy savo papuosaly.

Prie pirmyjy varty jai buvo atimta ka-
rana. Prie antryjy — skeptras. Prie treciyjy
ji turéjo atiduoti kaklo papuosala. Prie ket-
virtyjy varty buvo atimtas jos kratinés pa-
puosalas. Prie penktyjy varty jai buvo at-
imtas aukso ziedas. Prie SeStyjy — jos kruti-
nés apdangalas. Prie septintyjy varty buvo
atimti jos moteriski drabuziai. Ir taip palik-
ta visai plika, ji pasirodé prieS savo sesetj,
pozemiy valdove, ir septynis teis¢jus. Jos la-
vonas buvo pakabintas ant stulpo. Po triju
dieny ji buvo iSgelbéta jes tarno, padedant
jos tévui Enki, iSminties valdovui. Ji buvo
atgaivinta, SeSiasdeSimt karty ja apSlakscius
gyvybés maistu ir vandeniu (plg. naujg Sa-
muel N. Kramer vertimg — Sumerian My-
thology, Harper, 1961 m., 86-96 psl.).

Skaitant Sumery legendoje ir Naumies
¢io pasakoje apie moters iSrengima pric
mirties varty, netenka abejoti Siy pasakoji-
my kilmés giminingumu. Tikéjimas pastan-
gomis prikelti Zzmogy i§ mirties Sumery le-
gendoje aiskiai iSreikStas. Lietuviskose le-
gendose mirties ir prisikélimo tema yra kaz-
kaip susieta su lino kentéjimais. Gali net
kilti klausimas, ar lino mirtis ir jo laipsni:
kas iSrengimas néra simbolinis deivés Ina
nos vaizdavimas, Zzengiant j pomirting kara-
lyste.

Grjztant prie Naumiescio pasakos ir jos
ry$io su “liny muka”, tenka atkreipti démes




i tai, kad $i pasaka, atrodo, turi dvi pabai-
gas. Viena pabaiga pasakoja, kad trobeléje
Ona randa gulintj, t.y. mirusj, velnia, kuris
keliasi ir artinasi prie jos. Ona supranta,
kad tai jos vyras. IS jo iSgelbsti ja Mergelée
Marija.

Kitoje pabaigos versijoje Ona, keliauda-
ma jau pati viena, randa trobeléje gulinti
vyra, kuris yra jos vyras. Sis keliasi ir nori
ja smaugti. Ja iSgelbsti i§ jo “lino mukos”
pasakojimas, kai uzgieda gaidys.

Sios dvi pabaigos liudija greitiausiai
dviejy pasaky susipynimg j vieng. Taciau
kas jas suplaké j vieng tam paciam vaidme-
niui atlikti, t.y. iSgelbéti Ong i§ mirties pa-
vojaus, paliko du skirtingus veiksnius: vie-
nur Mergele Marijg, kitur “liny maka”.
FINIKIECIU LINU KULTORA

Liny kentéjimo epopeja galéjo susikurti
tik tokioje visuomenéje, kurioje liny kulti-
ra buvo placiai iSsivysciusi. O liny kultiira
yra glaudziai suriSta su lininiy drabuziy kul-
tara. Tokios kulttros atstovai Europoje yra
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savo Svarumu keélé nuostabg achajams, pana-
siai kaip olandai jarininkai kélé nuostaba
atuonioliktame Simtmetyje. Finikieciai jo-
rininkai buvo lininés, skalbiamos drabuziy
kultiiros puoselétojai, o achajai ir albanai
buvo “garbingai neSvaras”, pasipuose auksu
i$siuvinétais ir taukuotais drabuziais. “Fini-
kieciai neSiojo baltus lininius, gerai iSskalb-
tus, iSkrakmolintus ir laidytus (prosintus),
kanta laikancius drabuzius, kurie buvo rei-
kalingi dazno plovimo” (Stuart Gilbert,
Jame Joyces Ulyses, 1957 m., 288-289 psl.).
Sios kultiros atstové Odisejoje yra Nausi-
kéja, FinikieCiy karaliaus dukté, kuriag Odi-
sejas sutiko pajuryje, kartu su draugémis
beskalbiancig. Ji Odiseja pakvieté¢ j savo
tévo miesta.

Ling kultira j VidurZemio pakrascius
atvyko i8 Azijos labai senais laikais. J. And-
riulyté - Aleksiené, kalbédama apie senojo
Egipto liny kultiira, sako, kad jy apdirbimo
technika tik keliomis smulkmenomis tesiski-
ria nuo Siandieninés lietuviy audéjy techni-

kos. Jeroglifuose yra paraSyta, kaip ir kada
linus séti, rauti bei apdirbti (plg. Senocjo
Egipto dailé, 1968 m., Vilnius, 63 psl.).

Kada ir keckiais keliais ling kultara yra
atéjusi | Lietuvag? G. Schwantes, pasiremda-
mas archecloginiais duomenimis, turi pa-
grindo sakyti, kad “liny plucstas bronzos
laikmeciu (Pabaltijy) yra labai retas daly-
kas” (469 psl.). Reikia manyti, ¢ia ji yra
atéjusi jary keliais. Ne visy cia ji buvo pa-
lankiai priimta. LietuviSkos laumiy pasakos
liudija, kad laumés buve nepalankiai nusi-
teikusios prie§ linus. Jos niekad neidavo i
liny laukus. Taip pat lietuviskas velnias kar-
tais negali jeiti pro duris, kurios yra uZris-
tos liny pluostu.

“LINU MUKOS” RELIGINE PRASME

“Liny mukos” legenda kelia daugiau
klausimy, negu mes iSkart galime i juos at-
sakyti. Sunku bati tikram, kaip 3ia legenda
suprato tie, kurie ja sukaré. Lengviau yra
pastebéti, kaip ja suprato tos vélyvosios kar-
tos, kurios ja jjungé j krikscioniskaja tradi-
cija.

Siuo atzvilgiu démesio vertas pats zodis
“muka”. Kyla klausimas, kodél pasakos se-
kéjai nesaké, kad Cia yra lino kentéjimai,
bet lino ‘‘mizka”. Sis nelietuviskas zodis mi-
sy liaudies yra vartojamas, kalbant apie
Kristaus kentéjima ant kryziaus. Kitokia
prasme jis néra vartojamas. Lino kenté¢jimy
istorijon Sis zodis galéjo patekti ne kitaip,
kaip Kristaus “mukos” keliu. Taciau kaip
tik ¢ia kyla kitas klausimas, kodél tokiam
pirmu Zvilgsniu ukiSkam pasakojimui buvo
priskirtas krik3¢ioniskos simbolikos Zodis.
Tai galéjo atsitikti tik dél to, kad Sios pa-
sakos sekéjai buvo jsitiking joje esant i3-
reiksta religing paslapti. Ir jie turéjo su-
prasti, kad ¢ia eina kalba apie tokj kentéji-
ma, kuris turi sary$j su Zmogaus prisikélimu
i$ mirties.

Zinoma, prieskrik$¢ionisky laiky Zmo-
gus apie prisikélima i§ mirties galéjo turéti
tik vizija. Bet tokia vizija jis tikrai turéjo.
Negana to, atrodo, kad “liny mikos” sim-
beliné formulé yra pavaizdavimas pries-
kriks¢ionisky tauty nujautimo, kad ilgai is-
siteses kentéjimas turi ry$j su Zmogaus pri-
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Didziausia pergalé
Juozas Vaisnys, S.J.

Daug pergaliy yra pasiekes Aleksandras
Didysis, daug Saliy uzkariaves Napoleonas,
nemaza prieSy nugaléjes masy Vytautas Di-
dysis, bet pati didziausia pergalé — nugalé-
ti patj save: savo puikybe, iSdiduma, garbés
troskima.

Garsusis  dailininkas Rubensas karta
vaiki¢iojo Madrido priemies¢iuose su savo
mokiniais ir, jéjes | griezto vienuolyno prie-
angj, labai nustebo, pamates meniska pa-
veiksla, pieSta tikrai didelio talento artisto.
Paveiksle buvo atvaizduota vienuolio mirtis.
Rubensas ir jo mekiniai sustoje ilgai zitréjo

sikélimu i§ mirties. Si mistiné formulé liu-
dija ir tai, kad prieskriks$c¢ionisky laiky Zmc-
gus suprato, jog $i palaima jam yra nepri-
einama. Tai liudija tie masy pasaky epizo-
dai, kurie sako, kad velnias ligi galo lino
kancios nejstengé iSgyventi, tuo budu nesu-
silaukdamas Sios kancios palaimos.

Grizkime dar karta prie Zzodzio “muka”
ir pastebékime, kad ir krik3¢ioniskoje varto-
senoje 3is zodis yra ne realybé, o tik sim-
bolis. Jis nesako “Kristaus kancia” (tai bu-
ty realybé), bet “Kristaus muka”. Tai yra
Kristaus kancios plastinis pavaizdavimas.
Turint tai prie$ akis, galime atkreipti dé-
mesj | tai, kad tiek lietuviskose pasakose,
tiek krik$cioniskoje tradicijoje Zodis “‘mi-
ka” tebéra toje pacioje vaizduotinéje, o ne
tikrovinéje plotméje. Tai galéjo buti pa-
lengvinanti aplinkybé $j krik3¢ioniskosios
tradicijos zodj jvesti j labai senos kilmés
mitologinj pasakojima.
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I ta paveiksla, negalédami atsistebéti jo me-
niskumu.

— Bet kas galéty bati jo autorius? —
paklausé Van Dyck, mégstamiausias Ruben-
so mokinys.

— Apacioje paveikslo buvo paraSytas
vardas, — ai$kino Van Thulden, — bet jis
yra kruopsciai iSskustas.

Rubensas paprasé pakviesti vienuolyno
vir§ininka, norédamas su juo pasikalbéti.
Atéjus senam vienuoliui, Rubensas tuoj pa-
klausé, kas tg nuostaby paveiksla piesé, koks
yra jo autoriaus vardas.

— Autoriaus jau néra Siame pasaulyje,
— atsaké vienuolis.

— K3? Jis mirges? — suSuke Rubensas.
— Ir iki Siol niekas nezino jo vardo? To
vardo, kuris turéty bati nemirtingas! Tas
vardas turéty auks$¢iau stoveéti uz mano. As,
— tiesdamas vienuoliui rankg, iSkilmingai
ir mandagiai prisistaté dailininkas, — esu
Petras Paulius Rubensas.

Paminéjus §j varda, iSbales vienuolio vei-
das paraudo ir nusvitc. Jo akys blizgéjo, kai
jis zvilgteléjo | Rubensa. Bet Sis susijaudi-
nimas truko tik kelias sekundes. Jis nuleido
ir sunéré rankas, kurios i§ nustebimo buvo
savaime pakilusios aukStyn, ir visiSkai ra-
miai pakartojo:

— Dailininko jau néra Siame pasaulyje.

— Bet, téve, pasakyk man jo vards, ir
as ji paskelbsiu visam pasauliui. AS jam su-
teiksiu uzpelnyta garbe.

Ir Rubensas bei jo mckiniai, Van Dyck,
Van Thulden, Jokubas Jordaens, apsupo
vienuolj ir maldavo, kad jis pasakytu daili
ninko varda.

Vienuolis drebéjo. Salto prakaito lasiv-
kai sublizgéjo jam ant kaktos. Lapos kon-
vulsiSkai pradéjo virpéti, lyg norédamos i
duoti nuo seniai saugojama paslaptj.

— Pralau, praSau, koks jo vardas? —
nekantravo Rubensas ir jo mckiniai.

Vienuclis mosteléjo ranka ir taré:

— Jus mangs nesupratote. A3 sakiau, |
kad Sio paveikslo autoriaus néra Siame pa-
saulyje, bet a$ nesakiau, kad jis mires.

— O, tai jis gyvas? Jis nemires? Prasau
pasakyti, kas jis yra!




— Jis atsisaké $io pasaulio garbés. Jis
yra vienuolis.

— Vienuolis? Tai pasakyk, téve, kuria-
me vienuclyne jis yra. Jis turi i§ ten iSeiti.
Jei Dievas jam suteiké tokj talenta, jis ne-
privalo jo palaidoti vienuclyne. Dievas jam
- davé ypatinga misija, ir jis turi jg atlikti.
Pasakyk man to vienuolyno varda, kur jis
yra pasislépes, ir a$ ten eisiu, ir jj i§ to vie-
nuolyno iSimsiu, ir suteiksiu garbe, kuri jam
priklauso. Jeigu jus nesutiksite, a$ kreip-
sivosi i Sv. Téva, kad jam jsakyty palikti
vienuolyna, grizti i pasaulj ir vél imti | ran-
kas teptuka. Téve, popiezius mane labai ver-
tina ir sutiks su mano praSymu.

— To vardo a$ jums nepasakysiu. Nenu-
rodysiu né vienuolyno, kur jis yra prisiglau-
des, — kietai atsaké vienuolis.

— Popiezius Tamstai jsakys! — karscia-
vosi Rubensas.

— Klausykite, — ji ramino vienuolis, —
praSau manes ramiai paklausyti. Ar jis ma-
note, kad tas Zmogus, iki nutaré palikti pa-
saulj ir atsisakyti garsaus vardo bei garbes,
neturéjo pereiti per baisia kova su savimi?
Ar jios manote, kad jis nepergyveno daug
kartaus skausmo, daug Ziauriy valandy, iki
suprato, kad viskas Siame pasaulyje yra tus-
tybé? Leiskite jam numirti ramybéje, leiski-
te jam pasilikti toje prieglaudoje, kur jis
pasislépé nuo pasaulio skausmy. Nusiramin-
kite ir apie tai negalvokite. Visos jusy pas-
tangos buty veltui. Grjzti j pasaulj ir iSgar-
sinti savo varda tam vienuoliui bus tik ma-
mté pagunda, kurig jis lengvai nugalés pa-
prastu kryziaus Zenklu. Dievas jam neatsa-
kys savo pagalbos. Pats Dievas jj ten paSau-
ké, ar manote, kad jis pakeis savo sprendi-
m3?

— Bet, téve, — spyrési Rubensas, — jis
uzkasa nemirtinga varda!

— Sio pasaulio nemirtingumas yra nie-
kas, palyginus su amZinu nemirtingumu! —
rimtai atsaké vienuolis ir pradéjo kalbéti vi-
sai kita tema, norédamas baigti ta ginca.

Rubensas ir jo mokiniai i$¢jo i§ vienuo-
lyno ir grjzo namo tylas, susimaste. Ir vie-
nuolis tyliai grjzo j savo mazute cele. Pri-
¢jes prie kryziaus, atsiklaupé ir, paslépes

veida rankose, karStai pasimeldé. Paskui at-
sistojo, surinko visus savo teptukus, paémé
dazus ir iSmeté pro langa i upelj, kurs tekeé-
jo pro vienuolyna. Keleta sekundziy jis Zit-
réjo j vandenj, kurs jo meno jrankius nesé
tolyn. Akimirksniui ji apémé kazkoks lia-
desys. Tada vél atsiklaupé prie kryziaus ir
atsiduso maloniu lengvumu.

Prisiminiau 3j jvyki, pagalvojes apie du
pazjstamus jaunuolius, kurie, baige gimna-
zija, svajojo, masté, verké ir lindéjo, kovo-
dami su savimi. Jis — gimnazijos sporto pa-
ziba svajojo tapti kokiu nors empionu, bet
mokytojai, tévai ir draugai pataré rimciau
pazvelgti | gyvenimg, uztikrinti sau ir té-
vams ateitj — studijuoti medicing, | kuria
jis taip pat buvo linkes. Taip, buvo truputj
linkes, bet ar galima tai sulyginti su sportu,
be kurio jis negaléjo jsivaizduoti savo gy-
venimo? Praéjo trys atostogy ménesiai. Ki-
tiems tai buvo poilsis, 0 jam — baisiausias
gyvenimo laikotarpis. Svajojo, galvojo, skai-
té ir meldési, lindéjo, kovojo su savim, kan-
kinosi, kol pagaliau apsisprendé uz medi-
cing.

Ji — jau dabar visy vadinama prima
donna — tesvajojo apie baleta. Nejsivaiz-
duodavo, kaip galéty buati laiminga be jo.
Bet ir Cia ant to Sviesaus svajoniy tako visu
sunkumu uZkrito jvairiausios ateities prob-
lemos, draugu ir artimyjy patarimai, svars-
tymai, galvojimai, ilgesys, kancia ir asaros.
Vis délto po ilgos kovos su savimi baleto
batukai uZrakinti j spintele (o gal ir j upe
iSmesti?) ir nueita j universiteta.

Niekas nesmerkia nei sporto, nei baleto,
bet kartais aplinkybés Zmoguy verdia pasi-
rinkti §j, o ne kita kelia. Kartais reikia su-
gebét nugaléti save, paaukoti tai, kas ma-
lonu, iSsirinkti tai, kur Saukia vienokia ar
kitokia parelga Kiekvienas Zmogus, o ypac
gyvenimui besiruo$igs jaunuolis, neturi nu-
tolti nuo pedagoguy siilomo plano: primo —
necessaria, secundo — utilia, tertio — iu-
cunda. Pirmiausia reikia rinktis ir atlikti tai,
kas reikalinga; paskui — kas naudinga; ir
tik po to — kas malonu. Siam iSmintingam
gyvenimo planui jvykdyti daznai reikia la-
bai daug jégy, nes reikia laiméti pacia di-
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dziausia kova, nugaléti patj stipriausia prie-
$a — patj save. Batinas Siai pergalei gink-
las — stipri valia.

Visi Saukia, kad dabartinis masy jauni-
mas yra blegas, kad jam tritksta rimtumo,
mandagumo, drausmés. Bet labiausiai turbtit
jam truksta valios. Patogus gyvenimas, vi-
sokiausios civilizacijos teikiamos priemonés
tartum iSsémé visas jo fizines ir dvasines
jégas ir paverté ji kazkckiu lepSisSku sutveéri-
mu. Néra jame jégos, néra energijos, tik ma-
lonumy ieskojimas. Nemoka jis nieko atsi-
sakyti, nesugeba sau jsakyti, bet plaukia pa-
sroviui, lyg suvytes medzio lapas. Jam per
sunku | antrg aukstg laiptais uzlipti — ima
keltuvg. Jis nejsivaizduoja, kaip galéty puse
mylios pésCias paeiti — visuomet séda j au-
tomobilj, ima autobusg arba kartais net de-
$imt minuciy pakéles nykstj idstovi, prasy-
damas, kad kas nors pavezty. Jei taip yra
fizinéje srityje, ne geriau ir dvasinéje. Jis
nemoka nugaléti maZiausios pagundos. Jam
pagundos né neegzistuoja, nes kiekvieng pa-
gunda jis pavercia nuodéme. Tam nereikia
jokiu pastangy, jokio vargo, jokios kovos.
Plauk kaip Sapelis pavandeniui ir tiek.

D¢l visa to galime kaltinti auklétojus,
aplinka, bet, kitus kaltindami, negalime i3-
teisinti paties jaunimo. Nesvarbu, kur tu be-
gyventum, aplinkos jtaka jausi visur. Aukle-
tojai jaunimui yra reikalingi, bet tik tam,
kad jstatyty | véZes, | teisinga kelia, paskui
tuo keliu reikia paciam eiti. Juk nesi mazas
vaikas, kad reikéty nuclat uz rankos vesti.
Auklétojai tau nurodo koves metedus ir tai-
sykles, bet kovoti turi tu pats. Geriausias
auklétojas nieko nepadés, jei pats nesiauk-
lési. Valios tau niekas kitas neuzgradins, tai
gali padaryti tik tu pats. Tad nieko nelauk-
damas pradék. ISnmaudok kiekviena proga,
kur gali pasirodyti Zzmogum, t.y. tokiu su-
tvérimu, kuriame vieSpatauja ne kuanas, o
dvasia. Zinok, kad ne viskas tinka Zmogui,
ko kunas siekia. Mokeék, kai reikia, jam
duoti neigiama atsakyma. Nemanyk, kad
taip elgdamasis, turési tapti grieZtu asketu,
nemanyk, kad turési atsisakyti kiekvieno
malonumo. Ne, toks elgesys tave tik apsau-
gos nuo nelaimiy, nuo s3zinés grauzimo,
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nuo liadesio. Jis tau suteiks tikra dZiaugs-
ma, nes zinosi, kam gyveni, Zinosi, kas esi,
suprasi, kam aukojiesi ir dél ko kovoji.

Tie du jaunuoliai ilgai kankinosi, daug
ir sunkiai kovojo su savimi, galbut ne vie
ng nemigo naktj praleido, kol pagaliau su-
prato, kuriuo keliu pasukti, kad nepaklys-
tum. Vienuoliui buvo lengviau: jam uZteko
trumpos maldos visiSkai nusiraminti ir at-
mesti pagundas. Dél to, kad jo valia buvo
uzgradinta. Nuolatine kova su kasdien pa-
sitaikan¢iomis sunkenybémis, nuclatiniais
mazais laiméjimais jis pasiruosé net ir sun-
kiausioms kovoms, jis iSmoko smogti le-
miamg smugj net ir didziausiam prieSui —-
savo puikybei.

Jei nuolat nesiruosi, netreniruosi valios
— gyvenime nieko nelaimési. Tavo gyveni-
mas tada bus nuolatiné klaida. Né pats ne-
pajusi, kaip nuolat iSkeitinési dziaugsmg |
liadesj, malonumga j kancig, amzinybe j aki-
mirksnj. Labai teisingi yra filosofo Stuart
Mill zodziai: * Kas nemocka atsisakyti to,
kas leista, sunku tikétis, kad jis visuomet
atsisakyty ir to, kas neleista”.

Atvirumo valandéle
Gyd.A.A.

Gydytojo profesija, ypac psichiatro, psi
choterapeuto, jpareigoja gerai pazinti ne tik
ligoniy, bet ir daugumos sveiky Zmoniy psi-
chologija, pasauléziira, moralines vertybes
O tai néra taip paprasta. Sveikieji nelinkg
atvirai pasakotis apie savo jsitikinimus, s
vybes, intymiuvosius reikalus, silpnybes, kaip
tai daro Zmogus, prispirtas ligos. Todél
stengiuosi iSnaudoti kiekvieng artimesn
kontakta su sveiku zmogumi. Neseniai man
kaip gydytojui teko kalbétis su ]aunaxs, dar
kariuomenéje netarnavusiais vyrais — aStuo-
niolikmeciais. Jy issilavinimas nevienodas
Vienas jy atsakymas j mano klausimg ir prif
vert¢ imtis Sio straipsnelio. Klausimas buv
toks: “Jeigu jums gerai pazjstama ir px
traukli mergina kviecia praleisti naktj kar
tu ir jos zinote, kad jos tévai SeStadieniui i
vyke, eisite ar ne?”



Uzklausiau 52 jaunuosius vyrus nuo 18
iki 23 mety. Atsakymai buvo tokie: 40 —
“taip”, “be abejo”, “be abejo, taip”, “‘kodél

gi nfe?"’; 2 — "jeigu. paiistarr{?. .——taip”., 2
— “jeigu myliu — taip”; 1 — “‘jeigu ketinu
vesti — taip”’; 2 — “‘jeigu nebus prieita iki

intymiy santykiy — taip”; 5 — “ne”.

Labai jdomu palyginti atsakymus ty, ku-
rie atsaké “‘taip” ir kurie “ne”, ju motyvus,
kodél batent taip pasielgty? Pirmieji tvirti-
no: tokio pasitilymo atsisakyti negalima, nes
ne taip jau daznai pasitaiko; kad nejzvelgia
tia nieko blogo; kad esz jau pakankamai
suauge. Atsakiusieji “ne” pateko i keblia
padéti, bandydami aiSkinti savo atsisakymo
priezasti: “‘sunku pasakyti”, “‘taip paprastai
tokie dalykai nedaromi”, “tai mano asmeni-
nis reikalas”. Ir né vienas i§ jy neapeliavo i
moralinius jsitikinimus.

Ka rodo Sios apklausos rezultatai?

Mano manymu, galima padaryti keleta
svatbiy iSvady:

1. Daugelio jauny Zmeniy Zinios apie vyro
ir moters bendravimo psichologija labai
menkos.

2. Pozitiris | asmenybe, jos verte, intymaus
artumo reik§me — neteisingas.

3. Maza jauny Zzmoniy orientuojasi j mo-
ralines vertybes, i etika — tiek bendraja,
tiek specifing.

4. Né vienas nemoka apie tai mastyti.

Vadinasi, jaunimas ligi $iol, nepaisant kai

kurics mokslinés populiariosios literatiiros,

neturi galimybés atvirai kalbéts Siais klausi-
mais nei su suaugusiais, nei su bendraam-

Hais.

Visa tai rimtas priekaiStas tévams, mo-
kytojams, visai vyresniajai kartai, taip pat
ir jaunimui. Dél to gali pasitaikyti, pasitai-
ko ir, jeigu padétis nepasikeis, pasitaikys
tragediju asmeniniame daugelio jauny Zmo-
niy gyvenime. Zinoma, anks¢iau kildavo
daugiau tragedijy dél to, kad intymus artu-
mas buvo ypatingai sureikSmintas, nekalty-
bé, iStikimybé — idealizuota. Taciau laikyti
intymuma kazkuo jprastu, nataraliu, fizio-
logisku, paprastu — vadinasi, klysti dar la-
biau.

Nejmanoma trumpame straipsnelyje pa-
teikti pakankamai ducmeny, i$vady, iSmo-
kyti galvoti, pasialyti moraliniy vertybiy
sistema. Taciau paaiSkinti klaidos esm¢ ga-
lima.

Klaida, kad Zmonés sutinka ydingai
bendrauti, sutinka priimii arba duoti labai
svarbius, rimtus, didelius ilgalaikius daly-
kus kaip nesvarbius, nerimtus, nedidelius,
trumpaamzius. Artamas turi sukelti stip-
rius, sudétingus, ilgai trunkancius gilius
jausmus, ekstaze. Neuzteks vien tik paties
intymumo akto. Cia butinas ir pakankamai
gilus kito Zmogaus pazinimas, ir pasitikéji-
mas, ir atsakomybé. Neimanoma pasitikéti
zmogumi ir jausti dél jo atsakomybe, jeigu
jis nerimtai Ziiri j artumg, jeigu suartéti su
juc lengvai gali bet kas ir bet kada. Tokiu
atveju zmogus traktuojamas kaip daiktas,
kuriuo galima pasinaudoti ir perduoti ki-
tam.

Intymumas, kaip ir chirurginé operacija,
negali vykti bet kokiomis salygomis, o tik
tam tikromis, daZnai ypatingai palankiomis.

Kazkada suaugusieji buvo linke gasdinti
jaunima tuo, kad intymumas jauname am-
ziuje kazkas labai negera, pavojinga. Muasy
laikais, matyt, vertéty pabrézti, jog intymus
gyvenimas itin puikus, kad galima buty j
ji lengvabudiskai Zziaréti, itin geras, kad ba-
ty galima leistis i ji pernelyg anksti, perne-
lyg skubotai.

® Afrikoje 1979 m. katalikai sudaré 12,4% visu
gyventoju. Kataliku skaiCius Afrikoje nuo 1979 iki
1980 paaugo 1.800.000.

® Cikagos arkivyskupija, turinti 2.380.000 katali-
ky, vis dar pasilieka didZiausia JAV-se, bet Cikaga
vejasi Los Angeles su 2.230.000 kataliky ir Bostonas
su 2.010.000 kataliky. Cikaga turi 1.264 kunigus pa-
saulie€ius, 1.251 vienuolj kuniga, 426 diakonus, 4.980
seseliu ir 411 broliy vienuoliy. Visose JAV kataliky
skaiCius pakilo iki 50.449.842. Kunigy JAV-se yra
58.398, seseliy 122.653, broliu vienuoliu 7.966. Seseliy
skaiCius kiek mazéja, o broliy vienuoliy — didéja.

® Viso pasaulio kataliky vyskupu konferencijos
atstovai birZelio 7 d., per Sekmines, savo progra-
mon jtrauké paminéjimg 1600 m. nuo pirmojo visuo-
tinio BaZnycios susirinkimo Konstantinopoly ir 1550
m. nuo visuotinio BaZny¢ios susirinkimo Efeze.
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Kokia as laiminga, kad
nenuzudziau savo kidikio!

Vytautas Kasnitnas

Spauda raSo, kad Amerikoje apie vienas
milijonas netekéjusiy mergaiciy Siuo metu
yra nésios. Apie puse milijono negimusiy
kadikiy rengiamasi abortais nuzudyti. Kita
pusé yra pasiryzusi vaikus auginti. Dabar vis
daugiau ir daugiau neteké¢jusiy mergaiciy,
laukianciy kadikiy, ryZtasi juos auginti.

Su Kazimierai¢iu mudu buvome vienvar-
dziai, parapieciai, gime tais paciais metais,
lankéme tas pacias mokyklas, jaunystéje pri-
klauséme toms pacioms organizacijoms. Ir
skoniai buvo vienodi. [siziarédavome ta pa-
¢ig mergaite ir dél jos varzydavomés. Buvo
graziai nuauges. Mes ji mergiSium vadinda-
vome. Pasibuciavimas buvo jo kasdieniné
duona. Taip ir gainiodave mergaites, kurios
klykdamos gindavosi.

Véliau jis paviliojo mano drauge ir ja
vedé, vis girdamasis, kad gavo Zmona, nie-
kieno nebucivota. Mane jis skirdavo |
baikstuoliy burj, kurie laukia, kad jucs mer-
gaité pirmoji pabuciuoty. O kad taip buvo,
mudu su jo Zzmona Anele po kokios de$im-
ties mety prisipazinome, kad ji mane pabu-
fiavo.

Isgyvene ir dainose iSdainave, kad drau-
gai esam, draugai busim ir draugai amziais
paliksim, nors jis, Zzmonos jtaigaujamas, po-
litinése pazitrose pasuko kairén, mes ir to-
liau gerai sugyvenome. Komunistai, jsibro-
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ve valdZion, kazkodél juo pasitikéjo. Tarny-
boje jis uzkopé aukstokai, nors slapta dirbo
pogrindyje ir daug padéjo Zzmonéms. Jis net
ruosési fstoti j komunisty partija, kad dar
daugiau galéty saviesiems padéti.

Atvykus i 3j krasta, mus iskyré nuoto-
liai, bet atvira, nuoSirdi draugysté neiSbleso.
Jiedu su Anele mane daznai lankydavo savo
ilgais laiSkais, o a§ iSsipasakodavau nakti-
mis telefoniniais pasikalbéjimais. Trum-
piausias judviejy radytas laiskas buvo 3esiy
masinéle radyty puslapiy, o mano trumpiau-
sias pasikalbéjimas — pusvalandis. Kas tik
tarp judvieju nutikdavo, a$ greitai suZino-
davau. Spauda, knyga, $ventés, parodos, vi-
sucmeninis gyvenimas taip pat uzimdavo
laiskuose Zymig vieta, neiSskiriant gincy vai-
ky aukléjime, nesutarimo dél naujy indy,
kambariy dekoravimo ir pan. Mudviejy
draugysté¢ su Anele plétési, ir keliais svar-
biais atvejais ji man pirmam pasakydavo
savo rupescius, o tik paskui savo vyrui. Bu-
vo ir slapty pasipasakojimy, kuriuos tik po
ilgesnio laiko pasakydavo savo vyrui.

Kai draugai pajuokaudavo, kad mudu
isimyléje, Vytautas tvirtindavo, jog manimi
pasitiki. O a§ atrézdavau, kad jis pirmiausia
turi pasitikéti Anele. ISgirdusi tokias kalbas,
Anelé tik ranka numodavo ir pasakydavo,
kad tai Sunuy lojimas. Palos, palos, ir nustos.
Karta savo artimai draugei sveciy biryje pa-
saké, kad kuo pati kvepia, tuo ir kitus tepa.
Ir kai mudu su Anele po ilgesnio nesimaty-
mo susitikdavome, tai per savaite neissikal-
bédavome. Palengva visi priprato ir pama
té, kad mes esame tik nuoSirdas draugai.

Mes aplankéme Anele ir Vytauta Kazi
mieraifius, kai jie, sudéje j krava daug su
kak¢iy, minéjimy ir Svenciy (taip jie patys
saké), suruo$é vieng didele Svente. Bet pati
didZiausia proga buvo ta, kad ju dukté Ni-
jolé, kurios nebuvo mate trylika mety, at
vyko su saneliu Vytuku aplankyti tévy. Ni
jolé buvo mano kriksto dukté, ir nuo vai
kystés skautavimo dieny ji mane vadindavo
skautininku.

Mudu su Nijole sutaréme, prisimin
skautavimo dienas, surengti viencs paros i
kyla. Kazimierai¢iy namas buvo priemiesty-




je, ant grazios kalvos, prie didelés upés. Pa-
sieméme dvi vokiskas gumines baidares, dvi
nedideles palapines, maisto ir vieng anksty-
v ryta, saulei tekant, pasileidome upe. Sau-
lei idienojus, pasiekéme miskelj, kur buvo
irengta stovyklavimo vieta. Buvo pirmadie-
nis, ir savaitgalio stovyklautojai jau buvo
isvyke. Mudu buvome vieni.

Kai prisigaude Zuvy rengéme pietus, Ni-
jole pradéjo pasakoti savo gyvenimo istori-
ja, ypa¢ apie ta trylika neZinios mety. Svar-
biausia, ji noréjo iSsipasakoti apie prarasta
meile motinai. Dél to ji labai skaudziai is-
gyvenanti. Téva ji mylinti.

Studijuodama ji draugavo su Mykolu ir
paskiau labai jj jsimyléjo. Kai baigé studi-
jas, tikéjosi, kad bus suZziedotuvés, o paskui
sukurs Seimg. Mykolas ruosési doktoratui ir
nors saké, kad labai ja jsimyléjes, bet suzie-
duotuves vis atidéliodavo. Jis draugavo ir
su Audrone, teisindamasis Nijolei, kad juos
rifa bendra pasirinkta mokslo Saka. Drau-
gai pajuckaudavo, kad jis jojas ant dvieju
arkliuky.

Kai Nijolé pasijuto esanti néscia, pasi-
saké Mykolui ir planavo vestuves. Mykolas,
uzkluptas nelauktos Zinios, raitési, kaip ka-
tinas. Nuo vestuviy gynési ir prasé padaryti
aborta. Po kurio laiko pasisaké, kad taresis
su savo draugu gydytoju — né Suo nesulos,
ir nieko nekainuos.

Po to Nijolé pasisaké ir tévams. Papasa-
kojo ir apie Mykolo planus. Tévas, né ne-
mirkteléjes, grieztai pasiprieSino, o motina,
malé, malé, suko ZodzZius, désté pliusus ir mi-
nusus, kol pagaliau pritaré Mykolo nuomo-
nei. Girdi, ir Nijolé juk planavo siekti dok-
torato, o vaiky suspés susilaukti ir ateityje,
nes ir metai dar jaunyste apvainikuoti.

Kai Nijolé pasisaké Mykolui, kaip tévai
sutiko t3 Zinig, jis, lyg apsidziaugdamas, at-
Sové, kad mama, budama moteris, labiau su-
pranta, nes kas Cia jaunystéje supaisys, kas
yra vaiko tévas.

— To man buveo per daug, — pasakojo
Nijolé. — Jei buciau turéjusi ginkla, baciau
apgynusi savo garbe. Galva apsvaigo, ir no-
réjau ji pasmaugti. Liejosi adaros, kukcioji-
mai. Staiga prisiminiau kuadikj ir pagalvo-

jau, kad tik jam nepakenkciau. Valdydama
kerstinga pykti, kai Mykolas sieké mane pa-
buciucti, trenkiau jam j zandg, ir numusti jo
akiniai subyréjo sienoje.

Grjzusi namo, Nijolé tévy nerado — jie
buvo iSvyke j svecius. Dinksteléjo mintis
kur nors iSvaziuoti, pasislépti tarp nepaZzjs-
tamy Zmoniy. Greitai susidéjo daiktus ir pa-
rasé tévams laiska:

“Neieskckite mangs ir nepraneskite po-
licijai. Savieji mane pasmerké, gal svetimieji
priglaus. Acia téveliui. Mes visi esame gime
trylikta diena. Mes visada sakydavome, kad
tai musy laimingas skaicius. Trylikta méne-
sio dieng a$, meile apsvaigusi, praradau
skaistybg. Kai naujagimis sulauks trylikos
mety, a$ sugridiu su juo jusy aplankyti. Ma-
ma mane noré¢jo jrikiuoti | zmogzudziy eile.
Savo kudikiui a$§ nenoriu ruo$ti laidotuviy.
Téveli, a§ i§ Taves iSsivezu didelj meilés
kraitj. Jis mane gyvenime stiprins”.

Nijolé i8vaziavo | Texas valstija. Smul-
kesniy gyvenimo jvykiy pasakojimg atidé-
jusi vélesniam laikui, pasakojo tik stam-
biuosius. Pirmiausia pardavé automobilj,
kurj tévas buvo nupirkes universiteto baigi-
mo proga. Netrukus susirado darba ir pra-
déjo studijas magistro laipsniui. Universi-
tete susidraugavo su viena mergaite, kuri
buvo tokioje pat padétyje. Ji supazindino ja
su tariamu advokatu, kuris uz du tukstan-
Cius doleriy gali surasti sutucktuvéms vyra.
Taip vieng ryta jis pristaté pusgirtji vyra,
kuris sutinka oficialiai susituokti ir po keliy
dieny iSsiskirti, palikdamas jai savo pavar-
de. Nijolé prisipazino, kad buvo galima jj
isimyléti. Graziai nuauges, baiges universi-
teta, alkoholikas, narkotikas.

Besidairydama, j kurj uZsienio krasta ga-
lety iSvykti, kad ir su Ziburiu ieS$kodami, jos
nickas nesurasty, gavo pasitilymg i§ vieno
Arabijos kra$to, jei paruo$ doktorata i§ li-
goniniy administravimo ir pasiraSys penke-
riy mety darbo sutartj. Zadéjo riebia stipen-
dija. Jai gimé stinus, kurj pakrikstijo Vytau-
to vardu. Pasipuosusi ispaniska pavarde, ta-
riamai atsiskyrusi su vyru, ji gyveno Piety
Arabijoje ir buvo siunciama j kitus Arabijos
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Turinys ar forma?
(A. Kairio “Po Damoklo kardu”, II)

Alée Ruta

Trisdesimties su virSum veikaly auto-
rius Anatolijus Kairys ypac pagarséjes dau-
geliu jdomiy, pakartotinai statomy, dramy
ir komedijy lietuviskomis idéjomis bei savo-
tiskais, daznai avangardiniais, jy persona-
zais. A. Kairys — vienas produktyviausiy ir
publikos laukiamy autoriy.

Nuo dramaturgo posto jis daznai “nu-
slysta” ir j platesnés apimties romany siu-
zetus. Pora jy — net premijuoty. “Po Da-
moklo kardu” pirmoji romano dalis buvo
premijuota “Draugo” Romany konkurse.
Antraja Sio veikalo dalj autorius, atrodo,
apsisprendé paraSyti, kai pirmosios dalies
turinys ir veikéjai susilauké daug atsiliepi-

muy, net ir aStresnés kritikos, kaip, neva, bu-
ve antisemitiSka.

Dar néra musy literataroje pasitaike,
kad antroje dalyje buty drastiSkai pakeicia
ma pirmosios dalies pabaiga, ten jau “nuzu
dytus” veikéjus paliekant gyvais. .. Taip i
driso padaryti Sis autorius. Ir kodeél ne? A.
Kairys “pagimdé” romano zmones, jis gali
daryti su jais, ka nori; kad tik mus jtikinty,
kurie skaitome. Mane, eiling skaitytoja, pa-
keitimai jtikino, ir su démesiu sekiau, ka
iSgyvena ir kur eina “Po Damoklu kardu”
antrosios dalies veikéjai, kurie ““gyveno” ir
pirmoje daly. Jei Zmogus ir idéjos — ro-
mano siela, tai A. Kairys beveik tris Simtus
knygos puslapiy tuo pripildé sklidinai; ir
ypac idéjomis.

Be abejo, pagrindiné romano mintis —
laisvés kovos Lietuvoje, antrg karta uzplis
tant raudoniesiems po Antrcjo pasaulinio
karo. Laisvés kovos, misko broliai, ju auka,
beviltiska Lietuvos padétis. .. IS visy perso-
nazy vis tik gal pats rySkiausias — Gordo-
nas, Lietuvos Zzydas. Jo psichcloginiai luziai
— gana gerai atskleisti, jo ir jo tautos liki-
mas — i$rysSkinti. Ar tai nebus autoriaus re-
akcija | pirmos romano dalies kritikas? Cia
jis antisemitizmg, anot kritiky, atsvéré vi
sikai kitokiomis nuotaikomis. Pirmiausiai,
nei ten buvo to antisemitizmo, nei reikéjo
atsverti. Autoriaus gi valia, misy polemikos
tarp zydy-lietuviy egzilinéje lietuviy perio-
dikoje perkelta j romano puslapius ir vieto:

krastus, kur padédavo ligoniniy administra-
vimo darbe.

Vaikas augo daugiakalbis. Namie pa-
grindiné kalba buvo lietuviy. Mckykloje —
anglikai ir prancuziSkai. Gyvenvietés ap-
linkoje — arabiskai.

Kai Nijolé buvo Libijoje ir gyveno vies-
butyje, slapta buvo rekorducjami jos lietu-
viski pasikalbéjimai su vaiku. Jtaré, kad jie
$nipai ir turi slapta koda. Karta ja net tar-

Ji slapta susiradinéjo su pusbroliu. Jis
jai parasydavo visas naujienas ir siuntinéda-
vo spauda.

Mykolas vedé Audrong Iki vestuvu; ji
turéjo du abortus ir miré nuo gimdos vézio.
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Jis dabar buvo naslys. Nijolé pasiunté My
kolui uzuojauty, kuri diplomatiniu keliu at:
¢jo su Vasingtono pasto antspaudu. Kaip
pusbrolis rasé¢, Mykolas kraustési i§ proto,
beieSkodamas Nijolés Amerikoje.

Didziausia Nijolés problema — kaipp
grazinti meile motinai. Kitas svarbus reiks
las — tai Mykolas. Atvykusi i Amerikg, i
paskambino Mykolux ]15 prlslpazmo Jg my-
lis, sake, kad turjs teisiy | vaika, norjs ji
vesti.

Mykolo reikala atidéje vélesniam laikui
kita karta papasakosime, kodél Nijolés mo
tina pritaré dukters abortui.




mis beveik atrcdo romano antros dalies pa-
grindiniu tikslu. Bet ir tai beletristikoje lei-
dziama, jei tai atliekama stipria forma, jti-
kinamai.

Atrodo, romano autcrius j Sias proble-
mas labai jsigyvenes ir gal net susijaudines,
nes juntamas skubus jsigyvenimy srautas.
Net ir jpinta publicistika natiiraliai plaukia
su jvykiy ir iSgyvenimy srove. Gal i§ Cia ir
tarytum dvilypé forma: realas pckario gy-
venimo vaizdai, tai vél sagmonés ir pasamo-
nés vaizdy bangos kurios tarpais lyg ir ne-

Romano “‘gyvenime” irgi jauciamas dVi-
lypumas: lietuviy laisvés kovotojy kancios
ir zydy problemos kiek jos gali i8rysketi
Lietuvos ir Sov1et1]os zydy gyvemme Gor-
donas — stipriausias personazas romane, ir
i gana jdomus perscnazas, nes jau ne taip
daznas musy literatGroje. Apskritai, roma-
no turinys labai dramatiskas, ir Sios knygos
skaitytojas negalés atsitraukti, kel visg in-
mgu kompleksg, sekant autoriaus A. Kairio
apraSomaji ir pasamonés gyvenimy sraut,
neiSnarplios.

Dél romano formos noréfiau su auto-
rium pasiginyti. Ar geriau radyti vien rea-
listine forma, nataraliu aprasemuoju meto-
du, ar duoti valia pasgmonés bangoms, ku-
rios ne kiekvienam skaitytojui gali buti
lengvai suprantamos? Ir dar svarbiau: ar
galima tas abi formas maiSyti toje pacioje
knygoje, toje pat realistinéje romano fabu-
loje? Man Anatelijus Kairys jdcmesnis ir
tikresnis ten, kur jis apraSo realius jvykius
ir zmones, nes buina iSradingas ir gerai val-
do intriga. Bet savo galutinio jspadzio apie
romang “Po Damocklo kardu” taip ir neapi-
bendrinsiu; noréciau, kad kiekvienas skaity-
tojas susidaryty savo jspudj. O perskaityti
Sia knyga bus visiems jdomu ir reikalinga.

“Po Damoklo kardu”, romanas, II dalis, iSleido

Lietuvos Sauliy Sajunga tremtyje 1981 metais, Ci-
kagoje. Kaina 8 dol.

® Prezidento Reagano brolis Neil Reagan, dabar
turjs 72 m. amZiaus, dar biidamas 18 m., apsispren-
dé ir tapo kataliku.

Paruosé VYTAS BUTVILA

BIRZELIO IVYKIU MINEJIMAI LAISVAJAME
PASAULYJE IR PAVERGTOJE TEVYNEJE

Ivykiy, daty minéjimai — tai dalis isto-
rijos, i§ kurics puslapiy paZjstame praeiti.
Istorijon nueina ir masy iSgyventi jvykiai.
Vieni grazas, pavyzdziu Svyti, kiti klaido-
mis idrikiuoti, treti, lyg po giedros tamsiai
audrai atéjus, naikinantieji civilizacijg, kul-
targ, visa zmonijg. Teisingai saké buves
Amerikos prezidentas James Garfield, kad
istorija mus moko jvykiais, pavyzdziais, o
taip pat jspéjimais. Jos akys — tai geografi-
ja ir chronologija. I$ jos lapuy kalbos galima
speti ateitj.

Tarp dziaugsmingu minéjimy turime ir
lindny, baisiy, kuriuos iSgyveno misy karta.
1940 mety birzelis atne$é¢ laisvai, puosniai
zydindiai tautai vergija. Po mety kitas bir-
zelis — lietuviy naikinimg. Atsidaréme tarp
dviejy milziny: Rusijos ir Vokietijos, kuriy
vadai uzsimojo iSnaikinti tautas, i$Zudyti ju
igeidziams nepaklusniuosius. Pasiskelbe Ze-
més valdovais, Hitleris ir Stalinas suvarzé
laisve, paklusniesiems davé partijos bilieta,
o nepaklusniuosius naikino.

Birzelio ménesj mes rinkomés | bazny-
¢ias pasimelsti uz mirusius ir Zuvusius bro-
lius, barémeés j sales, kad tos pacios nelaimés
iSgyvenimai, prisiminimai ty jvykiy uzgro-
dinta dvasia mus jungty didziajai kovai uz
Lietuvos laisve. Mes norime, kad $icji musu
karta perduoty jaunajai kartai tuos gyvus
istorijos zodzius. Mes norime, kad mausy
balsa iSgirsty kaimynai ir draugai, kad apie
juos radyty laikradciai, kad skristy jie oro
bangomis.

247



Prie§ akis turime spaudos puslapius, at-
klydusius i§ pavergtos tévynés. Stai laisvoji
pogrindzic spauda: “Kataliky kronika”,
“Audra”, “Vytis”. O Salia — raudonomis
raidémis papuosta “Tiesa”, komunisty par-
tijos ir valdZios organas, bei “Literatara ir
menas”. .

“Su pergalés Svente, draugai!” — dide-
lémis raidémis Saukia “Tiesos” antraSté. Ve-
damajame straipsnyje “‘Didysis tarybinés
liaudies zygdarbis” raSo: “Jau trisdesimt Se-
Seri metai mus skiria nuo 1945-jy, nuo Per-
galés pavasario. | brandy amziy jzengé po-
kario karta— gime, auge, mokesi jau taikos
salygomis. Bet pergalés Didziajame Tévynés
kare didybés nemazina laikas”.

Kai komunistai nori jaungja kartg ap-
vainikuoti Lenino aureclémis, pogrindzio
“Audroje” toji karta sako: “Mes giméme
sovietinéje vergijoje”. “Vycio” laikrastyje
skaitome apie jaunus moksleivius, studentus,
kurie savo didvyriska laikysena ruosSiasi nau-
jai laisvai “Pergalés Sventei”.

Pavergéjai iSkapojo i§ “Zemaitj” vaiz-
ducjancios statulos jra$a “Cia misy zemé”
ir kita labai skambuy jra$a: “Per amzius bu-
dé¢jau ir nepriklausomybe laiméjau”. Bet Sie
zodziai pasiliko gyvi jaunyjy galvosenoje.
Iskapojo zodzius i§ akmens, bet niekas ne-
pajégs ju istrinti i$ jaunimo Sirdziy. Tie Zo-
dziai jiems liko gyvu simboliu. Vilniaus lie-
tuviskasis jaunimas “Ausroje” sako: “Musy
tévynés Lietuvos valstybiné nepriklausomy-
bé yra gyva musy Sirdyse”.

Toliau “Tiesa” savo vedamajame prisi-
mena Zzuvusius kare: “Nulenkime galvas!
Dvidesimt milijony tarybiniy Zmoniy gyvy-
biy nusine$é Antrasis pasaulinis karas. Nie-
kada nepamirSkime: dvide$imt milijony!
Zuvusiyjy kovoje, faSisty nukankinty. Di-
delis buvo kovotojy noras gyventi, bet dar
didesnis — gyventi laisviems. Jie Zuvo atli-
ke savo didzigja pareiga — padéje sulaikyti,
sutramdyti, sunaikinti iki tol dar neregéto
ziaurumo Zmonijos prieSa — hitlerinj fasiz-
ma”’.

O ar ne abu katilai vienodi? Ar komu-
nizmas ir hitlerinis fazizmas néra vienodi
neregéto ziaurumo zmonijos priesai? Kodél
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tad juoktis, kaip tam puodui, kad katilas
jucdas? Ir koks grazus, teisingas yra tik vie-
nas $io vedamojo sakinys: “Didelis buvo ko-
votoju noras gyventi, bet dar didesnis —
gyventi laisviems”. Ar tai ne grubus pasi-
juckimas i§ kariy, kurie noréjo gyventi lais-
véje? DvideS$imt milijony Zuvo, kad Stali-
nas ir jo draugas Breznevas galéty jgyven-
dinti vergija. Laisvé liko tik ZodZiuose, o
vergija tikrovéje. Tai pamatai, ant kuriy
stovi leninizmo tvirtové. Dvidesimt milijo-
ny kankiniy dar prie§ karg zuve Sibire, dar-
bo stovyklose, kaléjimuose, tarp ju apie pu-
sé milijono lietuviy, kurie trosko tikrosios
laisvés. Jiems visiems komunizmas buvo Ze-
meés pragaras.

Kai mes laisvu noru renkameés j sales mi-
néti tragiskyju birzelio jvykiy, pavergtoje
Lietuvcje varu varomi zmonés j tariamus
pergalés minéjimus. Praéjusiais metais ten
buvo noréta i$kilmingai paminéti Lietuvos
ckupacijos keturiasdesimtmetj. Siais metais
jie Svencia kita tariama pergalés 3vente
“Minékime didvyriy vardus!” — kviecia
“Tiesa”. “Juos iSkaléme granite, iSliejome
bronzoje, o svarbiausia — jamzinome karty
atmintyje”.

Galite kalti granite komunizmo vergiji
ne$andiy savo kariy vardus, galite iSliet
bronzoje jy veidus, bet jamzinimas karty at
mintyje tik rodo, kokia nezmoniskai bais
komunizmo sistema, kuri buvo jvykdyta Lie
tuvoje ir tesiama Afganistane.

“Tiesa” raso apie naciy vykdyta tauty
pavergimo ir masinic naikinimo politika it
didZiucjasi komunizmo pergale, kurig atne
$¢ socializmo statyboje uZzgrudinta partij.
O pogrindzio “Viltyje” dr. Algirdas Statke
vi¢ius klausia, uz kg jis yra Ziauriai kankin
mas. Moksleivis Regimantas Paulionis pas:
koja savo sunkius iSgyvenimus, kai buw
veréiamas iSdavikiSkai tarnauti KGB org:
nams. Tardoma Danuté Kersiuté klausia, u
ka ja taip Ziauriai sumu$é ir kankino. I
tokiy pavyzdziy Simtai.

Stai ka apie tai raSo pogrindzio “Au
ra”: “Ginasi pavergtoji Lietuva, ne Zudyds
ma, bet pati eidama mirti per tuos, kurif
léta mirtimi naikinami kaléjimuose, per nuf



udytuosius, per laisvanorj Kalantg ir kitus
susideginusius. Lietuva tiki savo prisikéli-
mu ir rodo pasauliui, jog néra susitaikiusi
su vergija, bet priesinsis, kol atgaus laisve”.

Jie laukia ir musy iStiestos rankos, tad
tieskime ja.

Minint Lietuvoje vadinamaja pergalés
sventg, “Tiesoje” TSRS gynybos ministras
skelbia: “Siandien musy Tévyné, broliskos
socializmo  Salys, visa paZzangioji Zmonija
Svenfia tarybinés liaudies pergalés 1941-45
mety DidZiajame Tévynés kare 36-gsias me-
tines”. Savo straipsnj jis Slovingai baigia:
“Amzina Slové didvyriams, kritusiems mu-
Siwvose uz masy Teévynés laisve ir nepriklau-
somybe!” Toji “laisvé” — tai kaléjimas, o
“nepriklausomybé” — vergija.

Kaip tie Slovingieji didvyriai kovojo,
“Literatiiros ir meno” Zurnale “Pergalés
iventés” proga raSo Jonas Zinkus, “Siuo me-
w vadovaujantis Vyriausiajai enciklopedijy
redakcijai, dalj Didziojo Tévynés karo pra-
leides su kareiviS$ka miline ant peciy ir karo
korespondento bloknotu kiSenéje”. Savo
straipsnyje  “Nepamirskite masy” raso:
"...1942 kovas. Balachnos miestas prie
Volgos. Dirbu 16-o0sios Sauliy divizijos bu-
simojo laikrascio redakcijoje. Redakcija su-
komplektuota, bet laikrascio leisti dar ne-
galime. Neéra lietuvisko 3rifto. Hitlerinin-
kams priartéjus, jis iSgabentas i§ Maskvos j
Penza ir KuibySeva. Greitai bus atveZtas.
Zingsniuoju j dalinj rinkti laikra$¢iui me-
dziagos. Sauluté jau pakilusi, bet 3alciai te-
besilaiko. Milinés, kuriomis vilkime, anglis-
kos, menkai tesaugo nuo Zvarbaus oro. Ryt-
dienai skirta juodos duonos davinj suvalgo-
me i§ vakaro. Kitas maistas menkokas: kars-
us vandenélis su keliais zirneliais, i§ man-
dagumo sriuba vadinamas. Gelbsti kosé.
Bet, ir jos pavalgius, pries 3altj sunkoka
Spirtis. . .

Divizijos kariy burys per pusnynus grjz-
ta i§ uzsiemimuy. Artileristai. Domiuesi nuo-

Kiek daug lietuviy zuvo, kokios buvo
ezmoniSkai sunkios kovos aplinkybés, skai-
ome Siame straipsnio skyriuje: “... 1943

kovo 6. Siandien iSspausdinome laikras¢io
numerj apie pirmgsias divizijos kautynes.
Gyvenimas Ziauriai i§ muasy pasijuokeé. 1943
mety pirmajame numeryje paskelbéme, kad
“Tévyné Saukia” (lietuviskoji ir rusiskoji
laida) lankys skaitytojus kiekvieng diena,
iSskyrus pirmadienj, kada bus leidziami Ta-
rybinio informacijos biuro biuleteniai (juos
pradéjome leisti dar prie§ 1942 mety balan-
dzio 5 ir neleisdavome tik tomis dienomis,
kai jie patekdavo | laikrascio puslapius).
Sekmadieninius busimojo dienra$¢io nume-
rius Zadéjome skirti grozinei literatarai. Ta-
Ciau pazada gal¢jome teséti tik kelias die-
nas. Negi iSleisi dienrastj, kai su visa Zygio
apranga zygiuoji pésCiomis iki 40 km per
para! Misy numerj nuo numerio émé skirti
vis didesni tarpai. O paskutiniuoju metu
naujo numerio kariai lauké net 22 dienas.
Varganos buvo tos dienos. .. Kiek jtempi-
mo pareikalavo Zygis i Aleksejevka! Siauté-
jo nepaprastai stipri puga. Spaustuvés masi-
na kartu su daugeliu kity transporto prie-
moniy bei artilerijos pabukly daliy jstrigo
sniege. Vyrai per pusnis tempé ant savo pe-
¢iy kulkosvaidzius, minosvaidzius, Saudme-
ny dézes. Pritrako paSaro, émeé kristi ark-
liai, sutriko ir musy mityba. Beveik tik su
Sautuvéliais, menka Saudmeny atsarga musy
kovotojai pasieké Aleksejevka, jos rajone
vasario 21 susidiré su prieSu ir vasario 24
pradéjo pirmajji, o véliau ir kitus, divizijai
vis nesékmingus puolimus.

Nepaprastai sunku buvo, artilerijos ar
tanky beveik nepalaikomiems, brendant iki
juostos per gily sniega, kautis su Charo-
Sevskio ir Nogornos aukStumose jsitvirtinu-
siu prieSu. Masy kariy narsa buvo stulbinan-
ti, ju pasiaukojimas ir didvyriSkumas —
masiSkas. O rezultatas — litdnas: tiek daug
tokiy brangiy auky. .. Traktoriai tik dabar
atvilko musy spaustuvés automasing. DzZiu-
gu, kad ir Sitokiomis dienomis nepasiduodi
baimei, atkakliai tiki pergale, o muasy laik-
radtis veél eina...”

Kokia Ziauri gyvenimo tikrové. Jie ko-
vejo ir zuvo, kad sau ir savo tautai atne$ty
vergija. O kas iSliko gyvas, dabar mato tos
“Pergalés Sventés” farsg.
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Skyriy tvarko JUOZAS VAISNYS, S.J.
Pataréjas — PROF. PETRAS JONIKAS

ZODELIO N E RASYMAS DRAUGE
IR ATSKIRAI

Zodelis n ¢ gali buti arba dalelyté, arba
priesdélis. Kai jis sakinyje eina dalelyte, tai
paprastai tik paneigia kito zodZio reikSme,
pvz.: Juoda duona — ne badas. Tas jvykis
visai ne juokingas. Tai ne mano piestukas.
Ne visada ir jam pasiseka. Taip pat Zodelis
ne, eidamas dalelyte, gali reiksti prieSpriesa,
pvz.: Ne darbas, o Zaidimas jam dabar viipi.
Jis tia atéjo ne mokytis, o tik isdykauti.

Kai zodelis ne eina priesdéliu, tai pa-
grindinio zodzio prasme jis pakeicia prie-
$inga prasme, pvz.: laimé - nelaimé, geras -
negeras, myli - nemyli ir pan.

Tad apie Sio Zzodelio raSyma su kitais Zo-
dziais trumpai galima pasakyti, kad jis su
kitais ZzodZiais raSomas drauge, kai yra ju
priesdélis, o atskirai — kai paneigia kito Zo-
dzio reikSme ar iSreiSkia prieSpriesa. Atro-
do, kad $i taisyklé turéty buti aiski, bet vis
délto, taikant ja atskiriems atvejams, gali
kartais kilti neaiSkumy, tad bus naudinga
placiau apie Sio zodelio raSyma pakalbéti.

Vienoks ar kitoks $io neigiamo zodelio
raSymas priklauso nuo to, kas norima juo
pasakyti. Kai kuriais atvejais jis zodj tik
neigia, tarsi iSjungdamas i§ pasakytos min-
ties, bet jo reikSmés nekeicia. Pavyzdziui, J.
Jablonskio pateiktame sakinyje Ne mokslas
dabar jam ripi zodelis ne nepakeicia zodzio
mokslas reiksmés, o tik parodo, kad kalba-
majam asmeniui dabar rapi visai kas kita,
tik ne mokslas. Kitais atvejais, kaip jau mi-
néta, zodelis ze, virsdamas priesdéliu, pakei-
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Ga buvesia zod7no 1elkSme, pyzs malon:
mas - nemalonumas, mazas - nemazas, toli -
netoli ir t.t. Paprastai $ios aplinkybés ir nu-
sprendzia Zodelio ne raSyma: kai jis su K
ZodZiu nesudaro vienos savokes (naujos nei-
giamos savokos), tai raSoma skyrium, o kai
jis pakeicia buvusia zodzio reikSme ir su juo
sudaro nauja neigiama savoka reiskiantj Zo-
di, tai raSoma drauge.

Zodelic ne raSymas drauge ar skyrium
daug priklauso nuo to, kurig kalbos dalj juo
neigiame. Tik pirmiausia norime pakartoti
ir pabrézti, kad visuomet prieSprieSiniuose
sakiniucse zodelis nze su visy kalbos daliy
zodziais raSomas skyrium, nes tokiais atve
jais naujos neigiamos sgvckos su jais nesu-
daro. Pvz.: Jis ne lietuvis, bet lenkas. [is ne
i$mintingas, bet kvailas. Ne tinginiauti, bel
dirbti tia atéjau. [ei ne laisvu noru eisi |
karinomeng, tai biisi priverstas eiti.

Paprastai zodelis ne drauge yra raSomas
su veiksmaZodziais, su visomis ju iSvestiné-
mis formomis (dalyviais, padalyviais, pus
dalyviais), su rySkios veiksmazodinés kilmés
daiktavardziais, su budvardziais ir su bud
vardiniais prieveiksmiais. Atskirai yra rado
mas su daiktavardziais, jvardziais, skaitvar
dziais, daiktavardiniais ir jvardiniais prie
veiksmiais, prielinksniais, jungtukais. Tu

yra tik bendra taisyklé, bet nemaZa yra it}

i$im¢iy. Taip pat su kai kuriomis kalbos da
limis zodelio ne raSyba néra galutinai nusi
stojusi: vienur raSoma vienaip, kitur kitaip.
Gal bus naudinga pazvelgti atskirai j kiek-
vieng kalbos dalj.

1. Su daiktavardziais. Kaip jau minét,
su daiktavardziais Zodelis ne paprastai rase
mas atskirai, pvz.: Ne véjai paté, ne sodi
azé, ne lelija lingavo (liaudies daina). Cis
zodelis ne nekeicia su juo einanciy Zodziy
reikSmés, o tiktai juos neigia. Bet kai ne ei
na zodzio priesdéliu, tai, be abejo, rasom:
drauge. Yra tokiy daiktavardziy, kurie tik
su Siuo priesdéliu ir tevartojami, pvz.: ne
moksa, nenuorama, nerimas, nemiga, neapy
kanta, nebylys, neregys ir kt. Bet kai kuric
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priesdéliniai daiktavardziai gali buti varto
. . o « wyeqe . 0 o 5
jami ir be priesdélic, pvz.: nelatmé - laimé|
nedarbas - darbas, neteisybé - teisybé, ne



lanpumas - taupumas ir kt. Cia kartais galé-
ty bati raSybos neaiskumy, bet vis délto ne-
wréty buti sunku atskirti paprasta sgvokos
neigimg nuo neigiama savoka reiskiancio
todzio, pvz.: Darbas—ne vargas, tinginysté
— ne laimé (priezodis). Jam Sokiai, ne dar-
bas vit pi. Siuose sakiniuose yra iSreik3tas pa-
prastas neigimas. O S$tai pora sakiniy, kur
tie patys zodziais su prieSdéliu ne iSreiSkia
neigiama savoka: Kokia nelaimé ji istiko!
Po karo Amerikoje buvo didelis nedarbas.

Cia norime priminti, kad, uZuot sakius
nedarbas, negalima sakyti bedarbé, nes 3io
r0dzio reikSmeé visai kitokia: bedarbé tai yra
“darbo neturinti moteris”.

Ne su daiktavardziais raSoma drauge ir
tada, kai su Siuo Zodeliu sudaromas naujas
todis, prieSingas kitam Zodziui, reiSkian-
tiam asmenj, daikta arba asmenu bei daikty
grupe, pvz.: Lietuvoje gyvena ir nelietuviy.
Stovykloje dalyvavo du Simtai skauty ir
Simtas neskauty. Gyvulius skirstome i Zin-
duolins ir nezinduolius. Vienos medziagos
yra laidininkés, kitos nelaidininkés (kurios
nepraleidzia elektros).

2. Su badvardiiais. Zodelis ne su bud-
vardziais paprastai sudaro nauja savoka,
prieSinga teigiamai, tcdél raSoma drauge,
pvz.: megeras - geras, negrazus - graius, ne-
Saltas - Saltas, neSakotas - Sakotas ir kt.

Kartais Zzodelis »ze gali tik neigti bad-
vardzio reik$me, bet nesudaryti su juo nau-
jos savokos, tada jis raSomas skyrium, pvz.:
AS juk ne maZas vaikas, gali manim pasiti-
kéti, — AS visai ne sena! — atkirto egluté.
Tekék uz ismintingo, bet ne turtingo.

Su aukStesniojo ir auk3ciausiojo laipsnio
bidvardziais Zodelis #e paprastai naujos s3-
vokos nesudaro, tad yra raSomas skyrium,
pvz.: Jis uz mane ne aukstesnis. [is ne ge-
riausias mokinys klaséje. Tik palyginti re-
uis atvejais Zodelis »ze gali sudaryti viena
avoka su aukStesniojo ir auksciausiojo
laipsnio budvardziais, tada, Zzinoma, jis ra-
Somas drauge, pvz.: Smiigiai i duris darési
vis nekantresni. Veidmainiai — tai patys
negarbingiausi Zmonés.

3. Su skaitvardziais. Su skaitvardziais Zo-
delis »e vienos savokos nesudaro, tad pa-

prastai raSomas skyrium, pvz.: Jau ne vienas
man taip saké. [is ne pirmas, kuri Siandien
sutikau.

4. Su jvardziais. Dél tos pacios priezas-
ties ir su jvardziais mze raSomas skyrium,
pvz.: Dar ne visus iSskaiiavau. [i ne savo
vaikus augina. Ne kiekvienas tai sugebés
padaryti.

Su jvardziais kas, koks, savas zodelis ne
kartais sudaro zodzius, turinfius budvardi-
ne reikSme, pvz.: nekas arba nekoks reiskia
“prastas, menkas”’, o nesavas reiSkia “‘keis-
tas, nejprastas”. Iki Siol gramatikose papras-
tai budavo sakoma, kad su $iais jvardziais
(kas, koks, savas) zodelis ne raSomas sky-
rium, bet dabar jau linkstama juos radyti
drauge. Drauge juos raSydavo ir kai kurie
musy rasytojai, pvz.: Bet ir ty buvo nekoks
gyvenimas (Zemaité). Siandien a5 nesavas
(A. Vienuolis). Dabartinés lietuviy kalbos
Zodynas (Vilnius, 1972) turi zodj nesavas,
bet zodziy nekas ir nekoks dar jame néra.
Atrodo, kad jis (Zodynas) juos yra linkes
raSyti atskirai. Manytume, kad pagal pir-
miau duoty taisykle, kur buvo sakoma, kad
zodelis ne raSomas drauge, jeigu jis su kitu
zodziu sudarc naujg savoka, gal buty geriau
ir 3iais atvejais raSyti nekas, nekoks, nesavas.

5. Su veiksmafod¥iais. Zodelis ne su
veiksmazodziais ir i$ jy iSvestomis formomis
(dalyviais, padalyviais, pusdalyviais) visuo-
met raSomas drauge, iSskiriant, Zinoma, tik
jau minétus prieSprieSos atvejus, pvz.: Duok,
Dieve, rasti, bet ne pamesti. Ne stovéti mes
Cia susirinkome. Pamokos metu turi klausy-
ti, 0 ne svajoti.

6. Su prieveiksmiais. Su budvardiniais ir
dalyviniais prieveiksmiais Zodelis »e raSo-
mas drauge, pvz.: [is nemeiliai j mane pa-
Ziréjo. Su melu netoli tenueisi. Laiskas bu-
vo nejskaitomai paraSytas. Vaizdas buvo ne-
regétinai grazus. Su Kitais prieveiksmiais ne
raSoma skyrium, pvz.: Ne visai pritariu tavo
planui. Ateisiu, tik ne dabar. Man ne vis
tiek, kur vaziuosime.

Su aukstesniojo ir aukSciausiojo laipsnio
prieveiksmiais »e taip pat raSoma skyrium,
pvz.: Jis uf tave ne maziau gudrus. [is ne
iSmintingiausiai pasiel gé.
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Prieveiksmiams kaip ir kiek Zzodelis ne
gali suteikti nauja reikSme, tada reikéty ra-
Syti drauge, pvz.: Mano sinus nekaip ( pras-
tai) mokosi. Misy kaimynas nekiek (ne-
daug) Zemés turi.

7. Su prielinksniais zodelis ne raSomas
skyrium, nes vieno Zodzio su jais nesudaro
ir paprastai neigia ne atskiro prielinksnio,
bet visos prielinksninés konstrukcijos reiks-
me, pvz.: Ne pries dorg toks 3élimas. Tos
avizos ne dél to Zgsino. Ne su vienu kiriiu
medj nukerta.

8. Su kitomis kalbos dalimis (jungtu-
kais, jaustukais, dalelytémis) »e raSoma sky-
rium, pvz. Kad tu biatum, merguiéle, sakoj
pasikorus, ne kad mane bernuzélj jaung pa-
viliojus (daina). Ne tik man taip atsitiko.
Ne per daug i5 jo gausi.

Tik jungtukas nekaip (vartojamas vietoj
negu) yra raSomas drauge, pvz.: Geriau bii-
ti protingam, nekaip turtingam (priezodis).

Dar galima pridurti, kad yra nemaza su-
durtiniy dalely¢iy su »e, pvz.: nebe, nebent,
negi, nejaugi ir kt. Sios rusies dalelytés kar-
tais neturi net neigiamos reikSmes.

TRUMPAI IS VISUR

® Visuotinis anglikony sinodas priémé rezoliucija,
kuria reiSkia viltj, kad popieziaus Jono Pauliaus II
atsilankymas Anglijoje 1982 m. pasitarnaus angliko-
ny ir kataliky vienybei. Taip pat sinodas i3reiské
padéka karalienei Elzbietai II uZ atsilankyma pas
Sv. Téva. Sinodas kvieté anglikonus prisidéti prie
paruoSiamyju darbu sutikti popieZiy Jong Pauliy II.
Pareikstas pritarimas ir tarptautinés teology komi-
sijos darbams, siekiant vienybés.

® René H. Gracida, II pasaulinio karo metu buvo
skridimy inZinierius, dalyvaves 32 kovos skridimuo-
se vir§ Vokietijos, véliau taip pasuko j religinj gy-
venimg, kad tapo kunigu, o dabar yra Pensacolos-
Tallahassee vyskupas.

® Europos vyskupy susirinkimas Austrijoje, Vie-
noje, liepos 1-5 d. savo svarstymy tema pasirinko
vyskupy ganytojing atsakomybe pasaulieCiy kriks-
Cioniskos veiklos atzvilgiu”.

® Prancuzijoje jsikiré Tikin¢iyjyu sajunga, kuri
siekia ugdyti broliskg visy religiniy bendruomeniy
tikin¢iyju suartéjima.
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® Vakaruy Vokietijos vyriausybé padovanojo po-
pieziui Jonui Pauliui II Zymiausiy savo kraSto meis-
try pastatytus puCiamyju vamzdziy didziulius kil
nojamuosius vargonus, kurie sveria 32 tonas. Jie
beveik 4 metry plo€io ir 4 m auk3€io. Turi dvi kla-
viatiras, 840 puCiamyju vamzdziy. Veikia varomi
elektra. Skirti Sv¢. Sakramento koply€iai Sv. Petro
bazilikoje.

® JAV automobiliy pramonés darbininky unija
paskyré kataliky kunigui George Higgins auksCiau-
sig savo organizacijos Zymenj — Socialinio teisingu-
mo premijg. Unijos pirmininkas Fraser pavadino
kun. Higgins mylimu darbo Zmoniy draugu, pasizy-
méjusiu iSkeliant pagarba Zmogui. Premijos jteiki-
mo iSkilmése dalyvavo tikstan€iai darbininky, ku-
rie kuniga sutiko karStais plojimais.

® Vietname, Saigono mieste, areStuoti penki jé-
zuity kunigai, ju tarpe ir provinciolas. Vietnamo
katalikai mano, kad jie buvo todél areStuoti, kad
jézuitai turi itin stiprig jtaka jaunimo ir intelektua-
Iy tarpe. Jézuity centras Romoje negali uZmegzti
rySio su Vietnamo jézuitais. Apie areStus prane$é
”La Stampa” bendradarbis i§ Saigono.

® Eugene McCarthy, 72 m. naSlys, deSimties vai-
kuy tévas, buvo Warminstery, Pa., jSventintas kuni-
gu. Ankséiau jis buvo kontraktorius. Kunigystei pra-
déjo ruostis, kai 1977 m. miré jo Zmona. Jis sako:
“AS nenoréjau supamoj kédéj sédeti ir laukti gra-
boriaus”. Sventimuose dalyvavo jo vaikai, 19 vaikai-
¢iy, du broliai ir dvi seserys.

® Jungtiniy Tauty Ekonominé ir socialiné taryba
priémé nuostatg prieS religing netolerancijg ir dis
kriminacija dél religiniy jsitikinimy. Dokumentas
sako: “Niekas negali buti diskriminuojamas jokios
valstybés, institucijos, asmeny grupés ar pavieniy
asmeny dél savo religijos ar Kkity jsitikinimy”,
Maskvos blokas noréjo iSvengti to nutarimo, silly-
damas $io klausimo sprendima perkelti j Zmogaus
teisiy komisija Genevoje, tafiau ju tas pasitlymas
buvo atmestas. Balsuojant, $is nuostatas priimtas 4
balsais. PrieS nebalsavo né viena valstybé, bet Bul
garija, Gudija, Rytu Vokietija ir Soviety Sajung:
susilaikeé.

e Kardinolas Stefan Wyszynski, Lenkijos primas,
visame pasaulyje Zinomas kovotojas deél Zmogaus
ir BaZnyCios laisvés, miré geguzés 28 dieng, sulaw
kes 79 m. amZiaus. Jo laidotuvése dalyvavo Simtai
tikstan¢iy Zmoniy, net ir komunistinés vyriausy
bés atstovai.

® Latvijos vyskupas Boleslovas Sloskans, iSbloks
tas j tremtj, miré balandZio 22 d. viename Belgijos
vienuolyne, sulaukes 87 m. amZiaus.
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