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MOTINA — MEILES IR AUKOS SIMBOLIS
BRUNO MARKAITIS, S.].

Kiekviena motina, pajutusi pirmaji gyvybés Zenkla po savo Sirdimi,
uzgirsta likiminj klausima: kas bus i§ Sio kidikio? Svajonés pradeda mai-
Sytis su trokimais, viltys — su sapnais, tikrové — su vaizduote. Bet vir$ ne-
| kantrumu plakancios Sirdies tebekybo jkyrus klausimas: kas bus i§ Sio ku-
dikio? Ar jis bus alary stnus? Ar ji bus rapestiy dukra? Kuriuo keliu stinus
pasuks, kai visi gyvenimo vieSkeliai j kryzkeles subégs? Kam teks dukros
ranka, o kam — Sirdis?

] 3i likiminj klausima motina atsako dviem tikrovém, kurios nuolat
gyvos jos Sirdyje: meile ir kancia.

Meilé savo vaikui. Nuo pirmos kudikio gyvenimo minutés motina pa-
sitinka jj su meile ir prisiekia jam meile. Ir tai tokia nuostabi meilé, kad
joje beveik néra zmogui jprastos savimylos ir iStisai egocentrinio intereso.
Si meilé yra didesné uz gyvenima, nebijanti mirties, nes jos gylis ir aukstis
vir§ija savimyla ir egocentrizmg. Tik motinoje randame meilg, kuri turbiit
niekada nevirsta neapykanta, kuri myli apvilta, jZeista, paniekinta. Tik mo-
tinoje mus pasitinka meilé, kuri niekada neiSblésta, neatvésta, kurios ugnis
nesudega, nes ji i§ saves ir savimi dega. Tik motinoje sutinkame meile, kuri
vaikui nuolat gério troksta, ir tas nuolatinis bei besalyginis gério troSkimas
duoda jos meilei neiSsemiama energija ir nezemiska kilnuma. Tokiu badu
kiekviena motina gali myléti ir i§ tikryjy myli net ir meilés neverta vaikg.
Tik motina gali myléti meilés neverta vaika, nes Sitoje meiléje néra sava-
naudisky isskaiciavimy ir savimylos aistros. Todél $i meilé — net apvilta,
net mirtinai jZeista ir paniekinta — nevirsta neapykanta, neuzsidega kerstu.
Tai turbht vienintelé meilé Zmonése, kurios jéga ir jtaka nesumazéja, nors
didelés mety ir toliy distancijos skiria moting ir vaika.
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Jurgis Daugvila. Koplytélé su Ausros Varty Marija ir $v. Kazimieru.

146



| likiminj klausima, kas bus i§ Sio ka-
dikio, motina atsako ne tik meile. Ji atsako
ir kan¢ia. IS pat pradziy $i kancia yra nie-
kad nesibaigias darbas, beribis démesys ir
nuolat budintis pasiaukojimas. Kadikis yra
savanaudiskiausias despotas ne vien dél
savo nuolatiniy ir neatidéliotiny reikalavi-
my, bet kad jis i§ visy gyviiny daugiausiai
ir ilgiausiai reikalingas motinos pagalbos ir
globos. Motinos darbas tampa kancia, kad
jis niekad nesibaigia, nepripazjsta skirtumo
tarp dienos ir nakties ir paprastai negalimas
atidéti, nenukeliamas j kita diena.

Kai kadikis Zzengia pro vaikystés vartus
i proto pabudimg, jame pradeda rodytis ne
tik individualais asmens bruozai bei ypaty-
bés, bet ir paveldéjimo elementai, paeinan-
tys i§ tévy ir protéviy. Motina mato teigia-
mus ir neigiamus vaiko temperamento bruo-
ws ir ju jtaka charakterio formavimuisi.
Kas ims vir§y? Koks bus ypatingyju bruozy
gylis? Koks teigiamyjy elementy pastovu-
mas ir patvarumas? Ar vaikas pasiduos
aukléjamajai jtakai? Ar jo gerus norus ly-
dés tvirta valia? Ar jis bus savarankiSkas?
O gal draugai ir draugés uZ ji nuspres, ir
jis seks juos, kaip avis piemenj?

Kai vaikas pradeda bresti, kancios ho-
rizonte suziba naujos rapesCiy Zzvaigzdés.
Pirma karta motinos ir vaiko santykius
pradeda skirti nesupratimo siena. Ji jaucia,
kad vaiko atvirumas, kuris anksciau buvo,
sakytume, absoliutinis, dabar palaipsniui
darosi salyginis ir dalinis. Motina mato,
kad i stinaus ar dukros gyvenimga skverbia-
si svetimos jtakos, kurios stumia motina i$
interesy centro. zinoma, tai yra nataralus
ir logiskas reiSkinys, bet jis reiSkia kancia
tai, kuri vaikui davé gyvenima. Motina
mané, kad vaikas yra jos totaliné nuosavy-
bé. Dabar ji mato j jos vaika kity tiesia-
mas rankas, kurios ji savinasi, dalinasi, ir
jai atrodo, kad tos svetimos rankos néra
vertos liesti jos 3ventos nuosavybés. Bet
gyvenimas verziasi savo laisvu keliu, kaip
i§ kranty iSsiliejusi upé. Seniau motinos Zo-
dis budavo galutinis atsakymas j visas, nors
dar vaikiSkas, problemas. Dabar ateina lai-
kas, kai jos nuomoné ir tvirCiausi jsitikini-

mai priimami su atlaidziu Sypsniu, o kar-
tais net su ironija. Juk ji savo vaikui tik
gero linki, visada gero linkéjo ir ji Zino —
instinktu, intuicija, patyrimu — kuriuo ke-
liu tiesa keliauja ir kurie Sunkeliai veda i
nevaisingas abejones ir neprasmingus nusi-
vylimus. Bet jos nebeklausoma. Svetimos ir
negeros jtakos traukia jos vaika j pavojinga
nezinig, o ji stovi bejégé ir kruvina Sirdimi
liudija nelaimés pradzia.

Tai yra kancia, kurios gylio, svorio ir
astrumo niekas neiSmatuos ir nesuves ] sta-
tistikas. Zinoma, motinos gyvenime buvo
daug momenty, kai jos Sirdis i§ laimés al-
po, nes ji maté nuostabaus gério ir grozio
vizijas, kurios diena i§ dienos virto apciuo-
piamomis tikrovémis. Ji buvo dazna kilniy
vaiko nuotaiky ir pasiryzimy liudininke, ir
daug karty jos akivaizdoje i§ meilés dan-
gaus krito i zeme Sviesios dziaugsmo Zvaigz-
dés. Bet i3 Siu giedriy momenty j3 paZadin-
davo tas jkyrus klausimas: kas bus i§ tavo
sunaus ar dukros? Kas bus i§ jy, kai taves
¢ia jau nebebus?

Motina eina gyvenimo keliu, neS§dama
S$irdyje didele meile ir didele kancia. Ir tai
yra pasaulio vaiky negestanti viltis, nes
meilé ir kancia reiSkia iSganyma. Ne viena
meilé. Ne viena kandia, bet meilé ir kandia.
Mat tai yra pilna ir tobula auka, kuri nu-
gali mirtj ir gyvenimo prasmei suteikia
amzinuma. Tai yra auka, kuri Apvaizdos
teisingumo svarstyklése sveria daugiau ne-
gu vaiky silpnybé ir laikinas geros valios
trakumas. Tai motinos $ventoji auka, kuri
Dievo akyse meldzia iSganymo malonés
savo jsCiy vaisiui.

\\\\\ \
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Dalia Staniskiené

AS LAUKIU PAVASARIO. ..

Niarus ir liidnas. . .

Véjas gainioja Slapius, pageltusius lapus,
Giliai Zeméj miega mélynos zibutes,
Zmonés dékoja Dievui uz Siltus namus,
0 as laukiu pavasario. . .

Gruodis —

Baltas ir véjuotas;

Supa sakuriu Siaurys snaiges,

Saltis sukaustes rankas, lipas ir Sirdis. . .
GLORIA IN EXCELSIS DEO!

Skamba bazinyciy varpai. . .

A3 laukiuv pavasario. . .

148



Sausis — ak! sausis!

Ir vél is naujo saulés ratas suksis;

Bet saulés sypsena dar nesusildo —

Ji slepiasi kazkur uz debesy, lyg nedrgsi mergaite. . .
Tik kartais spindincias akis pramerkia, nusiSypso. . .
As laukiu pavasario. . .

Vasaris —

Vasarq mengs meénuo, o vasara dar taip toli. . .
Didmiesciy bokstai baliuoja sniego pataluos,

Po ratais girgzda sumintas sniegas,

Kazkas kazkur dar mini prarastq laisve

Ir padeda vainikq po koju suselusiam Ripintojéliui. . .
As laukiu pavasario. . .

Kovas —

Jau pazado zaliuojancio pradzia,

Ir zemé bando bust is miego. . .

Maza zibuté iesko saulés spindulélio,

Ir dreba nedrgsus ziedelis, véjo lenkiamas. . .
Jau tuoj, jauw tuoj gamta pragys

Kasmetinio stebuklo giesme — ALELIUJA!
Ir pasipuos nezemisku spalvy vitrazu. . .

Balandis —

Pauksciar grizta!

Ir visa, kas gyvena Zeméje, po ja, virs jos,
Rankas iskéle garbina Kiuréjq.
Nusisypsojo saulé Zemei,

O sirdys kyla | erdves

Ir sveikina sugrizusi pavasarj. . .

Geguzis —

Zydintis ir kvepiantis!

Ziedais papuosti skubam motinas — gyvas ir mirusias. . .
Ziedais ir laimés spindesiu pasipuoSia

Mergaitées — nuotakos. . .

Laukimas baigési!

Sirdis nebetalpina pauksteliy, saulés ir Ziedy simfonijos. . .

GARBE PAVASARIO KUREJUI!
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SEKMINES — SV. DVASIOS SVENTE

V. KOLYCIUS

Kas yra ta Sv. Dvasia? Daugumas i3
musy Zinome tik tiek, kad Sv. Dvasia yra
trecias Sv. Trejybés asmuo. Daugiau beveik
nieko. Ji daznai vaizduojama balandzio pa-
vidalu — simboliu. Sv. Jono Evangelijoje ji
yra vadinama “kitu Globéju”. Jézus kalba:
“AS papradysiu Téva, ir jis jums duos kitz
Globéjg, kuris likty su jumis per amzius, —
Tiesos Dvasia” (Jn 14,16-17). Ka reiskia
zodis — Globé¢jas? Tai asmuo, kuris visada
yra 3alia, kuris pataria, pagelbsti, pamoko,
saugo. Ir ta Dvasia — Globéjas “yra pas
jus ir bus jumyse” (Jn 14,17).

Kaip Sv. Dvasia mums padeda? Jézus
vél primena: “O Globéjas — Sv. Dvasia,
kurj mano vardu Tévas atsiys, — jis iSmo-
kys jus visko ir viska primins, ka esu jums
pasakes” (Jn 14,26). Sv. Dvasia mums pa-
deda suprasti Sv. Ra$ta, “primins, ka esu
jums pasakes”. Be Sv. Dvasios veikimo, be
jos pagalbos visas Sv. Rastas yra tik negy-
va raidé, lyg koks jstatymy ir dogmuy rin-
kinys. Tik Sv. Dvasiai veikiant, jis tampa
mums gyvu Dievo zodziu.

Sv. Duvasia mums parodo tiesq: “‘Kai
ateis toji Tiesos Dvasia, ji jus ves ] tiesos
pilnatve” (Jn 16,13). Ypatingai Siais lai-
kais esame pasimete, daznai ginCydamiesi,
kas iStikryjy yra tiesa. Tikra tiesa atranda-
ma Sv. Raste, veikiant mumyse Sv. Dvasiai.

Kita Sv. Dvasios rolé yra parodyti miisy
nuodémingumg. *Jis ateis ir parodys pasau-
lio klaida dél nuodémeés, dél teisybés, deél
teismo” (Jn 16,8). Tik Sv. Dvasiai veikiant,
pamatome savo nuodémingumg, kreipiamés
i Jézy ir jam dékojame uz tai, kad jis savo
krauju nuplové misy nuodémes.

IS tikryjy — tai pati Dievo, ne Zmogaus,
dvasia. “Mes gavome ne pasaulio dvasia,
bet i§ Dievo einancia dvasia, kad pazintu-
me mums suteiktas Dievo dovanas” (IKor
2,12). Kalbédami Tikéjimo ISpaZinima sa-
kome: “Tikiu j Sv. Dvasia, VieSpatj Gai-
vintoja, kylaniig is Tévo ir Sanaus”. Sv.
Augustinas Sv. Dvasiag vadina meile. Tai
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yra meilé, kuri pasireiSkia tarp Tévo ir Su-
naus.

Jézus ir Sv. Dvasia. Kaip Jézus yra viso
Naujojo Testamento centre, taip Sv. Dvasia
iSplaukia i§ Jézaus, jungia viska ir kreipia
i Jézy, kaip Viespatj ir ISganytoja. Kristus
yra kiino galva, kriks$¢ionys — to kiino na-
riai, o Sv. Dvasia yra tam kanui gyvybeés
davéja — pats gyvenimas. Be Sv. Dvasios
kane néra gyvybés: “Né vienas negali i3-
tarti ‘[ézus yra VieSpats' jei Sv. Dvasia ne-
paskatina” (1 Kor 12,3).

Sv. Dvasia taip pat yra tos dieviSkosios
meilés jéga, daranti stebuklus. Visi Jézaus
padarytieji stebuklai buvo, Sv. Dvasiai vei-
kiant. Daznai mes galvojame, kad Jis visa
tai galéjo padaryti, kadangi buvo Dievas.
Taciau Jézus, nors budamas Dievas, savo
dievystés atsisakeé (Fil 2,6-7). Ligoniy gy-
dymai, net ir i§ numirusiy prikélimas, bu-
vo daromi, Sv. Dvasiai veikiant. Jézus pa-
rodé, kad Sv. Dvasia yra jéga, kuri nugali
mirtj, nuodéme ir nupuolusiam pasauliui
gali parodyti nauja gyvenima.

Ta pati Sv. Dvasia gyvena mumyse. O
kaip sunku mums tuo tikéti. Sunku gal dél
to, kad mes nematome tos Sv. Dvasios vei-
kimo mumyse. Laikome ja uzdaryta savyje,
lyg kokioje dézutéje, ir neleidziame jai
veikti. “Argi nezinote, kad jus esate Dievo
$ventové ir jumyse gyvena Dievo dvasia?”
(1 Kor 3.16) arba: “Jumyse gyvena Dvasia
to, kuris Jézy prikélé i numirusiy” (Rom
8,11).

Taigi, veikiant Sv. Dvasiai, mes pajun-
tame, pergyvename Dievo meilg, pamatome
savo nuodémingumg, misy nuodémeés yra
atleidziamos ir mes galime atleisti kitiems.
Sv. Dvasia mums parodo tiesa ir duoda
nauja gyvenima.

Sv. Dvasia ir atsivertimas. Mes negims-
tame kriksc¢ionimis. Visi ateiname | $j pa-
saulj, kuris yra nuodémingas, su nuodéme,
paveldéta i pirmyjy tévy, kurie nepakluso
Dievui. “Ir Zzydai, ir pagonys — visi yra




uodémés valdzioje, néra teisaus, néra nei
iero” (Rom 3,9-11) arba “‘visi yra nusi-
déje ir stokoja Dievo garbés” (Rom 3,23).

Taigi atsivertimas yra reikalingas vi-
siems. Jis buvo reikalingas ir apaStalams, ir
Jézaus mokiniams, kurie, kartu su Marija,
buvo susirinke “virSutiniame kambaryje”.
“Atéjus Sekminiy dienai, visi mokiniai bu-
vo drauge vienoje vietoje. Staiga i§ dangaus
pasigirdo GZesys, tarsi kilus smarkiam véjui.
Jis pripildé visa namga, kur jie sédéjo...
Visi pasidaré pilni Sventosios Dvasios”
(Apd 2,1-4).

Pranyko tada Zydy ir romény baimé.
Visi vieSai pradéjo skelbti Jézy. Sv. Dvasia
apastalams “priminé”, ka Jézus jiems buvo
anksciau kalbéjes.

Dievas nenori, kad Zzmonés buty nuo jo
atsiskyre. Jis visokiais buidais veda visus
prie saves. Kai minia iSgirdo Petra kalbant
Sekminiy diena, visi susigraudino ir émé
klausinéti: “Kg mums daryti, broliai?” Pet-
ras atsaké: “Afsiverskite, gailékités, tada
gausite Sv. Dvasio dovang”.

Ir mes kiekvienas galime klausti: “Ka
gi man daryti? AS esu katalikas, esu kriks-
tytas, lankau baznycia, argi to dar neuZten-
ka?”

I§ tikryjy Dievas nori i§ masy daugiau.
Jis nori, kad Sv. Dvasios veikimas mumyse
buty pastebimas, kad masy santykis su Je-
umi baty gyvas, artimas ir nuolatinis. Ir
uztat reikia atsivertimo, kuris vyksta tik
per Sv. Dvasia.

Yra 3 rasys zmoniy, kuriems reikia atsi-
vertimo:

1. Tie, kurie visiskai netiki.

2. Jauni zmoneés, kurie buvo pakrik3tyti,
kuriy tévai yra krikScionys, taiau jie nega-
li bati i$ganyti vien tik dél tévy ar seneliu
tikéjimo.

3. Pagaliau visi krik$¢ionys tik i§ vardo.
Juos galima pavadinti “‘sekmadieniniais
krik§¢ionimis™.

Popiezius Paulius VI savo enciklikoje
apie evangelizacija yra pasakes: “Siandien
yra gana didelis skaiCius krikstyty kataliky,
kurie formaliai néra krik$to paneige, bet
yra visiSkai jam indiferentiSki ir pagal ji

negyvena”. Cikagos kardinolas Bernardin
taip pat yra iSsireiSkes, kad Siandien bazny-
Ciose sédi apie 609, zmoniy, kurie yra pa-
krik3tyti, bet dar yra pagonys.

Taigi atsivertimas ir atsivérimas Sv.
Duvasiai yra reikalingas mums visiems. Pri-
siminkime Popieziaus Jono XXIII malda:
“O dieviskoji Dvasia... atnaujink musy
laikais savo stebuklus, kad jvykty lyg ant-
rosiocs Sekminés”,

Sv. Dvasia veikia visoje BaZny¢ioje ir
taip pat tikinciyjy Sirdyse. Vatikano II su-
vaziavimo darbuose tai ypatingai pabréZia-
ma: “Sekminiy dieng buvo atsiysta Sv. Dva-
sia, kad nuolatos Baznyc¢ig pasvesty. Dvasia
gyvena baZnycioje ir tikincigjy Sirdyse, kaip
$ventovéje, juose meldziasi ir liudija, kad
jie yra jsanytieji vaikai” (II Vatikano do-
kumentai, 17 psl.).

Popiezius Paulius VI labai daZnai pa-
brézdavo, kad Baznyciai labiausiai reikia
Sv. Dvasios veikimo: “Mums reikia Sv.
Dvasios, jos Sviesos, jos jégos, reikia Sv.
Dvasios dovany, ramybés ir jos dziaugsmo.
Baznyciai reikia amZiny Sekminiy, jai rei-
kia ugnies Sirdyje, ZodZiy lapose, reikia vi-
zijos. Bazny¢ia privalo buti Sv. Dvasios
$ventové, ji privalo pakeisti $io modernaus
pasaulio tuStumg. Kreipiuosi j visus, jaunus
ir senus, kreipiuosi ir i savo brolius kunigus
ir prasau klausytis manes. Bazny¢iai reikia
Sv. Dvasios! Mums visiems reikia Sv. Dva-
sios! Tad visi kartu Saukime: *“Ateik!”
(Paulius VI, 1972 m. lapkri¢io 29 d. audi-
encijoje).

Melskimés tad ir mes: “VieSpatie Jézau
Kristau, a§ Zinau, kad savo gyvenime esu
daug nusidéjes, gailiuosi uz visas savo nuo-
démes. A3 iSpazjstu tave, Jézau, ir priimu
tave, kaip savo VieSpatj ir ISganytoja. Siysk
savo Sv. Dvasia, kad ji veikty mano Sirdy-
je, pakeisty mano gyvenimg ir a$ pajusiau
ta nauja gyvenimg, kurj tu atneSei. Ateik,

v. Dvasia! Dékoju tau, VieSpatie, mano
Dieve, ir garbinu tave!”

= Tarptikybiné delegacija, aplankiusi Jugoslavi-
ja, rado, kad ten tikinCiyjuy padétis kiek lengvesné,
negu kituose komunistiniuose kraStuose.
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MUSY VISUOMENES SKALDYMOSI! PRIEZASTYS

IR SANTYKIAI SU LIETUVA

(“Laisky lietuviams” konkurse 1 premijg laiméjes rasinys)

VIKTORAS NAKAS

Sakoma, kad laikas i§gydo visas Zaizdas.
Sis posakis taikytinas iSeivijos pozitriui i
santykius su Lietuva. Nors visos Zaizdos,
susijusios su iSeivijos lietuviy tarpusavio
kovomis dél ry$iy klausimo toli grazu ne-
iSgydytos, bet laikas daro savo. Atrodo,
kad gilioj praeity paliktos tos dienos, kai
lietuvis savo kaimyno namus apdrabstydavo
raudonais dazais. Pergalé teko ne tam, ku-
ris kito nama “dazé”, o tam, kuris buvo
“dazytojo” taikinys. Siandien, kai lietuviai
Amerikoje diskutuoja apie iSeivijos santy-
kius su Lietuva, jie nebesvarsto, ar rysiy
plétimas siektinas ar smerktinas, o bando
nustatyti, kokie rySiai turéty buti pleciami.

Kad viena, ar kita grupé laiméjo kova
uz visuomenés pritarima, dar nereiskia, kad
deél santykiy su Lietuva klausimo nebéra ir
nebegali buti jokio visuomenés skaldymo-
si. Jo paskirus atvejus matome Siandien.
Taciau reikia pripazinti, kad didysis skal-
dymosi laikotarpis dél rySiy su krastu jau
praeity. Rysiy klausimas nebejaudrina vi-
suomenés. Tai leidzia mums ziuréti j skal-
dymasi su didesniu objektyvumu, negu
anksciau.

Faktas, kad santykiy temos turinys yra
pasikeites, né kiek nesumazina ty diskusi-
ju svarbos. Santykiy su Lietuva klausimas
tebéra nepaprastai opus, nes jis suriStas su
pacios iSeivijos tolesniu gyvavimu. Zvilgs-
nis | to klausimo raida ir j visuomenés
skaldymosi proces3 mums yra aktualus, nes
jis padeda atidengti iSeivijos galvosena apie
jos esama ir gal buisima santykj ne tik su
Lietuva, bet taip pat ir su gyvenamojo kras-
to politine aplinka.

PrieS 40 mety tipiSkas lietuvis tremtinys
nebuty galéjes kantriai iSklausyti bet kokiy
pasisakymy uz rySiy palaikyma su Lietuva,
nebent tie rySiai buty su lietuviais partiza-
nais. Bendri pasisakymai uz rySius jam ba-
ty atrode kaip tautos iSdavysté. Sis tremti-
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nys buvo pilnas apmaudo ir gyveno su di-
dele neapykanta tévynés okupantui. Trem-
tinys i Vakarus atvyko — tiesa pasakius,
buvo priverstas bégte iSbégti — be vieno
ar kito, o kartais be visy Seimos nariy ir be
jokio turto. Pirmaisiais tremties metais, tais
momentais, kada jam nereikdavo galvos
sukti, kaip, i§ kur gauti duonos kasnj, jo
mintyse buvo kraupas prisiminimai — tai
vienos nakties jvykiai, kai j enkavedisty
sunkvezimius buvo gradami jo giminés bei
kaimynai; tai nekalty lietuviy iSniekinty
lavony atradimas, naujai dienai iSausus ir
sovietams i§ Lietuvos besitraukiant; tai nai-
vig nepriklausomybés atstatymo viléig su-
traiSkinimas po naujojo okupanto padu;
tai soviety sugrizimas ir vél naktis, bégi-
mas tamsoj per laukus nuo besivejanciy
Raudonosios armijos tanky; tai su tremti-
niu bégusiy nelaimingy lietuviy Zuvimas ar
soviety kariuomenés daliniy apsupty sugra-
zinimas | beviltiska ateiti. Jo neapykants
tremtyje maitino i§ Lietuvos atéjusios Zi-
nios apie sodyby tustéjimus bei partizany
desperatiska kova pries okupanta. Su inir-
$imu jis liudijo Vakary valstybiy griezts
atsisakymga toliau eiti iSlaisvintojo pareigas,
kad Stalinas susilaukty to paties atpildo,
kaip Hitleris.

Sie tragiSki pergyvenimai lietuvj trem-
tinj privedé prie nusistatymo kategoriskai
atsisakyti bet kokiy santykiy su Lietuvos
komunisty valdzia. Jis degé su tokiu dide-
liu noru ta valdzia sumenkinti, kad net ne
noréjo pripazinti, jog ji i§ viso egzistuoja.
Tremtinys pasiryzo jokiu budu neprisidéti
prie komunistinés santvarkos jsitvirtinimo
ir klesté¢jimo Lietuvoj. Jis smerkeée visus
tuos, kurie savo veiksmais teiké tai san-
tvarkai net maziausia dalele teisétumo ar
turéjo bet kokiy, kad ir netiesioginiy, su
ja rySiy. Apie keliones j Lietuva tais laikais
nebuty galéje buti kalbos, net jeigu sovie




tai buty “‘atidare” Lietuva turistams. Kelio-
nés reikSty tremtiniy pripaZzinimg, kad gy-
venimas Lietuvoj sugrjzo j vézes ir kad so-
viety santvarka tikrai buvo jsigaléjus. Tol,
kol lietuviai | Lietuva nevaziavo, dar buvo
galima gyventi viltimi, kad soviety okupa-
cja laikina, kaZkaip net netikra, kaip mi-
razas.

Ir ne vien Sis gilus psichologinis porei-
kis paneigti neapkenciama realybe lietuviui
neleido siekti ryS$iy su krastu. Nuvykimas
Lietuvon reikSty, kad turistiniai doleriai
eity tiesiai | okupanto izda. Okupantas tuos
pinigus galétu panaudoti dar vienam kul-
kosvaidziui ar dar keliem S$imtam metry
spygliuotos vielos uzpirkti. Tad lietuvio
tremtinio kelioné j Lietuva bty buves di-
dziulis, nedovanotinas nusikaltimas prie§
tauta.

Sis nusistatymas buvo absoliutus. Taciau
gyvenime yra sunku bet kokj nusistatyma
besalygiskai jgyvendinti. Padarius viena
$imtj tokiai tvirtai, iSimciy neprileidzian-
¢iai laikysenai, jos pamatai ima silpnéti, po
truputj trupéti. Stai kas ardé laikysenos
prie§ rySius pamatus: tremtinio supratimas,
kad 1) absoliutus nusistatymas i§ jo reika-
lavja labai didelio pasiaukojimo ir 2) kad
dél to nusistatymo nukencia giminés ir
draugai Lietuvoj. Rysiy atsisakymo politi-
ka, jeigu ji tikrai saZiningai vykdoma, reiks-
ty, kad tremtiniai net negaléty susiraSinéti
su artimaisiais Lietuvoj, nes tas rySys bty
palaikomas per neapkenciamos soviety val-
dzios malone. Toks rySys, palaikomas kad
ir netiesioginiu santykiu su sovietinés Lie-
tuvos valdiSka jstaiga, butent paStu, buty
tolygus soviety valdzios de facto pripazi-
nimui. Tas pat galioty siuntiniy siuntimui,
kuriuo ne tik buty praSomasi soviety val-
dzios malonés, bet taip pat per muitus baty
atiduodami pinigai komunisty santvarkos
islaikymui.

Turbiit daugumas tremtiniy neilgai te-
kovojo su sazinémis dél laiSky raSymo. Su-
siraSinéjimui turbiit daugiau trukdé ne ry-
siy politika, o tremtinio baimé, kad jo lais-
kas gali adresatui pakenkti, okupantui duo-
ti aksting jj apkaltinti ry$iy su “burzuazi-

niais nacionalistais” palaikymu. Stalinui
mirus, ta baimé daugiau ar maZiau pranyko,
ir durys i korespondencinius rySius buvo
placxau pravertos. Netrukus prade]o ir pa-
stoviai plauktl tremtiniy-iSeivig siuntiniai j
Lietuva.

Laisky raSytojai ir siuntiniy siuntéjai
labai paprastai pateisino savo veiksmus, pa-
zeidziancius griezta rySiy atsisakymo linija
— jie pasirinko maZesnj i§ dvieju blogiy.
Blogai buvo per soviety valdzios malong
siysti laiskus ir siuntinius, tokiu badu pri-
pazjstant tos valdZzios egzistencija ir net su-
teikiant jai finansinés naudos. Taciau Zy-
miai blogiau buty nusigrezti nuo Lietuvoj
likusiy Seimos nariy bei biciuliy, ypac kai
paaiskéjo, kad laisvon Lietuvon gali tekti
ilgai negrjzti. Artimo meilé vis délto buvo
stipresné jéga, negu bet koks politinis prin-
cipas.

Griezta politika prie$ rySiy palaikyma
tapo anachronizmu nuo to laiko, kai lietu-
viai dipukai pradéjo i§ Europos emigruoti
i Kanadg, Australija ir JAV. Toji emigra-
cija pazenklino pripazinima, kad dipukai
negreit gri$ tévynén, o gal ir visai negrjs.
Lietuviy emigranty persikraustymas i§ Eu-
ropos | “naujgji”’ pasauli” reiské, kad jie
dabar buvo nebe tremtiniai, o iSeiviai. Nuo
tada pasidaré nerealu manyti, kad iSeivija
pajégs prisilaikyti grieztos ir daug reikalau-
jancios rySiy atsisakymo politikos. Padidi-
nus geografinj atstuma tarp iSeivijos ir Lie-
tuvos, tiek iSeivijai, tiek ir tautai pasidaré
svarbu suartéti visokiais kitais galimais
budais. Paskutiniai pamatai rySiy su Lietu-
va plétimui buvo padéti 1955 metais, kai
Vyriausias Lietuvos ISlaisvinimo Komitetas,
to laiko iSeivijai turbit pats svarbiausias
Lietuvos laisvés sugrazinimo simbolis, i$
Vokietijos persikélé | Amerika. Tai buvo
strateginis atsitraukimas i§ kovos lauko,
pripazinus nemalony fakta, kad ginkluotas
pasiprieSinimas okupantui pralaimétas ir
kad tas okupantas ilgam laikui tapo Lietu-
vos valdytoju.

Istoriné perspektyva mus jgalina aiskiai
matyti Sias praeities jvykiy pasekmes, pa-
zinti jy gilesne prasme. Prie$ 30 mety ju
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prasmé, be abejo, buvo miglota. Turbut re-
tas lietuvis samoningai vieSai prisipazino,
kad emigracija i§ Europos reiSké pasitrau-
kima i§ kovos lauko. Tai buvo per daug
skaudi tiesa. Amerikoj gyvenant, jam buvo
lengviau nueiti | Vasario 16-tos minéjima,
kantriai iSklausyti kalbétojo pranasysciy,
kad uz mety dvejy visi, sugrjze Lietuvon,
kels taure uz nepriklausomybés atgavima.
Visi paplodavo, nes noréjo tikéti, kad lais-
vé sugri§ Lietuvon, nes noréjo sulaukti tos
dienos, kada okupantas bus paklupdytas uz
nezmoniskus nusikaltimus prie§ lietuviy
tauta.
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Rysiy palaikymas ir plétimas suéjo j tie-
sioginj konflikta su tuo nepaprastai stipriu
troskimu, kad Lietuvai greit baty sugrazin-
ta laisvé ir kad tie, kurie ja skriaudé, buty
nubausti. Tai buvo ir vidinis, asmeniSkas
konfliktas, ir konfliktas tarp dviejy visuo-
meneés grupiy. Kiekvienas protaujantis is-
eivis, kuris save tebelaiké lietuviu, turéjo
susidoroti su tuo vidiniu konfliktu. Ji i
sprendes, jis ¢jo arba su tais, kurie nu-
sprendé rySius plésti, arba su tais, kurie
siilé kuo grieztesne linija prieS okupanta.

Kova tarp ty dviejy grupiy jsiliepsnojo
— ir didysis iSeivijos susiskaldymas jvyko
— kai rySiy plétimo Salininkai pradéjo
konkreciai vykdyti savo programa. Visa tai
prasidéjo su paprastom, asmeniSkom turis-
ty kelioném j Lietuva. Vienai grupei — pa-
vadinkim jos narius ortodoksais dél jy no-
ro nekeisti esamo nusistatymo prieS rySius
— sugrjzimas j Lietuva buvo akibrokstas,
nes jis reiSké tiesioginj faktinj pripazinimg
to, kas iSeivijoj buvo oficialiai neigiama —
soviety ilgalaikj jsigaléjimg Lietuvoj. Sva-
jene sekanciais metais pakelti Sampano tau-
re laisvoj Lietuvoj, tik laisvoj Lietuvoj, pa-
neigé iSeiviy vizitai j kaléjimu tapusig Lie-
tuva. Ten nuvyke, galéjo savo akimis ma-
tyti, kaip tvirtai sovietai buvo jsitaise, ir i
giminiy patirti jy susigyvenimg su soviety
okupacijos tikrove. Grjze j laisvuosius na-
mus Vakaruose, jie atpasakojo savo jspi-
dzius. Jy pasakojimai griové per dvidesimt-
met] susikairusius iSeivijos mitus, kad Lietu-
voj zmonés badauja, kad lietuviy tautos si-
nas, degdami siautinga neapykanta pries
sovietus, aktyviai ruoSiasi i$silaisvinimo
dienai ir kad tas iSsilaisvinimas tik uz kam-
po. Anie netiesioginiai laisky bei siuntiniy
rysiai tokios karcios teisybés nebuvo atiden-
ge. PrieSingai, jie kai kuriuos mitus palai-
ké; pavyzdZiui, siuntiniai buvo siunciami
gelbéti “badaujancia” tautg. Ortodoksams
visa tai — turisty tiesioginiai rySiai su re-
zimo oficialiom jstaigom, ju sugrizimas j
krasta, j kurj pabégéliai vienas kitam pri-
sieké kojos nekelti, kol rusai tebelaikys net
ir viena hektara tévynés zemés, brangiy mi-
ty apie Lietuva sugriovimas — atrodé kaip



deryby su Setonu iSdava, per kurias tautos
laisvés dvasia buvo ciniSkai iSkeista uz Ze-
miskas gérybes. Tuo tikédami, ortodoksai
mané, kad jy pareiga Lietuvai ir visiems,
kurie uz jos laisve kovojo, reikalauja, kad
jie vieSai pasmerkty rySiy plétéjus. Ju mi-
sija buvo sukompromituoti Siuos “‘rysinin-
kus” ir atkalbinti kitus lietuvius nuo ju pa-
vyzdzio sekimo. Kompromisy su rySinin-
kais jie neie$kojo, nes, ju akimis, kompro-
misy su i¥davyste negali bati. Sioj bekom-
promisinéj kovoj visuomenés skilimas
dvi stovyklas buvo ne tik logiskas, bet ir
neiSvengiamas.

Zinoma, suskilimo nebuty buve, jei ry-
sininkai buty nuleide rankas, prisipazine
savo “klaidas” ir prizadéje ju nebekartoti.
To jie nepadaré dél bent poros priezasciy.
Pirma, ortodoksy puolimai prie$ rySinin-
ky “iSdavyste” ir ju sugretinimas su neap-
ken¢iamais bolSevikais giliai jzeidé rySinin-
kus. Antra, rySininkai buvo jsitikine, kad
tiek iSeivijos gyvastingumo, tiek tautos Lie-
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tuvoj sveikatos ilgalaikiam iSlaikymui rei-
kalingi stipras abipusiai rySiai. Jie Zitiréjo
1 artima ateitj ir ten nematé Lietuvos lais-
vés prosvaisciy. Todél jiems logikos ir prag-
matizmo balsas bylojo, kad rysiy plétimas
yra teisingas kelias, o bekompromisinis nu-
sistatymas prie$ rySius — tik svajotoju akli-
gatve. Rysininkus ne tik motyvavo pragma-
tiSkas pozitris j iSeivijos ateitj ir ripestis,
kad jinai netapty visai nudZiivusi tautos
Saka. Rysiai taip pat atsaké j gily, asmenis-
ka, emocinj poreikj sueiti j tiesioginj kon-
takta su kraStu bei giminémis, kurie liko
Lietuvoj.

Rysiy plétimo pradininkams pirmieji
zingsniai buvo sunkus. ISeivija buvo ir te-
béra konservatyvi, daugiau linkusi Zzitreéti
i praeitj — j nostalgiSkai prisimintus nepri-
klausomybés laikus — negu j ateitj, i kurig
lietuvybés atzvilgiu blaiviai galvojantys ge-
riausiu atveju gali Zziuréti tik kukliai opti-
mistiSku Zzvilgsniu. Nelengva buvo privers-
ti visuomenés narius atvirom akim, objek-

Krai€io skrynia.
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tyviai zvelgti | Lietuvos ir iSeivijos ateitj.
Pirmieji keliautojai, i§ Lietuvos sugrjze na-
mo, buvo sutikti rasciy ir uzgauliy Zodziy
pyne. Bet ju eilés augo, ne maZzéjo. Tam
buvo kelios priezastys. Pirma, drgsuoliams
nuskynus naujus takus rySiams su Lietuva,
kiti, uz juos bailesni, bet jiems i§ esmés pri-
tariantys, nustojo dvejoti ir peréjo j rysi-
ninky puse.

Antra, ortodoksy puséj stovéjo vyresnés
kartos Zmonés. Sio radinio pradZzioj buvo
teigiama, kad posakis “laikas iSgydo Zaiz-
das” i§ dalies nusako rySiy plétimo ir iSei-
vijos susiskaldymo raida. Biologinis laikro-
dis dirbo rySininky naudai. Susiskaldymas
tarp ortodoksy ir rySininky didzia dalimi
buvo karty kova. Vyresnieji tiesiogiai paty-
ré bolseviky niekSybes, giliausiai pergyveno
nepriklausomybés netekima. Jaunesnés kar-
tos nariai vos beprisiminé Lietuva, ar net
nebuvo joje gime. Vyresnieji bandé psicho-
logiskai atpirkti savo kaltumo jausma uZz
pabégima i§ tévynés, prisiekdami niekad }
Lietuva negrjzti, net apsilankymui, kol ji
bus pavergta. Jaunesné karta, tokios prie-
saikos nedavusi, galéjo j Lietuva vazinéti su
ramesne sazine. Palaipsniui ortodoksy gre-
tos mazéjo — vienas ar kitas jos narys atsi-
skyré su zemiSku pasauliu. Be to, negailes-
tingas laikas patvirtino rysSininky prielaidas
ir pranadystes — soviety imperija nebyréjo,
bet po truputj plétési, ir Lietuvos laisves
sugrazinimo diena vis toliau buvo nustu-
miama | ateitj. Tuo tarpu asimiliacija vis
daugiau Zzalojo iSeivijos lietuviskumg. Visa
tai jrodé rySiy reikalingumag, tiek iSeivijai,
tiek ir Lietuvai.

Rysininkai stipréjo ir dél to, kad uz ju
stovéjo tie, kurie j rySiy klausima Zitréjo
inteligentiskai. Nors ortodoksai turéjo in-
teligentiSky uZtaréjy, bet inteligenty gretos
buvo susispietusios ne aplink juos, o aplink
rySininkus. Ortodoksams kenké tai, kad ju
pozicija buvo antiintelektualiska, paremta
emocijomis ir priesaikomis, ne kintancio gy-
venimo tikrove. Rysininkai j rySiy klausima
bandé ziaréti su Sviezia perspektyva, kiary-
biskai. Todél jie pritrauké inteligentus, ku-
rie rySininky pozicijai suteiké idéjini pamu-
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sala. Rysininky apeliavimas ir | emocinius
poreikius ir j intelekta iSeivijai daré stipru
poveikj. Ortodoksams kenkeé ir tas faktas,
kad emocijos bei pergyvenimai nesiduoda
paveldimi taip lengvai, kaip idéjos.

Dél visy 3iy priezasciy rySininky pozi-
cija ilgainiui tapo dominuojanti. Tai ne-
reiSkia, kad iSeivijos dauguma pritaré bet
kokiy ry3iy palaikymui su Lietuva ar kad
rySininkai sialé plésti visokius, kokius tik
galima, rySius. Tai reiSkia, kad visuomené-
je paplito ir susilauké plataus pritarimo
rysmmku telglmas jog kelionés | Lietuva,
ypal jaunimui, yra labai svarbi fautinio
aukléjimo dalis. Ir tai ne viskas. Tos ke
lionés, pasak rysininky, stiprino tautos at-
sparumg, tad ir buvo tolygios patriotinei
veiklai, kovai pries okupantg. Todél kon-
servatyvig Seimy tévai pradéjo leisti savo
vaikus aplankyti Lietuva ir net patys ten
vaziuoti. AsmeniSkos kelionés | Lietuva i§
naujovés pavirto status quo. Tiesa, tokie
apsilankymai, kurie pareikalavo daugiau
tiesioginiy santykiy su oficialiom komunis-
ty valdzios institucijom, kaip, pavyzdziui,
iSeivijos studenty dalyvavimas Vilniaus uni-
versiteto lietuviy kalbos kursuose, i§ pra-
dziy susilauké gana astrios kritikos net i§
ty, kurie pritaré Siaip turistiném kelioném
i Lietuva. Bet ir jie po kurio laiko buvo
daugumos iSeiviy priimti, kaip kiekvieno
zmogaus laisvo apsisprendimo reikalas.

Rysininkams pavykus savo politikai
rasti platesnj visuomenés pritarima, senieji
ortodoksai buvo nustumti toliau nuo iSeivi-
jos politinio centro j desing. Kiti iSeiviai |
tai pradéjo ziuréti, kaip j anachronizmus
ar net ekstremizmus. Simboline prasme or-
todoksy deSinysis nukrypimas j kraStutinu-
ma ir susikompromitavimas didelés visuo-
meneés dalies akyse jvyko 1974 m. pavasari,
jsisteigus  reorganizuotai Bendruomenei.
Nors, reorgy atsiskyrimo nuo Bendruome-
nés priezasCiy ieSkant, negalima Ziaréti tik
i rySiy su Lietuva klausima, bet tai tikrai
buvo viena i§ pagrindiniy priezasCiy. Re-
organizuota Bendruomeng¢ pagimdé tie, ku-
rie nepajégé demokratiniu budu savo pro-
gramos pravesti gajausioj iSeivijos organi-




KAM PIRMENYBE?
CHIARA LUBICH

“Bet ta pirmenybe a$ dél Kristaus pa-
laikiau nuostoliu” (Fil 3,7).

Apastalas Paulius patyré, jog Filipuose
ir kitur Zydziuojantieji krikS¢ionys pradéjo
skelbti, kad, norint buti autentiSku Dievo
zmogumi, tikéjimo j Jézy Kristy neuZtenka.
Pagal juos, reikia taip pat uzlaikyti jsaky-
mus, Mozés duotus Dievo vardu, ypac kal-
bantius apie apipjaustyma. Jie galvojo, kad
Dievo jstatymas, duotas per Mozg¢, daro
zmones pilnai teisius. UZztat, pildant tg jsta-
tyma, ju darbai ir nuopelnai gali atneSti
jiems iSganyma. Suprantama, kad, pagal
tokj ju galvojima, pirmoje vietoje turi buti
ne Jézus, bet Mozés Jstatymas.

Paulius, pries savo atsivertima, to Jsta-
tymo grieztai laikési. Jis buvo taip uolus,
kad net persekiojo Jézaus sekéjus. Bet kai
kelyje | Damaska jam apsireiské Jézus, Pau-
lius — fanatiSkas persekiotojas, tapo vie-
nas i§ labiausiai mylin¢iy Kristy. Malonés
ap$viestas jis gerai suprato, kad Jézus yra
Dievo Sunus, VieSpats, Zmonijos istorijoje
centrinis asmuo, tikslas, j kurj Jstatymas ir
Pranasai vedeé, pabaiga, | kurig visas sutvé-
rimas ir visi zemés zmonés eina. Vir$ visko
jis maté Jézuje ISganytoja, kurj mums siun-
té Tévas. Dél to Paulius suprato, kad Mo-
zés nuostatai (apipjaustymas, Sventykla ir
tt.) jau yra praéje ir ju uzlaikymas dau-
giau neturi prasmés. IS tikryju iSganymas
ateina tik per Jézy, ir jis atviras visiems,
be jokio skirtumo. Reikia tik Jézui atsiduo-

zacijoj. Reorguy pasitraukimas i§ tikrosios
Bendruomenés paZzenklino jy vil¢iy Zlugima
ir jy atsisakyma toliau testi dialoga, kuria-
me jie nepajégé savo pozicijos jtikinanciai
apginti. Pasitraukdami i§ Bendruomenés,
jie neteko tos pagarbos ir teisétumo, kurie
teikiami rimtam diskusijy dalyviui. Jy ne-
sugebéjimas savo sgjudj praplesti, kad re-
organizuota Bendruomené tapty tikru po-
litiniu veiksniu, jrodé reorgy uzimamos po-
zicijos idéjinj bankrota. (B.d)

ti, priimti jo Zodj ir malone, kurig jis nori
duoti.

Tame nesutarime dél Mozés Jstatymo
reikalingumo — dél kurio buvo gincija-
masi Pauliaus laikais, slépési galvosena, vi-
siSkai prieSinga Evangelijai. Toje galvose-
noje buvo perdétas pasitikéjimas savimi,
savo pajégumu, pastangomis ir nuopelnais;
per didelé puikybé, galvojant, kad viskas
priklauso iSrinktiesiems; per didelis pasi-
kliovimas, savinantis ApreiSkimo turtus;
iSdidus ir diskriminuojantis poziliris tiesos
nepazinusiy atzvilgiu; o vir§ visko stoka
atsivérimo Sventajai Dvasiai, kuri istorijos
bavyje savo $viesa ir veikimu vadovauja is-
ganymo planui. Tokia galvosena $v. Paulius
laiko zalinga, tiesiog saslavom, kuriy nega-
lima priimti.

Dabar niekas musy net nebandyty abe-
joti apie Jézaus pirmenybe ir jo vieta mu-
sy iSganyme. Taciau gali nutikti, kad pana-
$i galvosena, kurig Paulius mini, netikétai
gali pasireiksti. Jei neblsime atsargus, mes
taip pat galime priimti tokj nusistatyma,
kurj apaStalas atmeté. Pavyzdziui, mes ga-
lime likti stagnacijoje, Saltai ir negyvastin-
gai uzlaikydami Dievo ir Baznycios nuro-
dymus ir paneigdami artimo meilg, kuri yra
visy jsakymuy Sirdis ir tikslas. Mes galime
pradéti pasitikéti veikla, talentais, sugebé-
jimais, materialiniais pasiekimais daugiau
negu Jézaus malonés galia. Lengva paskes-
ti dvasinéje puikybéje, kai manome, jog
esame geresni negu Kkiti, nes laikomés tie-
sos. Tada musy viduje auga uztvara, kuria
atsiribojame nuo maziau tikinliy ar visai
be tikéjimo, o visa tai yra prieSinga Dievo
$irdziai, kuri visiems troksta iSganymo.

Sie mastymai veda mus | atsivertima,
galvosenos pakeitima, nusizeminima, pa-
prastumga, saves atsizadéjima ir ypal gera
daryma, iSpazjstant tikéjima. Jie taip pat
ragina mus atsisakyti negery jprociy ir su
tvirtu pasiryzimu atnaujinti savo krikscio-
niSkame gyvenime Evangelijos grozj. Jie
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JUOKAS IR PAJUOKA
ALFONSAS GRAUSLYS

Dauguma musy tremtiniy gyvena tame
kraste, kur daug juokiamasi ir kur vieni
kitus lektyniaudami juokina. Dirbtinio juo-
ko zadinimas, tasai zodZiy sportas, yra vir-
tes kasdienine duona, kuria Zmonés vieni
kitus maitina. Ir televizijoje, ir radijo pra-
neSimuose, ir paskaitose, ir net pamoksluo-
se kalbétojai jaucia pareiga (vietoje ar ne
vietoje, laiku ar ne laiku) daugiau ar ma-
ziau juokinti Zitrovus ir klausytojus. To
juokinimo budas, ypac televizijos progra-
mose, kartais biina taip neskoningas, nedva-
singas ir grubus, ne kartg pagrjstas tik vei-
da darkanciais iSkraipymais, kad dvasinges-
niam ir jautresniam zmogui tokie “‘juokai”
gali sukelti tik lindesj. Visas gyvenimas
bandomas paversti cirku, kurio scenoje visi
yra kvieCiami virsti vieni kitiems juokda-
riais. Prisiminus 3j reiSkinj, labai jspéjan-
¢iai suskamba vieno kino pasakyti ir vys-
kupo Sheen pasisavinti bei vienoje knygoje
iSspausdinti ZodZziai: “Amerikieciai néra
laimingi Zmonés, nes per daug juokiasi”.
Juokas néra tikro vidinio dziaugsmo iSrais-
ka ar jrodymas. :

Tad cia pabandysime panagrinéti juoka
bei jo priezastis ir sustosime prie pikto juo-
ko-pajuokos pavidalo, jvertindami jo prie-
zastis.

KAS YRA JUOKAS?

Kaip kiing kutenant suzadinamas niezé-
jimas, ir zmogus pradeda kasytis, taip ir sa-
votiskas Zodinis “kutenimas” sukelia juo-
ka. Sypsnis ir juokas — tai giminingos sa-
vokos. Sypsnis — tai mijslé, o juokas —

irgi primena, kad ypatinga démesj skirtu-
mém Jézaus mokymo universalinei esmei:
gyventi pagal jo Zodj ir tarnauti artimui.
O kad niekad neatsitikty taip, jog dél
muasy apsileidimo, silpnybés ir neiStikimy-
bés Evangelijai daugelis Zzmoniy, kurie nuo-
Sirdziai ieSko tiesos, Jézaus negaléty rasti.
I8 angly kalbos iverté
Kostas Paulius
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mjslés paais$kéjimas, nes juokas yra labiau
permatomas ir maziau mijslingas. Sypsnis
labiau dvelkia dvasingumu, jis yra dvasios
Seselis, ne karta lydimas dvasios palydovés
— svajonés. Juokas daznai yra tik nesusi-
valdymas ir vulgarumas. Sypsnis grazina
veida, o juokas grozj issklaido ir naikina.
Sypsnis — tai pumpuras, o juokas — Zie-
das. Pumpuras 3velnioms sieloms yra gra-
zesnis uz prazydusj Zzieda, nes jis dar kupi-
nas nezinomo grozio pazady — svajoniy.
Ziedas, galima sakyti, jau yra atsistojes ant
negrazumo ribos, nes kiekvienu momentu
jo lapeliai gali nukristi. Juokas yra Ziedas,
kuriame jau néra teigiamy galimybiy. Ja-
me tebéra tik viena neigiama galimybé —
nuvysti. Stai kodél juokas ir lindesys taip
giminingi.

Juokas labiau negu Sypsnis gali biti pa-
liestas visckio liguistumo ir nedorumo. Juk
buna nervingo juokimosi priepuoliy, kai
juokui néra jokio rimto pagrindo. Juk, pa-
vartojus kai kuriuos narkotikus, taip pat
ateina juokimosi tarpsniai, kai Zmogui vis-
kas pradeda atrodyti juokinga. Yra tokiy
atvejy, kad néra né maziausio pagrindo
juokui, o vis dél to Zzmogus juokiasi, tartum
juoktysi i§ savo paties kvailumo. Ne veltui
ir patarlé sako, kad “kvaila pazinsi i§ jo
juoko”. Kartais tasai juoko nepagristumas
yra taip aiSkus, kad juokas mums gali at-
rodyti tik noras triukSmingai prigluSinti
kazkokj vidaus neramuma.

Nors esame pasake, kad juokas yra ma-
ziau mjslingas uz Sypsnj, taciau kaip savo
kilme, taip ir pasireiSkimo atspalviais jis
gali buti jvairiai aiSkinamas. DaZniausiai
juoka sukelia dviejy neatitinkanciy ir nesu-
taikomy dalyky sugretinimas. Pavyzdziui,
per dideli drabuziai mazam Zzmogui ar per
didelis sustinges rimtumas visuotinio links-
mumo ir dziaugsmo sikuryje gali sukelti
juoka. Juoko 3altinis biina ir tos visy ma-
tomos zmoniy ydos bei silpnybés, kuriy jie
patys nemato. Tokiy daugiau ar maziau pa-




gristy juoko priezaséiy nemaza randame
kasdieniniame Zmoniy gyvenime. Taliau
daznai daug juokiasi tik lengvabudziai, ku-
rie tepastebi tik matomus ir girdimus da-
lykus, sustodami prie ju iSorés ir nesuge-
bantys i nieka giliau jzvelgti. Jeigu jie su-
gebéty i kurj nors dalyka labiau jsigilinti,
tai kazin ar jy juokas tada nesustingty la-
pose ir nepavirsty liidesiu? Juk daugelio
juokingai atrodanciy dalyky uZznugaryje
slepiasi tragedijos, bet dvasiskai akli ir kur-
ti to nemato, todél daznai dél to juokiasi,
dél ko vertéty lindeéti. Tik prisiminkime
“Pajacy” operos arija “‘Juokis, Pajace!”
Kai kam kartais labiausiai sukelia juoka vi-
suotinio melo ir veidmainiavimo aplinkoje
atvirai pasakyta tiesa. RaSytojo S. Maugh-
am kirinyje vienas asmuo taip sako: “AS
karta humoristo varda gavau dél to, kad
pasakojau paprasta tiesa”.

Juokimosi atspalviai biina taip skirtingi
ir jvairts, kad kiekvienas Zmogus juokiasi
savaip. O ir tas pats Zmogus juokiasi skir-
tingai, kaip yra skirtingi ir juoka sukelian-
tys veiksniai. S. Lagerloef savo garsiame
kiarinyje “Goesta Berling” raSo, jog “‘gra-
fienés juokas turéjo savyje tiek muzikos,
kad roziy darZzelyje suSale pauksciai prade-
davo dainuoti, kai ja iSgirsdavo”. Koks gar-
sy laipsniavimas banguoja Zmoniy kalbose
ir pobuviuose! Kiek primityviomis priemo-
némis zadinamo kvatojimo televizijos pro-
gramose! Cia pasigirsta ir tasai gaSlus, rie-
balais besitaskas ciniko kvatojimas, ir tasai
negailestingas juokas i§ mums nesimpatis-
ko asmens nelaimés. Cia galima idgirsti ir
pikta triumfuojancios galingos neteisybés
juokimasi, pamynus teisybe po kojomis, ir
sadisto juoka — ta “Fauste” Mefistofelio
kvatojima i§ savo kankinamos aukos nelai-
més. Reikia pabrézti, kad gal labiausiai pa-
sireiSkia Zmogaus dvasioje snaudzigs Ziau-
rumas, kai jisai juokiasi i§ to, dél ko rei-
kéty verkti.

Pasitaiko ir tokiy atvejy, kai Zmogus,
juokdamasis ir zadindamas juoka, juokiasi
tik veidu, o ne savo mintimis ir samone.
Toksai juokas nedaug tesiskiria nuo verki-
mo.

PIKCIAUSIAS JUOKAS — PAJUOKA

Pajuoka — tai ginklas, vartojamas, no-
rint kita paZzeminti, moraliai primusti ir
pasalinti i§ kovos lauko. Sis ginklas ypal
yra naudojamas politikoje ir pasauléZziuri-
nése kovose, kur neturima rimtesniy ginkly
ar nemokama jais naudotis. Tokiais atve-
jais tiesos veidas apspjaudomas melais ir
$meiztais, tiesa apvelkama pajaco rubais,
prie$ ja paleidziama apyvarton anekdotai,
ir tada tiesa pasidaro juokinga, neverta pa-
garbos. Tai negarbingas ginklas, nes jis yra
melagingas ir klaidinantis. Jis nukreipia
visuomenés akis nuo esminiy dalyky j Sa-
lutinius, nuo pagrindiniy j smulkmenas,
nuo rimty j nerimtus, nuo pastovaus moks-
lo i nepastovius zmones ir ju netobulybes.
Sitokj negarbinga ginkla visais laikais var-
tojo ir Siandien tebevartoja religijos prie-
Sai. Nors tai yra silpnyjy ginklas (nes to-
kiu btdu pasisakoma, neturint prie§ tiesa
rimty jrodymy) taciau tai yra labai pavo-
jingas ginklas, nes nedaug protaujantia ir
nekritiSka minig labiausiai prie§ religija
nuteikia juokimasis i§ jos. Tokiu ginklu
naudodamiesi religijos prieSai, pavyzdZiui,
stengiasi minioms jteigti, kad uZz kiekvie-
nos idéjos slypi doméjimasis pinigu, tad ir
toji idéja nieko neverta, nes ji yra tik prie-
moné zemesniems tikslams siekti. Todél jie
sako, kad uz kiekvienos dorybés slepiasi
veidmaini$kumas, tad, anot jy, tikrai dory
Zmoniy néra. Litdniausia yra tai, kad dau-
guma zmoniy juokiasi ir kitus juokina savo
artimo kaina — jam negirdint — nusikals-
dami artimo meilei.

Jei mes Zvelgiame j Kristaus kancia taip,
kaip ja vaizduoja evangelijos, tai negalime
nepastebéti, kaip daZnai ta pajuokos gink-
la vartojo Kristaus prieSai, kad ji galéty
suzlugdyti. Tik prisiminkime, kaip Kristus
kan¢ios metu Erodo iSjuokiamas ir apvelka-
mas beprocio rubais, kaip prie§ tai vyriau-
siojo kunigo kieme kareiviai dangsté jo
veida, tyCiojosi ir muse, liepdami atspéti,
kas ji uzgavo. Prisiminkime, kaip pas Pilo-
ta jis buvo iSjuoktas, erSkéciy vainiku, tar-
tum karalius, pajuokai vainikuotas, mu3ant,
spjaudant ir, veidmainingai priklaupus,
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sveikinant. Jau ir prikryziavus, jis buvo vel
vyresnigjy, kareiviy ir kairéje nukryZziuoto
piktadario iSjuokiamas. Tasai pajuokos
ginklas ir toliau, po jo mirties, jo sekéjams
taikomas. Jo apastaly religinis entuziazmas,
gavus Sekminiy diena Sventaja Dvasia, bu-
vo ziSkinamas jy pasigérimu. Ir taip visoje
Baznycios istorijoje Kristus yra tuo pajuo-
kos ginklu persekiojamas. UZztenka tik pri-
siminti didziuosius priesreliginius rasyto-
jus, uztenka pavartyti Siy dieny priesreligi-
ne¢ spauda. Visur drabstomasi melu, $meiz-
tais ir pajuoka. Jie visi puikiai Zino, kad ir
rim¢iausia tiesa, apvilkta juokdario rtbais,
atrodys nerimta.

Toji pavojinga ir griaunanti Kkryptis,
nors i§ esmés neprieSreliginé, jauciama ne
viename filme, kai nuvainikuojami didieji
zmonés. Kas néra pastebéjes, kad jvairis
valdovai ir karaliai vaizduojami beveik
idiotais Hollywoodo filmuose! Nuvaini-
kuojant didziuosius Zmones, ruosiama dirva
nuvainikuoti ir kiekvieng didybe. Tad tik-
rai rimtai ir jspéjanciai skamba V. Hugo
zodziai: “Jvykis — tai klaustukas. I§juokti
ji— tai iSjuokti mjsle. Uz mjslés stovi sfink-
sas, o sfinksas nesijuokia” (romane “Zmo-
gus, kuris juokiasi”).

JUOKO VERTINIMAS

Siuo vertinimu visiSkai nemanau juoko
sustinkdinti Zmogaus lapose, o tik jspéti
saugotis tos pavojingos nuotaikos, kai per
dazni ir per gausas juokai bei juokavimai
virsta pagrindine gyvenimo melodija. To-
kia nuotaika labai pavojinga, nes ji isblu-
kina gyvenimo ir jj lydinciy jvykiy rimtj.
Siaip ar taip, gyvename begalinio pavojaus
Vakary pasauliui ir jo idéjoms bei idealams
laikais.

Jeigu patarlé sako, kad “kvailj paZinsi
i§ juoko”, tai dar nereiS$kia, kad, kas juo-
kiasi, jau yra kvailas, bet reiskia tik tai, kad
zmogus parodo savo verte tuo, kaip jis
juokiasi ir i§ ko juokiasi. Kuo Zmogus yra
pavirSutiniS$kesnis ir primityviSkesnis, tuo
daugiau jis randa “pagrindy” juoktis. Tik-
rai rimtas ir gilus Zmogus maZai juokiasi,
nes ir uz tariamai juokingy fakty jis mato
gilia zmogaus gyvenimo rimtj. Todél gilas
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mastytojai | “Don Kichoto” kirinj Ziuri,
kaip j humora, kurs reiSkiasi tamsiame di-
dziausio liadesio fone. Todél, anot jy, ku-
rie to lindesio nepajuto, Sio kurinio dvasios
visai nesuprato. Tad Zmogus, kuris j viska
ziuri i§ humoristinio tasko, labai daug pra-
randa kity skirtingy ir turtingy gyvenimo
poziariy. Jis save dvasiSkai skurdina. Ar
¢ia néra reik$mingas tas mano matytas j-
vykis, kai, Kristaus kancios filmo Zitréda-
mi, kai kurie moksleiviai juokesi, Kristui
krentant po kryziumi!

Tas, kuris nuolat juokiasi, rizikuoja tuo,
kad ir rimdciausi jo zodziai nebus rimtai
imami ir su juo nebus rimtai skaitomasi.
Kalvinas juokdarius laiké pavojingais Zmo-
némis. Gal dél to tokie jie jam atrodé, kad
savo nuolatiniais juokavimais skiedé gyve-
nimiskos tiesos rimtj ir turinj. Kaip daZznai
meluojanciam netikima, nors jis ir tiesa sa-
ko, taip ir per daznai juokaujantis tartum
padeda klaustuka prie kiekvienos savo pa-
sakojamos tiesos.

Miniazmogis gal labiausiai ir pasireiskia
tuo, kad jis juokiasi i§ to, i§ ko juokiasi
minia. O asmenybé i§ daugumos iSsiskiria
tuo, kad jai daznai visai neatrodo juokinga
tai, i§ ko kiti juokiasi. Tai gal dél to vaikai
ir jaunimas yra maziau atsparas juokinimui
ir juoku greifiau uzsikrecia, nes jie dar ne-
suspéjo tapti tikromis asmenybémis.

Ypatingai reikia pabrézti, kad juokas
jokiu budu néra zmogaus tikro linksmumo
ir dziaugsmo Zzenklas. Vienintelis ir tikras
pastovaus dziaugsmo pagrindas — tai jsi-
tikinimas, kad yra Dievas. Tasai jsitikini-
mas yra laidas, kad galutinéje saskaitoje ir
tai, kas dabar atrodo beprasmiska, turi
prasme. To dziaugsmo iSraiSka yra vidaus
ramybé, kuri reiSkiasi giedriu veidu. Juo-
kas Sito jsitikinimo bei ramybés nei duoda,
nei tos nuotaikos juoku reiskiasi. Tad visai
nenuostabu, kad jau Ziloje senovéje iSmin-
¢ius Seneka buvo pasakes, kad dziaugsmo
esmé néra juokas. DZiaugsmas — tai labai
rimtas dalykas. RaSytojas Balzakas, maty-
damas turtingyjy pramogas, pastebéjo, kad
pasaulyje yra linksmumo be dZiaugsmo.

Kaip didelio juoko metu pasirodo ala-




ros, taip didelj linksmuma ne retai lydi lic-
desys. Tuo prigimtis tartum nori pasakyti,
kad per daZnas ir per gausus juokas yra
Zmogaus prigimciai svetimas ir nenatiiralus.

Kartais per daug besijuokiantis veidas
padvelkia kvailumu. Tai suprantama, nes
toksai juokas, kokio nors kvailo poksto i3-
Sauktas, pazadina Zmogaus dvasioje tarp
kity neigiamybiy ir joje gladintj didesnio
ar mazesnio kvailumo pasireiskima. Juk ir
lotyny patarlé sako, kad “panaSus panasiu
dziaugiasi”.

Tarp kitko reikia pasakyti, kad ir evan-
gelijose nerandame, jog Kristus kada nors
baty juokesis, bet ne karta ten liudijama,
kad jis yra verkes. Ir jis pats yra pasakes:
“Palaiminti, kurie dabar verkiate, nes juok-
sités. . . vargas jums, kurie dabar juokiatés,
nes jus lindeésite ir verksite” (Lk 6,21,25).
Sioje evangelijos vietoje dZiaugsmas iSreis-
kiamas juokimosi vardu.

Krikstionybés tikslas néra sustingdinti
jucka Zmogaus lapose, bet visur jneSti to
iSmintingo susivaldymo ir saiko, kurie liu-
dija Zmogaus dvasinguma. Reikia pastebéti,
kad patys talentingiausi humoristai litera-
taroje dazniausiai suzadina tik Sypsnj arba
tik prislopinta juoko pasireiskima. Tai ati-
tinka Sv. Ra$to mintj, kur sakoma, kad pai-
kas juokdamasis kelia savo balsa, o iSmin-
tingas vos tylomis tesijuokia” (Eccli 2,23).

Pagaliau ne karta Svelnus humoras gali
bati naudingas, nes juo galima Zmogy dél
kokio nors jo blogo elgesio jspéti, ir tokj
ispéjima jis lengviau priima. Humoru at-
mieStas jspéjimas tampa lyg tas saldus luks-
tas, kurs padeda nuryti karty tiesos vaista.

Juokas negali virsti gyvenimo maistu.
Jis tegali buti prieskonis ar druska, kuriy
per gausus vartojimas gadina ir maistg, ir
sveikata.

Jdomu yra tai, kad grieztyjy vienuolijy,
pvz., trapisty ir kartazy, lankytojai ne kar-
t3 yra paliudije, kad niekur kitur jie néra
mate tiek giedriy veidy, kaip ten. Jsidéme-
tini ir tie zinomi zodziai, kad “nulitnde
$ventieji yra liidni Sventieji”’. Rimtumas ir
litdnumas néra tas pats, o rimtumas ir
giedrumas néra nesuderinami dalykai.

TEOLOGINIAI MASTYMAI
VYTAUTAS BAGDANAVICIUS

53. KRIKSCIONISKO TIKEJIMO PAVOJAI

“AS tai matiau ir liudiju, kad Sitas yra
Dievo Siinus”.

Pirmu Zzvilgsniu 3is sakinys atrodo lyg
per didelé iSvada i$ to, kas prie§ tai buvo
pasakyta. Liudyti, kad kas yra Dievo Sunus,
tai reiSkia turéti nepaprastai didelj tikéji-
mo lobj. Visy pirma reikia tikéti, kad Die-
vas yra; reikia tikéti, kad Dievas turi Stiny;
reikia suprasti, kad Dievo turéjimas Siinaus
nesunaikina Dievo savokos. Toliau reikia
tikéti, kad Dievas gali tapti Zmogumi, tai
reiSkia suprasti, kad Dievo tapimas Zmo-
gumi nesunaikina Dievo; taip pat reikia
suprasti, kad Dievo tapimas Zmogumi ne-
sunaikina Zzmogaus. Pagaliau reikia turéti
pakankamg istorinj pagrinda, kad bty ga-
lima sakyti, jog Sis Zzmogus yra Dievo Si-
nus.

Trakumas bet kurios i§ ¢ia minéty saly-
gu yra toks pavojingas, kad jis gali griauti
ne tik tikéjimga, bet ir visa dorove. Sakyti
apie kurj, kad jis yra Dievas, kiekvienoje
monoteistinéje visuomenéje buty piktzo-
dziavimas, vertas uzmusti akmenimis, kaip
buvo nustatyta Mozés jstatyme. Nesugebeé-
jimas suderinti ZmogiSkosios prigimties su
dieviskgja reiks$ty Zmogaus nebuvima tame
asmenyje, apie kurj sakome, kad jis yra
Dievas. Antra vertus, nesugebéjimas apsau-
goti dieviskosios prigimties visagalybés
zmogumi tapusiame Dieve reiksty ne ka ma-
ziau, kaip Dievo sunaikinimg arba, kas tuo
tikéty, bedievybe. Praktiska bedievybe ar-
ba Dievo sunaikinimg gali reik3ti ir prilei-
dimas, kad Dievas turi Siny. Kur yra du
Dievai, ten néra né vieno Dievo. Stai dél
ko 3is lemtingasis Jono Krikstytojo sakinys
yra tokia i$vada, kuri, atrodo, néra pakan-
kamai pagrjsta. Si i§vada geriausiu atveju
yra tokia naujenybé, uz kurig didesnés ne-
galima né jsivaizduoti.

Apastalas Jonas, be abejo, buvo jsisa-
monines $ios tiesos didumu, pavojingumu,
nejtikinamumu, kai jis ryZosi ja skelbti. Ir
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visas jo Evangelijos jvadas yra ne kas kita,
kaip pastanga nugaléti tuos sunkumus, ku-
riuos $ios tiesos naujumas sutinka Zmoni-
joje.

Dél Sios priezasties, norédamas iSaiskin-
ti Dievo Sainaus paslaptj, jis naudojasi teo-
rija apie Dievo Zodj, kuris yra vienos pri-
gimties su Tévu. Tokiu budu jis apsauge-
ja Dievo vienuma. Norédamas apginti Die-
vo jsikinijimo nepaprastuma, jis kalba apie
tai, kad tas Dievo Zodis jau pirmiau buvo
pasaulyje. Jis buvo nuo pasaulio pradzios
ta prasme, kad per ji yra visa padaryta. Tas
Dievo Zodis reiSkiasi Zmoniy tarpe kaip
$viesa. Ir dél to yra tam tikro bendro na-
tiralumo, kad Dievo Zodis tapo kunu ir
gyvena tarp musy. Zmogiskosios prigimties
suderinimo su Zzmogiskaja jis, tiesa, neis-
aiskina. Sios paslapties iSaiSkinima jis pa-
lieka vélesniems laikams. Tai i§ dalies pa-
daré pirmieji visuotiniai BaZnycios susirin-
kimai. Taciau jis nepalieka jokios abejonés,
kad Jézus yra Dievas ir kad jis dieviskaja
prigimtj pazjsta taip, kaip niekas kitas. Jé-
zus yra Dievo prieglobstyje. O kad jis yra
zmogus, tai liudija Jonas savo jausmine pa-
tirtimi.

Visas Jono Evangelijos jvadas yra skir-
tas $iai tiesai paZinti ir nugaléti sunkenybes,
stovinCias jai ant kelio. Mes neturime imti
tikéjimo dalyky kaip savaime suprantamy
ir labai paprasty reiskiniy. Tiesa, jie yra Zi-
nomi nuo amziy, taCiau, nepaisant to, jie
niekada néra baigti paZinti. Neseniai teko
girdéti i§ vieno Sv. Ra$to Zinovo skiriant
dvejopas tiesas pazinimo atzvilgiu: natara-
lines, gladincias daikty prigimtyje, ir ap-
reikStasias. Natturalios tiesos turi tam tikro
didelio tvirtumo, tarsi suakmenéjimo po-
badj. O apreikstosios tiesos jam atrodo vis
kaip nebaigtos, vis kaip ilgainiui i§ naujo
atsidengiancios. Taip ir Abraomas nesu-
prato, kad jo iSrinkimas apsireik$ tokia
tauta, kokia jis apsireidké. Zydy i$vedimas
i§ Egipto savaime nesaké, kokia bus zydy
tautos istorija. Zydy valstybés palaima ne-
atidengé joje gladincios Babilonijos vergi-
jos. Atrodo, kad apreiskimo istorijoje na-
taralus dalykas yra tam tikra nuostaba, at-
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siradimas to, ko nebuvo tikétasi. DidZiausia
nuostaba yra pasirodziusi su Naujuoju Tes-
tamentu, kai ZydiSkasis monoteizmas ir die-
viskoji transcendencija pavirto ne tik trimis
dieviskais asmenimis, bet ir Dievo jsijungi-
mu j kasdiening Zmonijos istorija.

54. MOKINIAI IR MOKYTOJAI

“Kitg dieng tenai vél stovéjo Jonas ir
du jo mokiniai”.

Koks yra santykis tarp mokytojo ir mo-
kinio? Sis santykis néra labai aiskus, bet
negalima sakyti, kad jis buty nereik3min-
gas. Daugelis Zmoniy ieSko mokiniy. Dau-
gelis ieSko mokytojy. Vél ateina laikas, kai
mokiniai palieka savo mokytojus, kaip tai
ivyko su kai kuriais Jono KrikStytojo moki-
niais. Jie palieka Jona ir nueina pas Jézy.

Ivairios vienuolijos taip pat ieSko mo-
kiniy, norédamos, kad kas nors testy ju
darba. Ne visuomet tas ieSkojimas vienodai
pasiseka. Kai kurie vienuolijy steigéjai su-
laukia grazaus mokiniy skaiciaus, dar gyvi
badami. Kitiems tik mirus, prie ju paskelb-
ty idealy prisideda sekéjy. Taip yra atsiti-
ke su Charles de Foucauld. Jis pats buvo
mokiniu pas trapistus, bet juos paliko.
Taip pat ir vienas kitas jo mokinys ji pa-
liko. Taciau po jo mirties prie jo palikto
pavyzdzio telkiasi kuklaus gyvenimo mé-
géjai.

Mokinys néra sanus. Jis ateina ir nu-
eina, o sunus savo suniskumo niekada ne-
praranda, net ir tada, kai atsitraukia nuo
tévy. Kai kurie mokiniai taip pat tam tik-
ra prasme niekada neiSsilaisvina i§ savo
mokytojuy. Jie pasilieka savo mokytoju gal-
vosenos atstovai. Tai galima pastebéti ir di-
dziyjy zmoniy gyvenime. Jie visi turi 3j ta
i§ savo mokytojy. Taciau vergiska iStikimy-
bé savo mokytojams néra vertybé. Tai yra
pastebéje romeénai, palikdami priezod;:
“Iurare in verbis magistri”, t.y. prisiekdiné-
ti savo mokytojo zodziais. Tuo norima pa-
sakyti, kad kai kurie asmenys niekada vi-
siskai nesubresta.

Jézus taip pat buvo mokytojas. Jis ne-
mazai naudojosi tuo titulu 3alia kity: Die-
vo Stunus, Zmogaus Sanus, Dovydo Sitnus




ir kt. Kai kurie mokiniai ir Jézy paliko,
nenorédami bati jo mokiniais. Mokytojui
néra malonu, kai mokiniai ji palieka ir nu-
eina pas kita mokytoja.

5. MASTYTOJAS IR NUODEME

“Isvydes ateinanti [ézy, jis taré: ‘Stai
Dievo avinélis!’

Néra jmanoma mastyti apie Dieva, pra-
leidziant i§ akiy faktg, kad mastytojas yra
nusidéjélis. Néra jmanoma nusidéjéliui ba-
ti sutaikintam su Kiiréju, jeigu Dievas jam
neatleis nuodémiy. Taliau Dievui néra j-
manoma susitaikinti su savo kuariniu kitaip,
kaip tik tuo atveju, kai karinys iSpaZjsta vi-
siska savo priklausomybe nuo Dievo, tuo
bidu atsisakydamas nuodémés kelio, ku-
riuo nuodémé jj veda tolyn nuo Dievo. Ti-
tulas “Dievo avinélis”, kuriuo Jonas api-
budino Jézy, reiSkia Siuos abudu susitaiky-
mo veiklos momentus. Jézus yra Avinélis,
aukojamas vietoj zmogaus, iSreiSkiant visis-
ka Zmogaus priklausomybe nuo Dievo. Ir
tas Avinélis yra Dievo. Tuo pasakoma, kad
ne tik Dievas susitaikymo veikla priima,
bet ir tai, kad jis pats ja lemia ir i§ dalies
vykdo.

Eiti pas Dieva, praleidziant i§ akiy mas-
tytojo nuodémingumga, yra, atrodo, visai
nejmanoma. Tokiu keliu eidamas Zmogus
patenka j vienokia ar kitokia forma pasi-
reiSkiancia bedievybe. Jis pasidaro i§didus
antzmogis, nesiskaitas ne tik su kitais Zmo-
némis, bet net ir su Dievu. Tokiu keliu yra
nuéje senieji Indijos mastytojai, suvokdami
savo dvasia, kaip pasaulio karéja. Taip pat
toks zmogus pasidaro vienaSaliskas realis-
tas, matgs tik iSorinio pasaulio faktus. Dél
to jis atmeta dvasine sritj ir visa buties
principa suveda tik | medZziaga ir Zmogaus
gyvenima supranta tik medZziaginiy santy-
kiy ribose. Tokiu keliu yra gerokai pasi-
neSusi moderni Vakary Europos kultura.

Yra prasminga, kad, Jonui pavadinus
Jézy Dievo Avinéliu, ji paseké du pirmieji
apaStalai — Jonas ir Andriejus. Jie nenu-
éjo paskui Jézy, kai Jonas jj vadino Dievo
Stinumi; jie nenuéjo paskui ji, kai Jonas ji
apibudino basimuoju krikitytoju Sv. Dva-

sios vardu; bet jie paskui ji nuéjo, kai Jo-
nas ji pavadino Dievo Avinéliu. Gal tai yra
supuolimas, galbat Jonas ir Andriejus pa-
tys nesuprato tikrosios savo apsisprendimo
prasmés, taciau mums Sis supuolimas nuro-
do tikrajj kelig prie Dievo.

Eidami pas Dieva, mes neturime pra-
leisti i§ akiy savo nuodémingumo. Kartais
tobulybés siekia Zmonés, pastebéje savyje
kal¢iy, nuodémiy ir netobulybiy, ima ner-
vintis ir ne karta padaro neigiama iSvada,
kad jie jau nebéra iSganymo kelyje, kad jau
nieko nebegalima pataisyti. Tas nervinima-
sis liudija, kad jie nesupranta, jog pas Die-
va mes turime eiti kaip nusidéjéliai. Zino-
ma, tai nereiSkia, kad mes savo nuodémes
laikytume dorybémis, bet reiskia tik tai,
kad mes, kol gyvename Zeméje, esame nu-
sidéjéliai. Mes esame tie aukos avinéliai,
kurie nesiprieSina aukojami. Kantrybé su
savimi, zinant, kad esame nusidéjéliai, yra
i8ganinga. Viltis per lengvai atsikratyti
savo nuodémiy yra apgaulinga. Ji daZznai
savyje slepia susitaikyma net ir su didelé-
mis savo nuodémémis. Jos tada pasidaro
musy prigimties dalis. Mes daZnai to savy-
je neatpazjstame, bet kiti tai paZjsta labai
lengvai.

Dél to net aktualios nuodémés, kurias
mes padarome ir kurios mus Zemina paciy
muasy ir kity Zmoniy akyse, atlieka ta nau-
dinga vaidmenj, kad neleidzia mums jsigyti
samone, jog mes patys sau esame pakanka-
mi. O Sis jausmas ir $i samoné savyje gali
slépti i8didaus bedieviskumo daigus. Taciau
Cia labai reikalingas toks perspéjimas: kal-
té, pazinta ir apgailéta, mus veda prie Die-
vo. Reikia saugotis kai kuriy 17-to ir 18-to
$imtmecio klaidingy mistiky perdétos lai-
kysenos savo kaltés atzvilgiu. Kalté savaime
visada yra blogybé, ir jos tikslas jos negali
pateisinti.

56. PASAUKIMAS

“Isgirde tuos ZodZius, abu mokiniai nu-
éjo paskui [ézy”.

Retai kada atkreipiamas démesys j tai,
kad, dar prie§ pradedant Jézui savo vieSzja
veikla, apastaly kolektyvas jau buvo suda-
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rytas. Kristaus veiklos pradzioje buvo ves-
tuves Galiléjos Kanoje. Ten jau mes mato-
me dalyvaujant Jézy su visais apastalais.
Taigi véliau Kristus nepakvieté né vieno i$
savo klausytoju ar mokiniy j apastalus.
Apastalai yra tie Kristaus sekéjai, kurie jj
itikéjo pirmiau, negu Kristus padaré bent
vieng stebukla. Dél to ne stebuklai paska-
tino apasStalus eiti su Kristumi. Nors Jono
Evangelijoje sakoma, kad po Kanos stebuk-
lo mokiniai jtikéjo ji, tafiau tas stebuklas,
atrodo, buvo tik sustiprinimas jy nusistaty-
mo priimti Jézaus Saukimg. Atkreipimas
démesio | tai, kad véliau Kristus j apasta-
lus nieko nejjungé, yra nemaZas Zenklas,
kaip Kristus ziuréjo j §j sudaryta kolekty-
va. Tai néra atsitiktinis junginys ar atsi-
tiktinis asmeny paSaukimas.

Dél to mums verta susimastyti, kokiu
badu ir dél kokiy priezas¢iy susidaré apas-
taly kolegija. Sis klausimas yra reik§mingas
mums asmeniskai, nes jji aiSkindamiesi, ge-
riau suprasime ir savo paSaukimg. Neéra
abejonés, kad ne stebuklai sumobilizavo
apaStalus. Tai padaré paprastas Zodis, pa-
prastai iSgirsta tiesa. Greiciausiai tai nebu-
vo net koks nors komplikuotas jrodinéji-
mas. Siandien mes daug reikmés teikiame
tikéjimo jrodymams. Jie yra vertingi tikéji-
mo kelrodziai. ApaStalas Paulius skatina
mus sugebéti pateikti netikintiesiems tiké-
jimo jrodymy. Taliau vargu ar tikéjimas
prasideda nuo jrodymy. Jis prasideda nuo
paprasto isgirsto zodzio. Jrodinéjimas jau
yra grei¢iau mumyse esancio tikéjimo su-
stiprinimas, pateisinimas ar pasireiSkimas.

Tam pirminiam iSgirstam tiesos zodZiui
aptarti Baznycia nuo seno yra jpratusi var-
toti paSaukimo savoka.

Mes gauname paSaukimg j kunigus ar
vienuolius. Ilgainiui $i savoka pasidaré pro-
fesija pazymintis terminas. Bet savo Zodine
prasme 3i savoka savyje slepia tam tikrg
dialoga. Jei yra pasaukimas, tai turi bati ir
kas nors, kas Saukia, ir kas nors, kas atsi-
liepia. KrikscioniSkoji teologija ligi Siol
néra atsisakiusi paSaukimo sampratos, kaip
tam tikro mistinio dialogo. ] vienuolinj gy-
venima ateina zmogus, atvedamas ne jro-
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dinéjimo, bet paSaukimo. Zinoma, jrodine-
jancios kalbos turi savo prasme ir reikSme
padankimui priimti ir juo gyventi, bet jos
yra tik paSaukimo jrankiai ar stiprintoja.
Tas, kuris Saukia, yra Dievas.

Jono ir Andriejaus paSaukimo atveju
matome visy pirma, kad juos atvedé pas
Kristy ne jo stebuklai, ne priveréianti lo-
gika, bet Jézaus kalbos, svarstyma1 ir ap-
reiSkimai. Kad ne stebukly rege;xmas yra
apastallmo pasaukimo kelias, tai galima is-
skaityti i§ prisikélusio Jézaus pareiskimo
apastalui Tomui: “Palaiminti, kurie nema-
té, bet jtikéjo”.

Cia mes prieiname prie pazinimo prob-
lemos, kuri moderniaisiais laikais yra labai
susipainiojusi. PaZinimo pesimizmas yra
uzvaldes pladius 3viesuomenés sluoksnius.
Marksizmas, tiesa, pazinimo atzvilgiu yra
optimisti$kias. Jis teigia, kad Zmogus pa-
Zista tiksliai, kas yra $alia jo. Tik gaila, kad
$alia Zmogaus jis pripazjsta tik medziaga.
Mes einame toliau. Mes pazjstame medzia-
ga ir jos désnius, bet 3alia to mes pazjstame,
nors ne visai tobulai, ir dvasines butis, ku-
rios mus Saukia viena ar kita kryptimi. Sios
dvasios néra medziaginiai padariniai.

Dvasinis zodis, kurj a$ iSgirstu, taip pat
yra pazinimas. Paprastai man rapi, ar @
pati pazinima turi ir kitas Zmogus. Taciau
net ir tada, kai kitas Zmogus tokio paZzini-
mo neturi, visai nereiSkia, kad mano turi-
mas pazinimas yra nerealus ar klaidingas
Juk tiesa, kad mes daZnai tarp saves ginCi-
jamés, norédami kitus jtikinti, kad masy
turima tiesa buty priimta ir kito asmens,
kartu liudija du dalykus: tai, kad mes ka
nors pazjstame, ko kitas nepaZjsta, ir tai,
kad kiekviena pazinta tiesa nesitenkina buti
tik vieno zmogaus tiesa. Kitas Zzmogus gali
buti nepaSauktas arba, jeigu ir paSauktas,
gali pasilikti, pasaukimo nepriémes. Dievis-
kasis paSaukimas yra labai nedrasus daly-
kas, tarsi kiskis, pasirodes pamiskeéje, 3v.
Jono nuo Kryziaus zodziais betariant.

Labai jdomus yra M. Heideggerio svars-
tymas apie tai, ka rei$kia Zodis vadinti ar
pavadinti. | Sio zodzio analize¢ jis leidZiasi,
norédamas suzinoti, ka zmogus vadina mas-




CHARIZMATIKAI
LEONAS ZAREMBA, S.].

1978 m. balandzio mén. “LaiSkuose lie-
wviams” buvo straipsnis, pavadintas “Pen-
iekostalinis arba charizmatinis judéjimas”.
Redakcija prasé ir kitus skaitytojus tuo
klausimu pasisakyti, bet niekas neatsiliepé.
Seniai galvojau ka nors paraSyti, bet vis
problemos su tuo laiku. Manau, kad “Lais-
ky lietuviams” skaitytojai turéty placiau
susipazinti su Siuo sajudziu.

Skaitytojams, kurie bus pamirse, kas ta-
me minétame straipsnyje buvo radyta, ir
dabar neturi progos jo perskaityti, trum-
pﬂl prlmmSIu turinj.

Straipsnio autorius pirmiausia, kaip jis
sakosi, duoda istoring apzvalga. Jvairias
klaidas ir bet kokius sajudzius, kurie, jo
virtinimu, turi ka nors bendra, laiko tuo
paciu dalyku ir juos traktuoja, kaip ta pati
dalyka. Toliau autorius nurodo eile oficia-
liy Kataliky Baznycios pasisakymy, kurie,
kaip jis tvirtina, pasmerkia 3j sajudj. Paskui
jis iSkelia daugiau kaip dvylika klausimy,
kuriais nurodo charizmatiky klaidas. Pa-
baigoje, paminéjes kardinolo Suenens pri-
tarimg charizmatikams, suabejoja kardine-
lo tvirtinimu, kad popiezius Paulius VI pri-
tarigs charizmatiniam judéjimui. Autorius
nurodo eile popieziaus pasisakymy, kuriuo-
se jziari pasmerkimg. Taip atrodo tas

straipsnis. Ka turim j Siuos tvirtinimus
atsakyti?

Ar galima tikras ir taip pat tariamas
klaidas sukrauti i viena mai$a ir visas vie-
nodai traktuoti? Jokiu baidu ne. Taip dary-
dami, mes nusikalsime tiesai, nes kaltuosius
sulyginsime su nekaltaisiais. Nusikalsim ir
pries Kataliky BaZnycia. Joks tikéjimas né-
ra taip aiSkus, kaip krik3cioniskasis. IS visy
krikscionisky Saky pati aiskiausia savo dog-
momis ir apibrézimais yra kataliky. Jos mo-
kyme néra “mazdaug”. Viskas aiSkiai pa-
sakyta, ypa¢ dogminiuose dalykuose. Jei ka
Baznycia smerkia, tai aiSkiai pasako, ka ir
uz ka.

Daugelis autoriaus suminéty “‘erezijy”
visiSkai néra erezijos. Néra jokio oficialaus
ar neoficialaus pasmerkimo kursilistams,
charizmatikams ar grupiniams maldinin-
kams. Prasom jrodyti savo teigima! Labai
neaisku, i§ kur autorius atrado tokius “‘kon-
vulsionistus-jansenistus”. Istorija tokiy ne-
zino. Zino jansenistus, kurie pasizyméjo di-
deliu rigorizmu savo teorijose ir pamaldu-
mo praktikose. Jansenistai, anksciau uz au-
toriy, buty pasmerke charizmatinj judéji-
ma.

Autorius teisingai sako, kad istorijos
bégyje atsirasdavo vis naujy tikéjimo klai-

tymu ir kartu kas Zmogu kviecia mastyti.
ISeina jdomus zodziy Zzaidimas, kuris ati-
dengia zodZio vadinti prasme. Nezinau, ko-
ki zodj Heideggeris vartoja vokiskai, galbtt
heissen. AngliSkame vertime yra fo call.
Lietuviskasis atitikmuo vadinti turi ta pa-
i reikSme, kaip vokiskasis ir angliskasis.
Jame gladi pakvietimas. Ka nors vadinti
vardu reiskia lyg ir kieno nors pakvietima,
lyg dialoga su kuo nors. Vadinti reiSkia pa-
kviesti. Tokia prasme $is zodis turi ir grai-
ky, ir sanskrito kalbose. Pavadinti reiSkia
ka nors pakviesti pasirodyti.

Labai plati yra Sio ZodZzio vadinti anali-
z¢, daroma Heideggerio. Jis $iuo savo mas-

tymu nueina labai toli, kai nori aptarti, kas
yra mastymas. Pasak jo, tas, kuris mus pa-
kvieCia mastyti, yra ne ka maZziau, kaip tas,
kuris yra pats. Kitais Zodziais tariant, pa-
kvietimas mastyti Heideggeriui yra pakvie-
timas bati pilna to Zodzio prasme. Tas, ku-
ris mus kvieCia mastyti, patiki mums visa
likima ir pats jungiasi su misy mastymu.
Tai, zinoma, yra per daug. Mastymo mes
negalime suplakti su buvimu. Tai yra tik
Dievo arba absoliutinés biuties privilegija.
Taciau kad mastymas ar pakvietimas mas-
tyti yra tam tikras dialogas su Buatimi, su
tuo reikia sutikti. (Plg. What is called
thinking? Harper, 1968, 118-121 psl.).

165



dy (erezijy). Taciau neteisinga yra sakyti,
kad visos klaidos yra tos pacios, arba kad
jos yra tos pacios kilmés. Vien tik todél,
kad kas garbina Sventaja Dvasia (lotyniSai
dvasia yra spiritus), padaryti visus spiri-
tistais yra daugiau negu neteisinga.

Kilo noras patikrinti oficialiuosius Ka-
taliky BaZnyCios dokumentus, kuriais
straipsnio autorius dangstosi. Kaip tik AC-
TA SANCTAE SEDIS (oficialus doku-
menty rinkinys) prasideda 1865 m. Auto-
riaus nurodytas liepos 30 d. dekretas jau
yra pilnas. Dekretas kalba apie vad. mag-
netizmg, dabartinéje terminologijoje paZjs-
tamg spiritizmo vardu. Minimi ankstyvesni
dekretai ir Sis (1865.VIL.30) nieko bendro
neturi su charizmatikais, negalima rasti né
maziausios uzuominos, kad sekminininkai
yra jjungiami j spiritisty grupe. Tokio iSsi-
reiskimo “kalbéjimas neaiSkiomis kalbo-
mis”’ néra né viename dekrete. ]uk ir pats
autorius savo straxpsny]e pamini, kad pen-
tekostalistai plrmlausxal pasirodé Topeka,
Kansas, tik 1900 metais.

Toks pat dalykas yra ir su cituojamu
1898 kovo 30 d. dekretu. Tikintiesiems uz-
draudziamas spiritizmas (mirusiy dvasiy
i$Saukimas, naudojimas staleliy ar mediu-
my ir pan.). Siame dekrete jau aidkiai var-
tojamas spiritizmo terminas. Né Zodzio
apie pentekostalus (tuo metu dar net pro-
testanty pentekostaly nebuvo), nei apie
kursilistus. Beja, kursilistai atsirado tik
apie 1949 m.; o angliSkai kalbandiyjy vi-
suomenéje tepasirodé tiktai apie 1960 me-
tus. Kaip gali autorius tokius dalykus tvir-
tinti?

Ne geresnis dalykas ir su cituojamu
Baltimorés susirinkimu (sinodu) 1866 m.
Amerikie¢iy vyskupy sinodas Baltimoréje
tik patvirtina ir placiau paaiskina tai, ka
Roma jau anksciau buvo nutariusi apie spi-
ritizmg. Pentekostalizams visai neminimas
(jo dar né nebuvo). Visiskai néra tokio i§-
sireiSkimo dekrete: “maldos susirinkimas”.
Amerikos vyskupai spiritistiniy sesijy nie-
kad nelaiké maldos susirinkimais, ar grupi-
niy maldos susirinkimy spiritizmo sesijom.
Argi taip galima iSkraipyti oficialiuosius
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Baznycios dokumentus? Mes negalime ki-
taip iSsiaiSkinti, kaip tik, kad autorius pats
neturéjo originaliy dokumenty, bet naudo-
josi, o gal net komentavo, kity duotas ci-
tatas ar komentarus.

Savo straipsnio paskutinéje dalyje auto-
rius bando jrodyti popieziaus Pauliaus VI
prieSinga nusiteikimg charizmatikams, nu-
rodydamas penkias vietas, i§ kurig dvi yra
citatos.

Skaitytojams turbat yra Zinoma, kad
Acta Apostolicae Sedis (anksCiau buvo Ac-
ta Sanctae Sedis) yra oficialus, periodinis
Kataliky Baznycios dokumenty rinkinys.
Jame yra popieziaus enciklikos, dekretai,
konstitucijos, iSkilmingos kalbos ir Kkiti
svarbus dokumentai. | §j rinkinj nededama
savaitiniy popieziaus pamoksléliy ar kalby,
pasakomy bendrose audiencijose, ar sek-
madieniais Zmonéms sakomy “‘Angelus”
proga. Sias kalbeles galima rasti pusiau ofi-
cialiame Vatikano dienrastyje *“‘L’Osserva-
tore Romano.”. Bet net ir Sis laikrastis vi-
sai nededa ty viety, kurias popiezius pasa-
ko spontaniSkai, neskaitydamas i§ anksto
paruosto rasinio.

Antroji autoriaus duota citata yra tiks-
li. Pirmosios citatos Siuo metu negaléjau
prieiti, todél suponuoju, kad ji yra tiksli
Taip pat suponuoju, kad autorius nenusi-
kalto tiesai, nurodydamas dar tris vietas.
Ko negalima sutikti su autorium, tai su jo
padaryta i$vada, kad popiezius “daug karty
yra pasmerkes charizmatinj judéjima”. Tai
yra visiSka netiesa. Tai charizmatiky ap-
$meizimas. Jei baty koks nors pasmerkimas
ar uzdraudimas, ar net rimtas jspéjimas, jis
baty Acta Apostolicae Sedis rinkinyje. To-
kio néra. Bet ir neoficialiuose dokumentuo-
se tokio dalyko néra, nes popiezius neturé-
jo minties tai padaryti. Net pasiliekant
grieztai prie autoriaus duodamy citaty, ne-
galima padaryti tokios iSvados, esa popie-
zius uzdraudé charizmatinj judéjima (apie
pasmerkima negali buti né kalbos). Tegu
kita proga autorius buna jautresnis Zo-
dziams, kuriuos vartoja. Paulius VI padaré
tik tai, ka padaré apastalas Paulius korin-
tieCiams (plg. 1 Kor r2-14 skyriai). Jis tik



pamoko korintie¢ius, kai kur pabara, pa-
taiso, jspéja. Apastalas Paulius, pasisakes,
kad jis pats turi kalby dovang (donum
linguarum), taigi kad jis pats yra chariz-
matikas, (1 Kor 14,18), niekur nepasmer-
kia kalbanciyjy neaiSkiomis kalbomis, tik
nurodo, kad baty tvarkingai ta dovana nau-
dojamasi. Tai yra Sventosios Dvasios dova-
na. Ir popiezius niekur nesmerkia, tik nori,
kad buty naudos visai BaZnyciai.

Bet Cia dar ne viskas. Autorius, raSyda-
mas §j straipsnj 1978 metais, neturéjo pa-
déti tasko, tarsi popieziaus Pauliaus kalbos
bity pasibaigusios 1972 m. Popiezius miré
1978 m., labai daug kalbéjes ir mokes apie
Sventagja Dvasia. Tiesa, savo pontifikato
pradzioje pasizyméjo dideliu atsargumu ir
labai negausiais ZodzZiais charizmatikams.
Tikrai, kai kam galéjo susidaryti jspadis,
kad jis yra maziau palankus visam chariz-
matiniam judéjimui. Bet trefiajame savo
valdymo periode jis aiSkiai palankiai atsi-
liepia. Trumpumo délei, apleides visus ki-
tus iSsireiSkimus, ¢ia paminésiu tik du at-
vejus, jau neskaitant to, kurj pats autorius
mini su kardinolu Suenens.

Pirmasis buvo 1973 m. spalio ro d. Tuo
metu Grottaferratoje, Salia Romos, vyko
Charismatinio atsinaujinimo vadovy suva-
ziavimas. Jo metu popiezius sutiko priimti
suvaziavimo atstovus ir jiems, nors ir ne-
daug, bet reikSmingai kalbéjo: “Mes dziau-
~ giamés su jumis, mieli draugai, kad dvasi-
nio gyvenimo atsinaujinimas pasireiské
siandien Baznycioje skirtingomis formomis
ir jvairiose aplinkybése”. Trumpai nupieses
dvasinio atsinaujinimo Zzymes, kuriomis
kaip tik charakterizuojami charizmatikai,
popiezius nurodo, kad vyskupy pareiga yra
mokeéti atskirti tikrus dvasinio atsinaujini-
mo rei$kinius, ir taip uZzbaigia: “O tie, ku-
rie BaZnycioje turi autoriteta ir kuriems
priklauso spresti, ji turi ne tam, kad gesin-
ty Dvasig, bet kad viska iStirty ir palaikyty
tai, kas gera. Siuo budu bus pasiektas Baz-
nycios geris, kuriam Dvasios dovanos yra
diriguojamos”.

Galbut pats svarbiausias popieziaus
Pauliaus VI dokumentas apie charizmatikus

Sv. Jurgis.

Jurgis Daugvila.

yra jo kalba, pasakyta Tarptautinio Chariz-
matinio Atsinaujinimo suvaziavimo proga.
Tai buvo 1975 m. geguzés 19 d. O buvo
taip. Jau kelis kartus buvo suSaukti tarp-
tautiniai charizmatiky suvaziavimai Notre
Dame universitete, Indianoje. Dabar Sau-
kiamas suvaziavimas tikrai turéjo buti svar-
bus. Tie, kurie buvo aprioristiskai nusiteike
priez charizmatikus, lauké, kad Sia proga
popiezius uzdrausty 3j sajudj. Sklido gan-
dai, kad buvo padaryta Zygiy net ir pa-
smerkti. Charizmatiky vadai irgi laukeé ais-
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kesnio popieziaus pasisakymo. ] Roma su-
vaziavo apie 10.000 dalyviy. Susirinkimy
ir maldy vieta buvo netoli $v. Kaliksto ka-
takomby, atvirame lauke. Sekminiy diena
visi suvaziavimo dalyviai rinkosi j Sv. Pet-
ro bazilikag. Kaip stebétojai teigia, bazili-
koje charizmatikai sudaré turbut didesne
puse visy dalyviy. MiSios nebuvo specialiai
charizmatikams, ir popiezius tiesiogiai |
juos nesikreipé. Taciau charakteringa, kad
pakyléjimo metu (tiek ostijos, tiek taurés)
charizmatikai jprastu sau budu prabilo
“kalbomis”. Labai S$velni melodija aidéjo
galbut pirma karta Sv. Petro bazilikoje.
Popiezius negalé¢jo to negirdéti.

Sekancia dieng buvo specialios miSios
charizmatikams toje pat bazilikoje. Jas lai-
ké ne pats popiezius, bet tam specialiai de-
leguotas kardinolas Suenens prie pagrindi-
nio altoriaus, kurs paprastai rezervuotas tik
popieziui. Jau vien tas dalykas rodo palan-
kumo Zzenkla. Tuoj po miSiy j bazilika at-
vyko ir pats popiezius. Suvaziavimo daly-
viams jis kalbéjo trimis kalbomis: pranci-
ziskai, ispaniSkai ir angliSkai. Stai kelios
rySkesnés iStraukos.

“Siai supasauléjusiai Zmonijai nieko né-
ra reikalingesnio, kaip Sis dvasinis atsinau-
jinimas, kurj mes matome, Sventajai Dva-
siai veikiant taip jvairiose srityse ir grupése.
Jis (atsinaujinimas) pasireiskia jvairiai:
giliu Sirdies bendravimu ir artimu kontak-
tu su Dievu, iSliekant iStikimais krikSto pa-
zadams; malda, kuri daZnai biina bureliuc-
se, kur kiekvienas laisvai save iSreiskia, tuo
biidu padédamas, paremdamas ir maitinda-
mas kity malda. Visa to pagrinde yra asme-
ninis jsitikinimas, kurs néra vien tik i§ gau-
to tikéjimo pamokymo, bet i§ tam tikros
asmeninés patirties to, kad be Dievo zmo-
gus nieko negali, bet su juo viskas yra ga-
lima. .. Argi galéty bati kitaip, kad $is dva-
sinis atsinaujinimas nebuty naudingas Baz-
nyCiai ir pasauliui? Ir jeigu taip yra, tai
kaip mes galétume apleisti bet kokias prie-
mones, kad jis toks ir pasilikty?”

Kitomis kalbomis, kurios buvo pasaky-
tos (ispaniskai ir angliSkai), popiezius ne-
kartojo to paties dalyko, bet vis ka nors
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naujai pasakydavo. Charakteringiausia bu-
vo tai, kad popiezius, padéjes i 3alj skaity-
tus popierius, kaip kad daznai padarydavo,
visi$kai laisvai ir spontaniSkai prabilo savo
gimtaja kalba, italiSkai. Stai kelios jo min-
tys: “Jas susirinkote ¢ia Romon Sventyjy
Mety proga. Jus siekiate vienybés su visa
Baznycia atsinaujinti dvasia, autentiSkai at-
sinaujinti, siekiate katalikiSko atsinaujini-
mo, atsinaujinimo Sventojoje Dvasioje. Mes
esame patenkinti matydami Sio atsinaujini-
mo zenklus: maldos pamégima, kontemp-
liacija, Dievo garbinima, jautruma Svento-
sios Dvasios malonéms ir labiau jsigilinta
Sv. Rasto skaityma. . .

Taip, mieli mano sunas ir dukros, tai
Jézaus valia, kad pasaulis pamatyty jusy
gerus darbus, jasy darby geruma, jusy
krikscionisko gyvenimo jrodyma ir garbin-
ty Téva, kurs yra danguje. Tai i$ tiesy yra
dvasinis atsinaujinimas, ir jis galimas tik
Sventojoje Dvasioje”.

Visos Sios citatos gana laisvai verstos i
anglisko teksto. Tai, kg popiezius skaité i
radto, buvo paskelbta “L’Osservatore Ro-
mano”. Tai, ka jis spontaniSkai kalbéjo ne
i§ rasto, buvo paskelbta “New Covenant”
1975 m. liepos mén.

Paliekame be komentary. Tegu patys
skaitytojai nusprendzia, ar ia yra pasmer-
kimas, ar pagyrimas. Dalyviai — jy tarpe
buvo ir lietuviy — suZavéti pasakoja, kokia
jauki nuotaika vyravo Sv. Petro bazilikoje
ir kaip 3iltai jiems popiezius kalbéjo.

Dar liko tiesiogiai nepaliesti straipsnio
autoriaus klausimai. Taip pat liko nepasa-
kyta tiesiogiai apie patj sajudj. Jei VieSpars
leis, stengsimés tai padaryti artimoje atei-
tyje.

= Kardinolas Bernardin paskelbé pareiSkima, lie-
Ciant] Nikaragva. PripaZjsta, kad kataliky BaZny-
Cia ten turi sunkumuy: uZdaryta kataliku radijo
stotis, uZdarytas laikrasStis ‘‘Iglesia”, iStremti kai
kurie kunigai ir yra daug kity apsunkinimy. Kardi-
nolas ragina stengtis Nikaragvos problema spresti
diplomatiniu keliu, susilaikant nuo karinés paramos
kovotojams ‘“‘contra’, veikiantiems prieS dabartine
vyriausybe.



REL. M. KRUPAVICIUS

Neseniai mums pateko i rankas prel.
Mykolo Krupavitiaus rankrastis apie lietu-
viy ir Zydy santykius Hitlerio okupacijos
metu, Kadangi rankrastyje keliose vietose
minimas vysk. V. Brizgys, tai paklauséme
jo nuomonés. Jis rankrasti kruopiiiai per-
skaité, truputinkg papildé ir labai rekomen-
davo ji spausdinti, nes ypaé jaunimui, neZi-
nantiam Cia aprasomy jvykiy, jis biisigs
idomus ir naudingas. |aunimg turbiit rei-
kéty bent keliais sakiniais supaZindinti su
prel. M. Krupavicium.

Prel. Mykolas Krupavicius (1885-1970)
buvo vienas zymiausiy Lietuvos dvasininky,
politiky ir sociology. Jis buvo Krikstioniy
demokraty partijos lyderis, Viiko pirminin-
kas, Zemés itkio ministeris. Jo pastangomis
buvo jvykdyta Lietuvoje zemés reforma, is-
dalinant maZaiemiams ir beZemiams apie
pus¢ milijono hektary zZemés. Kad galéty i
svarby darbg geriau atlikti, jis ir sutiko
biiti Zemés itkio ministeriu ( 1923-1926 m.).

Antrojo pasaulinio karo metu, kai Lie-
tuvoje siautéjo rusai, vokietiai ir vél rusai,
jis rasé jvairius memorandumus, reikalau-
damas respektuoti fmogaus teises. Dél to,
tinoma, pateko ir i rusy, ir i vokietiy ne-
malong, bet pasiseké is ju Zabangy isspruk-
ti. Naciy okupacijos metu jis drgsiai pasi-
saké pries Zydy persekiojimus bei fudymus
drauge su vysk. V. Brizgiu ir Laikinosios
vyriausybés ministeriais.

Tuometinis Kauno arkivyskupas |.
Skvireckas nebuvo per daug judrus, todél
jo pagalbininkui vysk. V. Brizgiui teko
daug judéti, viipinantis lietuviy ir Lietuvos
fydy reikalais. Cia juodu su prel. Krupavi-
cium - nuosirdziai bendradarbiavo.

Sig prel. Krupavitiaus paruostg medzia-
ga teks spausdinti per kelis numerius.
Redakcija

IZANGOS VIETOJE
1949 m. eidamas Niujorko garsiuoju
Brodvéjum (Broadway), pastebéjau lange

LIETUVIU IR ZYDY SANTYKIAI HITLERIO OKUPACIJOS METU

riestainiy ir chaly: kaip nulieti, lyg tik da-
bar buty i§ Lietuvos atvezti. (Chala — toks
supintas pailgos formos pyragas; kai kas ji
vadina pintiniu arba pynute; chala — heb-
raiSkas zodis. Red.). Smukau j krautuve ir
lietuviskai papraSiau chalos. Pardavéjas, su
barzda senyvas vyras, taip pat lietuviskai
paklausé, ar a$ noriu didelés ar maZos cha-
los. Pasirodé, jis esas Lietuvos Zydas. Sia
proga persimetém su juo keliomis minti-
mis. Be kita ko jis pasaké, kad lietuviai
meégsta i§ Zydy pasijuokti, bet jie juos myli.

1954 m., gerai neprisimenu, ar tai buvo
Maspete, ar Bruklyne, uzéjes | vaisting, pa-
pradiau kazkokiy vaisty, kuriems neturéjau
recepto. Taip pat uzkalbinau lietuviskai.
Uzkalbintasis suprato, kokia kalba kalbu,
ir pakvieté kita vyra. Jis man lietuviskai
paaiskino, kad be recepto duoti vaistus yra
tam tikry sunkumy, bet man, kaip lietuviui,
jis ju parapins. Paklausiau, i kurios Lietu-
vos vietos jis yra kilgs. Jis atsaké: “AS esu
Vilkomiro (Ukmergés) Zzydelis”. Su Siuo
simpatinguoju vaistininku $nekteléjau kiek

_ilgéliau. Jis man pasakojo, kad Lietuvos

zydai laiko Lietuva savo tévyne, kad jos
ilgisi, kad jis ja buvo aplankes, dziaugiasi,
kad ji atgavo nepriklausomybe, kad ir ne-
priklausomoji Lietuva davé Zydams visiskg
laisve, kad lietuviai visada grafiai sugyveno
su Zydais ir i jy Zydai jokiy nesmagumy
néra patyre. Vargas buvo tik caro priespau-
da, bet lietuviai buvo dar labiau jos spau-
dziami.

Tie du i§ Lietuvos atvyke Zydai trumpai,
bet teisingai ir tiksliai nupasakojo lietuviy
ir zydy santykius. Tokie jie i§ tikrygjy buvo
amziy buvyje. Lietuviy ir Zydy santykiuose
jokiy problemy nebuvo. Jei kokiy nesusi-
pratimy retkarciais ir atsirasdavo, tai tik
tokios rusies, kokiy atsiranda tarp kaimyny
ir savose Seimose. Tai visai suprantamas ir
nataralus reiSkinys. Problemy atsiranda tik
svetimiesiems jsimaiSius. Jie ir tas proble-
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mas sudaré. Cia turiu galvoje rudaja hitle-
rininky Lietuvos okupacija. Bet ir Siais
sunkiais laikais lietuviy tauta gerai suprato
hitlerininky siekimus ir nepasidavé jy pro-
vokaciniams uZsimojimams. Lietuviai ne
tik nepakeité su zydais savo santykiy, bet
dar daugiau parodé jiems Sirdies, nors Kkiti
uz tai labai skaudziai nukentéjo nuo Ziau-
rios okupanto rankos.

Po paskutinio karo zydy tarpe atsirado
zmoniy, kurie zydy skerdynes stengési su-
versti lietuviy tautai. Tokiuose kaltintojuo-
se sunku surasti gera valia. Jie arba nezino
fakty, arba buvo aklas jrankis ta kryptimi
suinteresuoty svetimy organy ir partijy.
Tokiy kaltinimy priraSyta ne tik Zydy spau-
doje, bet jie tas klaidinancias ir neteisingas
zinias skleidé ir svetimoje spaudoje. Tokiy
ziniy galima rasti ir svetimomis kalbomis
iSleistose knygose. Man paciam teko skai-
tyti kelias tokias knygas. Viena jy, paraSy-
ta prancizy kalba, apima jaunos Zydaités
(pavardés neatsimenu) dienorastj, suraSy-
ta VarSuvos gete. Ten labai nepalankiai ra-
Soma apie ten buvusiy lietuviy kariy dalinj.
Tolygiai buvo raSoma ir apie lietuviy kariy
dalinj, buvusj Liubline. Cia tenka pastebéti,
kad tie daliniai nebuvo Lietuvos vyriausy-
bés suorganizuoti ir ten pasiysti. Jie daz-
niausiai buvo prievartos keliu paciy vokie-
¢iy sudaromi ir siun¢iami, kur jiems patik-
davo. Man esant Kalvarijoje, atvyko civi-
liskai apsirenges jaunas vyras ir pasisake,
kad jis yra minéto Liublino kariy dalinio
vadas, atvykes tuo reikalu su manimi pasi-
kalbéti. Jo pasakojimas buvo Siurpus. Tas
dalinys vokietiy buvo naudojamas ne$va-
riausiems darbams. Daliniui pasiprieSinus
tam ar kitam uZzdaviniui atlikti, jis badavo
ginkluoty vokieciy apsupamas ir prievarta
turédavo jam pavesta darba atlikti. Jis bu-
vo laikomas skirtingose salygose negu vo-
kieciai ir maisto, ir kitais atzvilgiais. I$ tik-
ryju jie nebuvo kariai, bet vokieiy vergai.
Jis man visa tai pasakojo su aSaromis aky-
se. Kariai i§ to dalinio bégdavo, kas galé-
davo. Vadas buvo atvykes kelioms dienoms
i Lietuva atostogy. Jis pasiryzes atgal ne-
grizti ir slapstytis, tik noréjes Zinoti, ar to-
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kiu elgesiu nepakenks Lietuvai. A3 jo nusi-
statymg pagyriau ir pareiSkiau, jog buty
gera, kad visas dalinys pasekty savo vado
pavyzdziu. Ne kitokiose salygose dirbo ir
gyveno VarSuvos dalinys. Lygiu badu ges-
tapininkai teroru versdavo ir prievartauda-
vo civilinius Zmones vykdyti ju nezmonis-
kus ziaurumus ir nusikalstamus darbus. Kai
i§ Kalvarijos gabeno zydus j Marijampole
zudyti, nors apie tai niekas nieko nesaké, ir
patys zydai, nors ir turéjo nejaukaus nu-
jautimo, mané, kad juos veza kitur j darbus.
Dél to zydy komitetas, sudarytas i§ Kalva-
rijos rabino, mokytojo ir dar vieno jy jta-
kingo tautieCio, kuriy pavardziy jau nepri-
simenu, surinko brangenybes ir atne$é¢ man
saugoti su salyga, kad, jei grizty, jiems gra-
zinti, jei negrizty — panaudoti baZnycios
reikalams. AS$ nepriémiau, pareikSdamas,
kad mano gyvenimas Kalvarijoje neilgas.
Tos brangenybés buvo iSdalintos rimtes-
niems tkininkams. Kiti, o gal visi, po savo
turty dalj jsisitdavo po palty pamusalu.
Gestapininkai, Zydus suSaude, visa tai su-
rado ir panaudojo saviems tikslams. Kelios
dienos prie$ minétg zydy zudyma Marijam-
poléje vokieciy buvo pristatytas 10-15 vyry
sara$as, kurie turéjo zZudymo diena atvykti
i Marijampole, | nurodyta jstaiga. Tie vy-
rai beveik be iSimties buvo Lietuvos kariuo-
meneés atsargos puskarininkiai. Jiems buvo
numatyta Saudyti zydus. Kai pamaté, ku-
riems reikalams jie ¢ia atvezti, atsisakeé eiti
budeliy pareigas. Tada buvo kulkosvaidi-
ninky apsupti ir pagrasinti: jei nejvykdys
isakymo, bus suSaudyti kartu su Zydais. Jie
visi ty jvykiy taip buvo sukresti, kad keli
gavo nervinio pobudzio psichinius sutriki-
mus. Vaiks¢iojo kaip pamiS¢. Nesurado nie-
kur ramybés. Jie ir du dkininkai i§ Seiny
gatvés, kurie buvo priversti Zydus vezti |
Marijampole ir maté Zydy naikinima, kelias
savaites vaiksCiodavo iSpazinties, ieSkoda-
mi suraminimo. Po iSpazinties dar eidavo
pas viena ar kita kuniga aiSkintis ir ieSkoti
paguodos savo i§ pusiausvyros iSmuStoms
sieloms.

Dar vienas budingas naciy elgesys: ve
zamiems zudyti Zydy seneliams ir psichiat




rinés ligoninés ligoniams lydéti i Zudymo
vieta buvo paskirta tos ligoninés vyresnioji
sesuo  (buvusio Lietuvos banko direkto-
riaus Pijaus Grajausko tikroji sesuo). Ja
pamaciusi, vieno Kalvarijos gydytojo Zme-
na, jau iSrengta i§ visy drabuziy, krito jai
ant kaklo, graudZiai verkdama. Naciai di-
deliy ceremonijy nedaré — jas abi jstimé j
griovj, kuriame i$rengti zydai buvo Saudo-
mi. Ir tik per plauka ji ten kartu su Zydais
nepaklojo savo gyvybés. Nepaisant nacig
kliudymo, du lietuviai ja laiku iStrauké is
griovio. Tai tik vienas kitas pavyzdélis, ku-
ris lengvai jrodo, kokiu badu lietuviai atsi-
rasdavo prie nieku nepateisinamo nacig
zydy naikinimo.

Buvau gaves zinig, kad Miunchene yra
Lietuvos Zydy centrinis komitetas. Paniido
issikalbéti su ju vadais nepagristais lietuviu
tautai zydy daromais priekaiStais. 1945 m.
lapkri¢io meén. pabaigoj, pasikvietes tuo-
met Miunchene gyvenusj masy buvusj kon-
sula Kalvaitj, nuéjome j komiteto busting.
Paaiskéjo, kad buta ne Lietuvos zydy, bet
visy ty valstybiy, kuriose Zydai buvo naiki-
nami. Dalyvavo jame ir JAV Zydy centrinés
organizacijos atstovas. Pirmininkas buvo
kazkokios kitos valstybés Zydas. Atsiunté
su mumis kalbétis komiteto Svietimo depar-
tamento direktoriy ir bene komiteto sekre-
toriy, $iauliSkj zyda Dovidoviciy. Lietuvis-
kai kalba gerai, baiges Kauno universiteta,
buves Siauliy miesto savivaldybés narys ir
zydy visuomenés veikéjas. Kalbéjosi su mu-
mis kietai, nesiskaitydamas su ZodZziais. I3-
klauses musy praneSimo, trumpai atsaké:
“Zydus 3audé lietuviy tauta ir uZ tai ji bus
atsakinga. Kol nekaltas Zydy kraujas neis-
garuos, uz bendro stalo Zydai su lietuviais
negalés séstis”.

Po tokio pareiskimo nebuvo pagrindo
toliau su juo aiSkintis. Tiesa, reikia pasa-
kyti, kad toli grazu ne visi Zzydai kalba Do-
vidovifiaus kalba. Teko man tuo reikalu
kalbétis su vieno Kauno Zydy laikrascio re-
-~ dakcijos kolektyvo nariu. Jo kalba buvo vi-
sai objektyvi, jis kalbéjo taip, kaip kiekvie-
nas zings reikala lietuvis kalbéty. Tame pa-
{iame Miunchene vienas Kauno, kitas Su-

valky krasto zydas, mane pazine, uzkalbino.
Prie kavos puodelio ilgiau iSsikalbéjus man
rapimu klausimu, jie kategoriskai atmeté
Dovidovi¢iaus mesta lietuviy tautai kaltini-
ma. Kuriy nuomoniy 3alininky yra daugiau,
ar Dovidovidiaus, ar tu kity, sunku pasaky-
ti. Svarbu $tai kas: Dovidovicius su savo 3a-
lininkais Saukia, o tie kiti — tyli. Todél
gintis tenka mums patiems. O gintis reikia.
Melas taip pat turi atgarsiy, daro jtaka
klausytojams, skaitytojams. Girdéti tokius
kaltinimus i§ Zmoniy, kurie Lietuvoje turé-
jo geriausias pragyvenimo salygas, kurie
naudojosi tokiomis pat laisvémis ir gérybe-
mis, kaip ir visi lietuviai, yra skaudu. Uz
gera atsilygina blogu. Bet svarbiausia, kad
tokia ju neobjektyvi, melaginga akcija yra
mums pavojinga. Vlikas, tai suprasdamas,
jau 1946 m. yra padares tuo reikalu tokj
nutarimg: “‘Pasitlyti Informacijos komisijai
(tada dar Informacijos tarybos nebuvo)
rinkti medZziaga, atitinkamai reaguoti ir
paruosti memorandumg lietuviy ir Zydg
klausimu” (Prot. 134).

Medziaga rinkti pradéta. Tuo klausimu
kiek placiau parasé vysk. V. Brizgys, L.
Smulkstys (dalis jo surinktos medzZiagos,
manau, yra Informacijos tarybos archyve)
ir a§, Paduodami faktai yra mano suran-
kioti ir kity pateikti. Kaip dabar vyksta
$ios medziagos rinkimas, nezinau. Jei su-
stojo, reikéty atnaujinti. Kiekvienais me-
tais tos medziagos dalj nusinesa liudininky
mirtis. Sis darbas turi buti atliekamas or-
ganizuotai. Si medZiaga mums reikalinga
ne tik istorijai, bet ir Lietuvos bei lietuviu
garbei apginti. Pagaliau gal ji mums bus
kada nors reikalinga ir kokiame nors tei-
singumo tribunole.

NACIU OKUPACIJA IR ZYDU NAIKINIMAS
Naciai jsikaré. Daug Zydu nukentéjo
jau padiu vokieCiy kariuomenés Zzygiavimo
metu. Jiems jsikirus savo komendantiiras,
zydams kurj laika dar buvo kiek ramiau.
Naciai parodé visa savo neapykanta Zydams
tik jsiktirus civilinei naciu valdziai Lietuvo-
je. Dabar jie pradéjo Zydams taikyti iSme-
gintus pas save ir anksciau uzimtuose kras-
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tuose pragariS$kus naikinimo metodus. Jie
buvo i§ tikryjy baists. Lietuvis, pamates
visa tai, i§ iSgascio ir pasipiktinimo aikte-
léjo. Lietuvis iSties¢ zydui pagalbos ranka,
kiek galéjo, kiek kietos ir Ziaurios nacig
rezimo aplinkybés leido, statydamos net sa-
vo gyvybe i pavojy, nes uz teikima Zydams
bet kokios pagalbos naciy buvo paskelbtos
ziaurios bausmés — ligi mirties imtinai. To
niekas nepaisé. Zydams stengési padéti visa
lietuviskoji Lietuva. Si Zydy gelbéjimo ak-
cija istorijoje bus lietuviams aukso lapas.
Ji geriausiai charakterizavo lietuviy sielos
tauruma ir tikra krik$¢ioniSkuma. Suran-

kioti faktai sudarys tomus. Siauri rasinio’
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rémai leidZia $iuo metu tik kai kuriuos jy
paminéti.

ZYDAI IR LAIKINOJI VYRIAUSYBE

Respublikos vardu niekas Zydy uztarti
negaléjo, nes jos nebuvo. Ja panaikino bol-
Sevikai, o naciai atsikurti neleido. Buvo
prie$ naciy norag sukurta Laikinoji vyriau-
sybé, bet naciai jos nepripazino. Né vieno
tos vyriausybés nario jokia naciy jstaiga ne-
pavadino ministeriu. Naciy civilinei val-
dziai jsikairus, Laikinoji Lietuvos vyriausy-
bé tuoj buvo pasalinta. Bet ir i bejége i
nepripaZintoji vyriausybé émeési Zygiy Zy-
dams gelbéti. Tos vyriausybés Krasto ap-
saugos ministeris gen. S. Rastikis, dar ne
sant naciy civilinés valdZzios, tuo reikalu
kreipési | Kauno karo lauko komendants
gen. Pohl ir drauge i karinés vadovybés
atstova gen. De la Rock (ar Roque). Gen.
Rastikis jiems iSdésté Laikinosios Lietuvos
vyriausybés ir visos tautos pasipiktinimg
vokie¢iy politika ir jos metodais Zydy at-
zvilgiu. Deja, teigiamo rezultato nepasiek-
ta ir suprantama kodél: zydy naikinimas
buvo vienas pagrindiniu naciy politikos
punkty.

Patioje naciy okupacijos pradzioje Lai-
kinosios vyriausybés ministeris pirmininkas
prof. J. Ambrazeviius suSauké platy pasi
tarima zydy reikalais. Jame dalyvavo be-
veik visi ministeriai, buv. prezidentas Kazys
Grinius, vysk. Vincentas Brizgys ir visy pa-
kraipy politikos bei visuomenés veikéjy
gausus burys. Pasitarimas neilgai truko, nes
visi susirinkusieji buvo vienos nuomonés
zydy klausimu. Jame buvo pasmerktas na-
ciy elgesys su Zydais ir nutarta zydams vi
somis turimomis priemonémis padéti, kaip
Lietuvos pilie¢iams. O jeigu kas ju nusikal
to Lietuvai ir lietuviy tautai — atsikarus
Lietuvos teismams, atiduoti jiems spresti ju
bylas. Taciau jau tuo metu susirinkimo da-
lyviams buvo aiSku, kad nedaug Zydams
bus galima padéti, nes jau palioje naciy
okupacijos pradzioje ju buvo paskelbta
kad Zydai ir lenkai i§imami i§ lietuvisky js
taigy kompetencijos. Ta kompetencija sau
pasiémé vokie¢iy karo komendantai ir susi-




kirusios SD jstaigos. SD veikimas lietu-
viams nebuvo jprastas. Tai buvo jstaiga sa-
vo kompetencija ir veikimo budais tolygi
bolseviky NKVD. SD jstaiga viska daré
savo nuoziara, apie savo planus nesitarda-
ma nei su Lietuvos vyriausybe, nei su vo-
kietiy karo komendantais. Nauji vieSpaciai
nesivarzé atvirai pareiksti, kad jiems nepa-
tinka, jei kas Salia jy domisi Zydy reikalais,
0 juo labiau, jei kas mégina juos uztarti ar
jiems padeti. O kad ju veiklos niekas ne-
kliudyty ir nepainioty, pacioje okupacijos
pradzioje lietuviskgjj sauguma vokieciai
perémé j savo rankas, nepaisydami Laiki-
nosios vyriausybés protesto. Dél to visi ares3-
tai ir kiti saugumui priklausomi veiksmai
buvo grynai jy reikalas. Saugumo prieSaky
stovéjo vokieCiy pastatyti Zmonés.

Neilgas buvo Laikinosios vyriausybés
amzius — nuo 1941 m. birzelio mén. 25 d.
ligi ty pat mety rugpjacio mén. 5 d. Sun-
kus jis buvo, gal sunkiausias i§ visy buvu-
siy Lietuvos vyriausybiy. Jau birZelio mén.
25 d. Kauno karo lauko komendantas gen.
Pohl jsakmiai pabrézé Laikinosios vyriau-
- sybés atstovams, kad su Laikingja vyriau-
sybe jis negaljs tartis, nes neturjs tam jga-
liojimy. I viso bendradarbiavimo buvo ma-
tyti, kad jam trukdoma palaikyti bet ko-
kius santykius su Laik. vyriausybe. Nuo $io
momento kiekvienam blaiviai galvojanc¢iam
lietuviui buvo aisku, kad vokieciai yra prie-
singi nepriklausomos Lietuvos valstybés at-
statymui ir kad misy tautos sukilimas ir
Laik. vyriausybés sudarymas susikryziavo su
naciy grobuoniskais tikslais. Tai buvo Ziau-
ri tikroveé, bet Laikinosios vyriausybés ne-
nugasdino, nesuklaidino ir neiSmusé iS ne-
priklausomos Lietuvos kuriamojo kelio.

Nors vokieciai ir neleido suorganizuoti
tautinio korpo, nors ir teko rysius su kras-
tu palaikyti paciomis primityviskiausiomis
priemonémis, nors ir neleido Laik. vyriau-
sybés potvarkiy ir jstatymy skelbti spaudo-
je ar per radija, nors ir visu galingu savo
karinés masinos svoriu naciai gniuzdé Laik.
vyriausybés pastangas, bet ji savo nepalau-
ziamu ryztingumu ir darbu palyginti per
trumpa laika daug nuveiké. Jos siekimai

Jurgis Daugvila. Trimituojantieji angelai.

buvo kile i§ visy trijy milijony Sirdziy, ku-
rios tada plaké ir Siandien tebeplaka vienu
nenumaldomu troskimu — norime bati ne-
priklausomi, pasiryze aukotis ir viska ati-
duoti Lietuvai!

Tokiy musy nuotaiky akivaizdoje vo-
kieciai i§ karto vengé pasirodyti su nuogu
savo grobuoniskosios politikos brutalumu
musy tautos atzvilgiu. Dél to pradzioje na-
ciai mégino Laik. vyriausybe pakreipti savo
pusén. Jvairios ju jstaigos stengési prikal-
béti Laik. vyriausybe persiformuoti i jiems
priimting komiteta ar taryba, bet jiems tai
nepavyko. Laik. vyriausybé, sukilusios tau-
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tos reiSkéja, gerai suprato, kad tauta sukilo
pries raudongja nelaisve ne tam, kad dabar
noréty vergauti naciams, tad jokiu budu
nesutiko iSduoti jai pavesta iSlaikyti nepri-
klausomybe. Tad naciams nieko kito nebe-
liko, kaip viesai Laik. vyriausybe panaikin-
ti. Tai ir buvo padaryta 1941 m. liepos
meén. 25 d. Ta dieng formaliai gimé Ost-
landas su Lohse, Lentzenu, Rentelnu, Kra-
meriu ir kitais rudaisiais priesakyje. Taciau
dar ligi rugpjucio mén. 5 d. Laik. vyriau-
sybé savo darba tesé, kol paskutiniame savo
posédyje buvo priversta konstatuoti, kad,
perémus Lietuvos civiline valdzia Reicho
pareigiinams, ji priversta savo veikimg su-
stabdyti.

Naciai nuo pat pradzios stengési viso-
kiais budais Lietuvos likima neatmezgamai
susieti su Reicho likimu. To savo noro jie
neslépé: ir zodziu skelbé, ir darbais vykde.
PradZzioje noréjo tai pasiekti jkalbinéjimais,
itikinimais, pagaliau intrigomis. Kai tos
priemonés nepadéjo, émési smurto. Prisi-
minkime tik jy norus ir badus organizuoti
lietuviu kariuomene, vertima lietuvius da-
lyvauti Zydy naikinime ir kt. Taip pat ir
Laikinosios vyriausybés atzvilgiu émeési pa-
nadiy metody — noréjo, kad pati lietuviy
tauta nuversty Laik. vyriausybe ir atiduotu
valdzia j naciy rankas. Tokiu lietuviy i$si-
giméliy atsirado, kurie pakélé ranka pries
savo lietuviska vyriausybe naciy naudai.
Bet, naciy vergy planui nepavykus, teko
paskuting Lietuvos vyriausybe pasmaugti
patiems vokieciams.

Laikinoji vyriausybé, gyvendama tokj
trumpg laika ir dirbdama tokiomis sunkio-
mis salygomis, nedaug tegaléjo ir zydams
padéti, bet padaré, ka galéjo. Jos garbei
reikia pripazinti, kad, nepaisant kieto naciy
spaudimo ir griezty reikalavimy, ji nepa-
daré jokio zygio, neiSleido jokio potvarkio
zydams varzyti, skriausti ir persekioti. Lai-
kinajai vyriausybei ir Zzydai buvo lygiatei-
siai Lietuvos pilieciai. Ji iSlaiké tradicine
lietuviy pozicija zydy atzvilgiu.

Laikinosios vyriausybés uzimtos pozici-
jos zydy atzvilgiu kietai laikeési ir visi jos
negausingi organai. Kauno komendantas
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pulk. Bobelis savo rizika ir atsakomybe,
nesiklausdamas vokieciy, liepos mén. 18 d.
nuvyko j devinta fortg, iSlaisvino visas Zzy-
dy moteris ir vaikus, o taip pat Lietuvos ka-
riuvomenéje tarnavusius vyrus. Be to, iSgel-
béjo adv. Cimkauska, kuris $iuo metu yra
Vokietijoje, pirklj Misurskj, inz. Benjami-
novi¢iy ir kitus. Jis $velnino kiek galéda-
mas zydy padétj ir iSdavinéjo apsaugos ras
tus. Tokiy apsaugos rasty gavo ir daug
Kauno zydy. Paminétini ¢ia zydy komiteto
nariai ir pareiganai. Ju buvo apie 50 Zmo-
niy. Po keliy dieny pulk. Bobelis buvo i
komendanto pareigy padalintas. Zinotina,
kad pulk. Bobelis, kaip ir kiti lietuviai ko-
mendantai, buvo Laik. Lietuvos vyriausy-
bés komendantas, skirtas tik toms parei-
goms, kurias jis ¢jo nepriklausomos Lietu-
vos respublikoje, vadinasi, ne policijos pa-
reigoms. Jis nebuvo vokieCiy pareigunas,
nors vokieciai daug i§ jo reikalavo, pavyz
dziui, reikalavo i§ jo ir i§ Kauno miesto
burmistro Palfiausko jsteigti zydams geta
Vilijampoléje. Ir Bobelis, ir Palciauskas at-
sisakeé §j jsakyma pasiraSyti.

Kauno komendanto pasielgimo su Zy-
dais pavyzdys — ne vienintelis. Visose aps-
krityse aukstesni lietuviai pareiginai tos
linijos laikesi.

ZYDAI IR BUVUSIU VYRIAUSYBIU NARIAI

1942 m. rudenj buv. Lietuvos Respub-
likos prezidentas dr. K. Grinius ir du buvg
ministeriai J. Aleksa ir M. Krupavicius dél
ivairiy vokie¢iy Lietuvai daromy skriaudy
iteiké Generalkomisarui Lietuvai von Ren-
telnui rasta-protseta. Tarp kity ten iSkelty
klausimy pareiSkiama, kad “Lietuviy tauta
su dideliu susijaudinimu. .. nepritaria (vo-
kieCiy) priemonéms, taikomoms Lietuvos
zydams”.

Sie trys vyrai protesta jteiké ne savo
vardu, bet visos lietuviy tautos. Ta fakta jic
taip grindZia tame raste: “Siandien lietuviy
tauta yra pastatyta j tokias salygas, kuriose
ji neturi jokios oficialios institucijos, jokios
visuomenés organizacijos, kuri galéty pa
reik$ti jos nusistatyma opiais ir svarbiais
lietuviy tautai klausimais. Dél to mes, Ze



miau pasiraSiusieji, esame priversti pasisa-
kyti $iuo skaudziu klausimu. Esame visiskai
isitiking. kad musy nuomoné Siuo klausimu
visiskai atitinka placiosios lietuviskosios vi-
suomenés nusistatyma”.

Uz 3j protesta 1942 m. gruodZio mén. 5
d. Krupavicius ir Aleksa per kaléjimus ir
geStapo “‘prieglaudas” buvo iSgabenti | Vo-
kietijos giluma geStapo *‘globon”, o Gri-
nius dél senatvés ir nesveikatos tik i§ Kau-
no i provincija issiystas.

Sis Aleksos, Griniaus ir Krupaviiaus
nubaudimas sukélé ant kojy visa Lietuva.
Von Rentelnui pasipylé, kaip i§ maiso, pro-
testy ir su minéty nubaustyjy iSdéstytomis
mintimis solidarizavimo raStai. Jie buvo
siun¢iami su Simtais parasy. Rasési intelek-
tualai, tkininkai ir darbininkai. Ty raStu
¢ia turima tuo tarpu tik vienas — vieninte-
lés lietuviy organizacijos — Savitarpineés
pagalbos. Jame tarp kitko taip rasoma:
“Savitarpiné pagalba, kaip vienintelé lietu-
viy visuomenés organizacija, laiko savo
sventa pareiga pareikSti Tamstai, Pone Ge-
neralini Komisare, kad memorandume
(Aleksos, Griniaus ir Krupaviciaus) iSdés-
tytos mintys yra ne tik ju, pasirasiusiyjy
asmeny, nuomoné, bet ir visos lietuvig
rautos aiSkus nusistatymas”. (b.d.)

» Fordo fondas pravedé JAV auks$tesniyju mo-
kykly tyrimus, surinkdamas duomenis i§ 1.848 ve-
déju ir mokytoju ir apklausinédamas 7.551 moks-
leivi. Nustaté, kad kataliky aukStesnése mokyklose
tiek neturtingy Seimuy, tiek ir turtinguju vaikai gau-
na vienoda mokyma ir aukléjima. Tikrinant egza-
miny duomenis, turtingesniy Seimy vaikai pasirodé
kiek geriau supranta matematika.

= JAV, D. Britanijos, Kanados, Australijos, Afri-
kos ir kity angliSkai kalban€iu kras$tu katalikai
kunigai turés savo suvaziavimag Cikagoje $ia vasa-
ra, rugpjucio 4-8 d.

= Illinois valstijoje 1985 m. buvo areStuota dau-
giau kaip 11.000 vairuotoju, vaZiavusiu jsikauSus.

= Prel. Kazimieras Zitkus, poetas, miré Kaune
vasario 24 d. Palaidotas i§ Kauno bazilikos vasario
26 d. Buvo gimes 1893 m. gruodZio 17 d. Yra ka-
pelionaves Antalieptéje, Kaune, para$é daug tiky-
bos vadovéliy, bendradarbiavo laikra$¢iuose ir Zur-
naluose.

A

Ar sunku biti lietuviu
svetimame kraste?

(Laisky lietuviams” jaunimo konkurse
I premijq laiméjes raSinys)

Rima Polikaityte

Tokia Dievo valia, kad gimiau ne eski-
muy kaimelyje Siaurés Aliaskoje ir ne lauki-
niy tauteléje Amazonés dziunglése, o lietu-
viskoje 3eimoje Amerikos didmiestyje Ci-
kagoje. Nuo vaikystés dieny tévai mane
moké, kad esu lietuvaité ir kad mes gyve-
name svetimame, bet labai svetingame kras-
te. Seimoje ir véliau mokykloje suZinojau,
kad mano tévyné yra ta grazi 3alis prie
Baltijos jiros. Ji dabar komunisty paverg-
ta. Ziaurusis prieSas visokiais buidais sten-
giasi iSrauti i lietuviy Sirdziy laisveés ir ti-
kéjimo troskima.

Nors esu lietuvaité, Sio kraSto jtaka
stipriai jauciu savo kasdieniniame gyveni-
me. Todél nenuostabu, kad kartais susidu-
riu su sunkumais ir nepatogumais, kuriy
niekada neturéjo ir niekada neturés musy
amerikieciai draugai. Jiems yra sunku su-
prasti, kaip mes pajégiame gyventi “dvie-
juose pasauliuose”. Be visy kasdieniniy ra-
pesCiy, mes Seimoje kalbame lietuviskai,
nors visi puikiai mokame angliskai. Sesta-
dieniais lankome lituanisting mokykla, sek-
madieniais butinai vaziuojame j lietuviskas
pamaldas, o savaités dienomis dalyvaujame
susirinkimuose, sueigose bei tautiniy Sokiy
arba chory repeticijose. Taip pat dar turi-
me suspéti j iSvykas, kursus ir vasaros sto-
vyklas.

Bati lietuviu svetimame kraSte néra vi-
sada lengva. Kartais reikia daug ko atsiza-
deéti. Lietuviy jaunimas maziau sédi prie te-
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levizijos, negu musy amerikieciai draugai.
Kartais yra liadna, kai mes negalime akty-
viai dalyvauti kasdieninés mokyklos uZsi-
émimuose, kurie daZnai vyksta SeStadieniy
rytais. Lietuviukai dél lituanistinés mokyk-
los daznai turi paaukoti aktyvy dalyvavima
sporte, orkestre, chore ar dramos birelyje.

Tadiau nemanau, kad lietuvybé mus
skriaudZia, nes mes beveik viska turime, ka
ir masy bendraamziai amerikieciai. Einame
i tas pacias mokyklas, mokomés kartais net
dar geriau. Sokame moderniuosius Sokius
ir mokame visas populiariausias dainas.
Man atrodo, kad lietuvybé mus praturtina
ir padaro musy gyvenima platesnj bei jdo-
mesnj. Mes jaufiame, kad buti lietuviais
mums yra garbé. Tie nepatogumai yra vi-
sai nezymus, palyginant su asmeniSku pasi-
tenkinimu, kurj jau¢iame, budami lietuviais
svetimame kraSte.

Mano draugai amerikieciai stebisi, kad
a$ laisvai kalbu dviem kalbomis, net gerai
skaitau ir rasau lietuviskai. AS jiems papa-
sakoju, kaip mes $vienciame Kalédas, Vely-
kas ir kitas Sventes su prasmingomis tra-
dicijomis. Jiems daZnai aiSkinu apie musy
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tautiniy Sokiy grupe, repeticijas ir koncet-
tus. Bandau papasakoti, ka mes veikiame
vasaros stovyklose ir kursuose. Draugai
amerikieciai niekad néra Soke tautiniy So-
kiy ar dainave prie lauzo Dainavoje. Jie
pavydéjo, kai pernai vaziavome Sokti lietu-
viams Floridoje ir Klyvlende. Jiems sunku
tikéti, kad musy tautiniy Sokiy grupé 3ia
vasarg planuoja iSvyka j Europa. Greitai
daug jaunimo vaziuos j Pasaulio lietuviy
jaunimo kongresa Australijoje ir paskui
dalyvaus didelése iskilmése Romoje Lietu-
vos krik§to 6oo mety sukakéiai paminéti.
Mano amerikieiams draugams yra sunku
tikéti, kad a$ susira$inéju su draugais i
Brazilijos, Australijos, Kanados ir jvairiy
Amerikos miesty. O kai noriu labai pasi-
girti, papasakoju apie masy dainy ir tauti-
niy Sokiy 3ventes, kuriose dalyvauja taks-
taniai jauny lietuviy i§ viso pasaulio. Vie-
nos Sokiy 3ventés metu prezidento Ford
zmona paspaudé man ranka ir paklause:
“Are you having fun?”

Gyvendami svetimame kraSte, mes ver-
tiname viska, ka matome Amerikoje, it
branginame viska, ka mums duoda lietuvis-
ka kilmé. Dviejy tauty ar valstybiy kalba,
kultara ir paprociai mus padaro jdomes-
niais zmonémis. Musy Sakotas gyvenimo
kelias yra daug turtingesnis uZz paprasta
amerikie¢iy kasdienybe.

Nors kartais yra sunku bati lietuviu ir
amerikieciu, lietuvybé sustiprina misy dva-
sig ir teikia asmeniska malonuma. Mes di-
dzivojameés savo lietuviSkumu, kuris mums
praple¢ia akiratj ir mus padaro pranaSes-
niais zmonémis. Mes zinome, kad kencianti
Lietuva didziuojasi mumis, garbingos tau-
tos vaikais.

= Akademiky skautuy rekolekcijos jvyko kovo 27-
29 d. Jaunimo centre ir Jézuitu koplycioje, Cika-
goje. Joms vadovavo kun. Antanas Saulaitis.

= Popiezius Jonas Paulius II savo telegrama per
apaStalinj pronunciju arkiv. Pio Laghi pasveikino
prel. Audrj Backj, sulaukusj kunigystés sidabrinés
sukakties. Telegrama prelata pasieké, atskridus j
VaSingtong lankyti sunkiai automobilio suZeisto sa-
vo tévo, Lietuvos diplomatijos Sefo dr. St. Backio.
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Paruosé GEDIMINAS V AKARIS

DRUSKININKUOSE ISNUCMOJAMOS SLIDES

Druskininky apylinkes iSraize dvirati-
ninky takai neilgai buvo tusti ir tylas. Sian-
dien $iais takais naudojasi slidininkai. Kur-
orto buitininkai Veisieju gatvéje, ant Rat-
ny¢ios kranto stovéjusiame sename maline,
atidaré sezoninj slidziy nuomos punkta. Pa-
togus jis, kadangi uz poros deSimciy metry
jau galima leistis slidémis j smagia keliong.

Pavasarj naujojo nuomos punkto asort-
mentas pasikeis. Bus nuomojami dviraciai.
Anksciau sporto priemonés buvo naudoja-
mos tik parai ir ilgesniam laikui, bet Sian-
dien jau nuomoja ir valandai. (“Tiesa” —
ivykiai ir faktai)

KADA LIETUVOJE PASIRODE
PIRMASIS AUTOMOBILIS?

Apie pirmojo automobilio pasirodyma
Lietuvos teritorijoje ilga laika nebuvo nie-
ko zinoma. Buvo spéjama, kad nuo kaimy-
ny daug atsilikti negaléjome. Atsakyma j
klausima — kada Lietuvoje pasirodé pir-
masis automobilis — padéjo rasti archyvai.
Vartant 1908-1909 mety susisiekimo minis-
terijos bylas, démesj patrauké pluostelis j-
vairiomis atzymomis ir anspaudais iSmar-
ginty dokumenty, kuriy tekste kelis kartus
buvo atzyméta firma “Panhard et Leves-
seur”. Tai viena i automobiliy gamybos
pionieriy firma. Aptiktuose 1908 mety do-
kumentuose raSoma apie 1896 m. Lietuvo-
je pasirodziusj automobilj.

1896 m. uz 2417 rubliy 2-rosios keliu
distancijos, aptarnaujancios plenta Ryga -
Siauliai - Tauragé, reikméms nuperkamas

prancizy firmos “Panhard et Levesseur”
lengvasis automobilis. IS rasty dokumenty
sprendziama, kad jis buvo tarnybinis keliy
distancijos virSininko Mazevskio automo-
bilis, todél prileidziama, kad $is inZinierius
ir buvo pirmasis Lietuvos keliais vazinéjes
automobiliu.

Sis automobilis keliy distancijoje tarna-
vo ilgai. Jis buvo gana patvarus, taciau lai-
kas daré savo — automobilis dévéjosi. Jo
jau ir Siaip silpnas variklis diena po dienos
silpo. Savo pranesime Vilniaus keliy apy-
gardos virSininkas nurodo, kad automobi-
lis negali jveikti pakilimy kelio ruoZze tarp
Siauliy ir Tauragés. Remontui reikéjo daug
pinigy, todél buvo pasitlyta $j valdiska au-
tomobilj parduoti i§ varzytiniy. (“Tiesa™)

PANEVEZIO NAUJIENOS

Panevézieciai giriasi, kad jau j savo ran-
kas pasiémé deSimttukstantajji “‘PanevéZio
tiesos” numerj. Jame raSoma, kad auga
miesto pramoné, pleciasi statybos. RaSoma,
kad naujame Kniaudiskiy rajone jau gyve-
na daugiau kaip tukstantis panevéZietiy
Seimy. Pastatyti 25 gyvenamieji namai, 280-
ties viety vaiky lop3elis-darzelis su plauky-
mo baseinu. Tai tik pradZzia naujojo rajono
statybos. Ji sudarys keturi dideli mikrorajo-
nai, kuriuose gyvens 33 tukstanciai gyven-
toju. :

Daug epitety puosia Panevézj. Vadina jj
maltany, liny, Zalumos miestu. Muilo fabri-
ke sukurtas naujas tualetinis muilas “Ven-
ta” su kaStony ir Ciobreliy priedais.

“Lietuvos muilo” emblema Zenklina
naujus gaminius — tualetinj muila “Méta”,
“Rytas”, “Puta”, kvapny ovalinj “Nerin-
gos” gabaliuka. Naujausias skystas muilas
plaukams plauti “Dilgynélé” su nataraliu
dilgyniy ekstraktu. Siy gaminiy receptus
sukiiré jmonés laboratorijos darbuotojos D.
Urboniené ir G. Bakoniené.

Pirkéjai pamégo dailiai jpakuotus dova-
ninius “Nevézio”, “Satrijos”, “Birutés”,
“Pelenés” muilus. “Panevézio tiesa” giriasi,
kad Siemet panevéZzieCiai muilo gamintojai
vartotojams pateiks keturias su puse tuks-
tanCio tony tualetinio ir 300 tony skysto
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Jurgis Daugvila.

muilo. Sakoma, kad Panevézio muilas bal-
tai prausia, maloniai kvepia.

Toliau raSoma, kad mieste yra dvi de-
$imtys masiniy biblioteky, kurias lanko kas
treCias panevezietis. Teatrai per metus su-
rengia apie 400 spektakliy. Meno saviveik-
loje dalyvauja 14 tukstanciy zodzio bei plas-
tikos entuziasty. “Lino” jmoné iSaudé rank-
$luostinius audinius, kurie patraukia pirke-
ju zvilgsnj spalvingais pieSiniais, sukurtais
Laimos Gudaitienés vadovaujamose daili-
ninky dirbtuvése. Audinys patogus namu
Seimininkéms. Jj sukarpe ir atsialéje, gali
turéti dailiy rankS$luostéliy virtuvei ir vo-
niai. IS audimo skyriy taip pat iSgabenti
rulonai naujy rasty ir struktiary staltiesiniy
bei paklodiniy audiniy.

Igyvendinant mokykly reforma, Zzengti
tik pirmieji zingsniai. Produktyvaus moki-
niy darbo dalis gamyboje kol kas dar ne-
didelé. Mokyklose pritaikomi kompiuteriai.

“TIESA PAVARCIUS

“Vienuoliktame penkmetyje atnaujinta
visa Alytaus Saldytuvy gamyklos produkci-
ja, taiau nemazai Saldytuvy dar neiStar-
nauja garantinio laiko. Gamykla gauna re-
klamacijy. Stai pernai jy gauta beveik pus-
antro tukstancio. Keturi procentai Saldytu-
vy buvo remontuojami garantinio laiko
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Verpstés.

metu. Apie 709, reklamacijy gauta vien to-
del, kad S3aldytuvai blogai jpakuojami ir
netvarkingai laikomi, apgadinami trans-
portuojant. Gamyklos administracija visai
nekreipia démesio pagerinti tvarka visuose
gamybos baruose ir padidinti atsakomybg
uz darbo kokybe. Sioje srityje yra rimty
trakumy, nes konkreciy kaltininky surasta
labai mazai. Brokdarys, kas jis bebuty —
darbininkas, inzinierius, konstruktorius,
technologas ar tarnautojas, turi buti visada
surandamas ir grieztai baudziamas”.

“Neseniai Vilniuje jvyko Lietuvos bal-
dy ir medzio apdirbimo pramonés ministe-
rijos i$pléstinis kolegijos posédis. Daug dé-
mesio posédyje buvo skirta prekybiniy or-
gamzacqq ir pirkéjy skundy analizei. Dau-
giau nei pusé nusiskundimy gaunama del
sugadinty baldy, juos transportuojant ir
laikant sandélivose. NeiSspresta problema
— baldams audiniai. Jy izvaizda, spalvos,
struktara dar nuvilia dazng pirkéja”.

kingiausiu metu i§ rikiuotés iS¢jo ne vienas
vik$rinis traktorius, todél net deSimdcia die-
ny vélavo séja. Nemazai grady nubyréjo |
razienas, nes kombainininky darba kontro-
liavusi komisija pro pirStus Ziiréjo j java- |
pjatés technikos paruosima”.

“Antai Girkaliy padalinyje pernai atsa-,
F
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Skyriy tvarko JUOZAS VAISNYS, S.J.

0SU SPAUDOS KALBA

Jau daug karty jvairiy asmeny buvo ra-
ta apie masy laikrasciy, zZurnaly ir knygu
kalbg. Buvo skundZziamasi ir piktinamasi,
ad raSytojai, redaktoriai ir leidéjai per ma-
2 rapinasi kalbos grynumu ir taisyklingu-
mu. Tai neginCytina tiesa. Apie laikra3cius
ir zurnalus jau né nekalbékime, bet jeigu
perziirésime visas per paskutinj deSimtmet;i
iSeivijoje iSleistas lietuviskas knygas, tai gal
uzteks vienos rankos pirSty suskaiciuoti tas,
kurios yra beveik be priekaiSty kalbos at-
wvilgiu, Tai liadna, bet ka gi ¢ia galima

padaryti?

Kai kurie mégina spaudoje tas klaidas
kelti, gal tikédamiesi, kad redaktoriai ar
autoriai, tai paskaite, susigés ir pasitaisys.
Bet kaip pasitaisyti? Juk tos klaidos nebu-
vo tyCia, samoningai daromos. Taigi ty kri-
tikuojamy asmeny kalbos mokéjimas nebu-
vo pakankamas. Taip, tai ir kritikams labai
aisku, uztat jie duoda jvairiy patarimy. Pir-
miausia jie pataria, kad prie kiekvieno Zur-
nalo ar laikrascio redakcijos buty kalbos
taisytojas, jeigu pats redaktorius nepakan-
kamai ja moka. Taip pat ir atiduodant kny-

4 g2 | spaustuve, pirma turéty patikrinti kal-
ba geras lietuviy kalbos Zinovas. Tai puikis
patarimai, tikrai taip turéty buti, bet kur
ty kalbos taisytoju ir Zinovy gauti? Lietu-
voje ju yra nemazai, bet kaip su iSeivija?
Gal surasime tik viena kita, bet po vienu
kity mety jau ir ty nebus.

Kartais paimi neseniai pasirodziusia
knyga ir skaitai, kad kalba taisé toks ir

toks “kalbininkas”. Tikrai puiku ir dziugu!
Bet kai pradedi ta knyga vartyti ir skaityti,
tai ir jvairios kalbos klaidos pradeda dygti,
kai grybai po lietaus. Tada ir tas staiga ki-
les dziaugsmas dingsta.

Neseniai vienas Zzurnalistas, spaudoje
aptardamas paskutinj zurnalo “Varpo” nu-
merj, surado jame 77 kalbos klaidas, bet,
beskai¢iuodamas tas klaidas, ir jis vienoje
vietoje suklupo: taisydamas klaidinga para-
Syma du metus, jis teigé, kad reikéty radyti
dvejis metus. Ne! Reikia raSyti dvejus me-
tus. Dauginiai skaitvardZiai galininko links-
nyje turi galine -us: vienerius (arba vie-
nus), dvejus, trejus, ketverius, penkerius
i

Vis délto reikéty pagirti tuos redakto-
rius, autorius ir leidéjus, kurie duoda kam
nors savo leidinius pataisyti. Jeigu ir nebus
viskas tobulai pataisyta, tai bus bent “ap-
taisyta”, gal bus iSvengta bent paciy gru-
biausiy kalbos klaidy.

Tad i§ visa to, kas iki Siol ¢ia pasakyta,
gal reikéty daryti iSvada, kad jau jokiy pro-
$vaisCiy 3ioje srityje néra, kad jau reikia
nuleisti rankas ir pasiduoti? Jokiu budu!
Si dabartiné liadnoka padétis galéty pa-
geréti, tik reikia noro. Jau daugiau kaip
prieS pora mety esame raSe, kad daugelio
musy radytojy, zurnalisty ir mokytojy ne-
pakankama lietuviy kalbos mokéjima gali-
ma aidkinti tinginyste ir puikybe. Tingima
dazniau pazvelgti | gramatikas ir Zodynus.
Manoma, kad, baigus Lietuvoje mokslus ir
gal net mokytojavus, jau nieko daugiau ne-
galima ir nereikia iSmokti. Ne! Visuomet
galima ka nors naujo iSmokti. O jeigu ko-
kia nors sritimi ilgiau nesidomési ir nesi-
ripinsi, tai pamazu primirsi ir tai, kg gerai
mokéjai. Tad kiekvienas spaudos darbuoto-
jas visuomet po ranka turéty turéti Zodyna,
gramatika ir kitokius kalbos kultaros lei-
dinius. Tokiy leidiniy galima gauti i§ Lie-
tuvos, bet ir Cia, iSeivijoje, viena kita turi-
me. Cia dar karta galima paminéti pernai
pasirodziusia knyga “Praktiné lietuviy kal-
bos vartosena”. Jeigu ji ir neatsakys j visus
klausimus bei abejojimus, tai vis tiek duos
daug naudingy patarimy.
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Nors misy kalba ir ypac jos rasyba néra
lengva, bet norint galima gerai iSmokti. Ta1
irodo net ir musu uolesnis jaunimas. Jau
keliolika mety déstau lietuviy kalba Peda-
goginiame lituanistikos institute ir vasaros
Lituanistikos seminaruose. Negaliu pasigir-
ti, kad buty atsirade labai daug studenty,
kurie tobulai iSmoktu lietuviy kalba, bet
prisimenu bent deSimt mergaiciy ir kokia
pora berniuky, kurie raSo beveik be klaidy
ir galéty puikiausiai iSlaikyti lietuvig kal-
bos abitaros egzaminus Lietuvoje. Tad i3-
vada — norint galima. Turi tik parodyti
daugiau pastangy ir mokiniai, ir mokytojai,
ir spaudos darbuotojai. Buty naivu manyti,
kad ¢ia atsiras daug lietuviy kalbos Zinovuy
ir specialisty, bet vis délto Siek tiek jy susi-
lauksime. Tad ateitis ne tokia jau beviltis-
ka.

TRUMPALI IS VISUR

= Pagal Jono Pauliaus II drama ‘‘Auksakalio
dirbtuvé” bus susuktas filmas. Darbas bus pradétas
lapkri¢io ménesj ir uZbaigtas iki metu pabaigos.
Filmas bus dviejy valandy. Filma ruos Vittorio Cat-
tafavi. Drama paraSyta pirma, negu Jonas Paulius
IT buvo irinktas popieZiumi. Ji jau buvo transliuo-
ta per Vatikano radija ir suvaidinta Florencijoje.

= Kataliku ir kitu tikybu rasSytoju suvaZiavime
Bostone vasario 14-16 d. svarstyta: “Intelektualo
vaidmuo, aiSkinant ir ple€iant tikéjimg”. SuvaZia-
vimo tikslas — panagrinéti krik€ionio intelektualo
pasaukima.

= JAV S3vietimo taryba ir Kalifornijos universi-
tetas Los Angeles mieste skelbia, kad stojanéiy |
Notre Dame universiteta studentu procentas, kurie
save laiko konservatyviais, yra padidéjes ir dides-
nis negu Kkituose privatiuose universitetuose. Cia
Zymesnis procentas pasisako ir prie§ negimusiu
kudikiy Zudyma.

= JAV Kkatalikai misijoms tarp indénu 1985 m.
suaukojo daugiau kaip 5 mil. doleriy.

= Tarptautinis Eucharistijos kongresas, dabar jau
44-tas, bus Saukiamas 1989 m. Seule, Koréjoje.

= ParuoSta keturics naujos vaizdajuostés, iSrys-
kinant negimusiy kudikiy Zudymo baisuma. Sias
vaizdajuostes iSleido American Portrait Films. Si
firma anksCiau iSleido labai jspudinga filma ‘““The
Silent Scream’, taipgi vaizduojant] negimusiy ki-
dikiy Zudymo neZmoniskuma.
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n Pittsburgho vyskupas Ant. J. Bevilaqua pa-
tvarké, kad Didjjj Ketvirtadienj, Kristaus pavyz-
dziu kunigui plaunant Kkojas, toje grupéje tebuty
tik vyrai, kaip kad ir Kristus plove tik vyruy apas-
taly kojas. Moterys émeé reiksti nepasitenkinima.
Kai kurics ju net atéjo j tas pamaldas, uZsiriSu-
sios geltona kasping ant rankos protesto Zenklan.

= Laikrastininkas Stasys PieZa uZ nuopelnus ka- {
taliky spaudai, uz veikla kataliky organizacijose ir |
uZz darbus kataliky BaZnyCiai yra Sv. Tévo apdo-
vanotas medaliu ‘“Pro Ecclesia et Pontifice”. §j
garbés Zenklg kovo 26 d. savo rezidencijoje jteiké
kard. J. Bernardin.

= Kataliky gydytoju “Gajos’ korporacijos valdy-
ba kovo 23 d. iSrinkta tokia: dr. Kazys Ambrozai-
tis, dr. Jonas Prunskis, dr. Antanas G. Razma, dr.
Augusta Saulyté ir dr. Loreta Stonciute.

= Arkiv. J. Bulaitis yra apas$taliSkasis nuncijus
Centrinés Afrikos resublikoje, Cade ir Konge. Jo !
riipes€iu Kongo sostinéje Brazaviléie pastatyti nauji
Vatikano nunciatiros rimai. Kai pernai popieZius
Jonas Paulius II lankési Centrinés Afrikos respub-
likoje, jo susitikimui drauge su vietos vyskupais
vadovavo arkiv. Bulaitis. Vasario pabaigoje arkiv.
Bulaitis buvo priimtas privaéioje audiencijoje Jono
Pauliaus II; parodé nauju nunciatiros rumy nuo-
traukas.

= Nauju popieZiaus nuncijumi D. Britanijoje pa-
skirtas arkiv. Luigi Barbarito, ligi Siol atstovaves
Apastaly Sostui Australijoje.

= Vengrijoje 24 kunigai pasiunté gynybos minis-
teriui raSta, uZtardami tuos jaunus vyrus, kurie s3
Zinés sumetimais ar dél savo jsitikinimy atsisaké
jungtis i karing tarnybg ir buvo nubausti kaléjimu.

= Vatikane gavénios rekolekcijas visg savaitg
vedé salezie€iy vyriausias vadovas kun. Vigano.
Rekolekcijose dalyvavo ir popieZius.

= Tarptautiné kriks¢ioniskojo solidarumo orge
nizacija, kurios centras Sveicarijoje, pravedé ak-
cija uZ kun. Alfonso Svarinsko, latvio Janio Skud
ros ir esto Enn Tarto iSlaisvinima. Tuo reikalu j-
teiké Sovietu Sajungos ambasadoriui Sveicarijoje
peticija su 2902 paraSais.

= Lietuvoje, Marijampoléje, iSkilmingai paminé-*
tos arkiv. Jurgio Matulai¢io mirties metinés. Sau
sio 25 d. Marijampolés baZnyCioje miSias aukoj
8 pernai jSventinti kunigai. Sukakties dieng, sausit
27, miSias koncelebravo Kauno ir Vilkaviskio vys
kupiju apaStalinis administratorius arkiv. Liudas
Povilonis drauge su kitais penkiais vyskupais. Pz
maldose dalyvavo 78 kunigai ir didelé daugybhé
lietuviy i5 visos Lietuvos. JoPr!




“LAISKU LIETUVIAMS” KONKURSAS

Konkurso vertinimo komisija, susidedanti i§ Apolinaro Bagdono
(pirm.), Ritos Likanderytés (sekr.), Danutés Eidukienés, Antano Saulai-
¢io, S.J., ir Nijoles UZubalienés, suaugusiems paskyré keturias premijas,
0 jaunimui — septynias.

Suaugusieji: 1 (150 dol.) — Viktoras Nakas, II (100 dol.) — Dalia Sta-
niskiene, IIT (75 dol.) — Nina Gailitiniené, IV — (50 dol.) — Nijolé Gra-
Zuliené.

Jaunimas: I (100 dol.) — Rima Polikaityté, II (80 dol.) — Vida Bra-
zaityté, III (70 dol.) — Paulius Bindokas, IV (po 60 dol.) — Audra Kubi-
linté ir Kestutis Gorodeckas, V (po 50 dol.) — Gailé Radvenyté ir Andry-
té Giedraityté.

Premijy mecenatai: Pranas Zilaitis — 500 dol., Jonas ir Broné Ve-
selkai — 150 dol., Stefanija Rudokiené — 100 dol., Ona Sililiniené — 100
dol.

Dékojame mecenatams, sveikiname laureatus ir jau galvojame apie
nauja konkursa, kurio temos turés turéti kokj nors sarysj su Lietuvos
krikstu ir krik3Cionybe. Premijy didumas ir gausumas priklausys nuo
mecenaty dosnumo.

“Laisky lietuviams” ekskursija, dél visiems
suprantamy prieZasciy, yra atSaukta.

ELENOS CIPLIJAUSKIENES STIPENDIJU FONDAS

Prof. dr. Biruté Ciplijauskaité savo motinos atminimui jsteigé sti-
pendijy fondg. Stipendija yra kasmetiné 1.500 dol., skiriama studentei ar
studentui, ruoSian¢iam doktorata i3 Lietuvos istorijos. Suinteresuoti stu-
dentai praSomi kreiptis | Lietuviy Kataliku Mokslo Akademija Siuo ad-
resu: Piazza della Pilotta 4, 00187 Roma, Italy.

ATSIUSTA PAMINETI

PORTUGALYU NOVELE. Sudaré Povilas Gaulys. I3leido Lietuviskos
knygos klubas 1985 m. VirSelis ir aplankas dail. V. O. Virkau. 416 psl.,
kaina 12 dol.

LITUANUS. Vol. 32, No. 1. Sj numerj redagavo Jonas Zdanys. Redakci-
jos ir administracijos adresas: Lituanus, 6621 S. Troy, Chicago, IL 60629.

PIRMIEJI ZINGSNIAL Kr. DonelaiCio lituanistiniy mokykly mokiniy
laikras$télis. Nr. 3(107). Spaudai paruoSia mokyt. Danuté Bindokiené.

LAISKAI LIETUVIAMS — Tévy Jézuity leidZiamas religinés ir tautinés kultiiros ménesinis Zurna-
las. Redaktorius — Juozas Vai%nys, S.J. Redaktoriaus pavaduotojas — Antanas Saulaitis, S.J. Re-
dakcijos nariai: Danuté Bindokiené, Algirdas Grigaitis, Vytautas Kasnilinas, Nijolé UZubaliené,
Gediminas Vakaris. Administratoré — Aleksandra Likanderiené. Adresas: 2345 West 56th Street,
Chicago, IL 60636. Telef. 737-8400. Nekaltai Pradétosios Svenf. M. Marijos sesery spaustuvé, Put-
nam, Connecticut 06260. Metiné prenumerata — 10 dol., atskiras numeris — 1 dol.



