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AZUOLAS VIS TIEK NEPAJUDINAMAS STOVES

IR BUS TVIRTA UZUOVE]JA BEI APSAUGA

TRAPIAI, PRIE JO PRISIGLAUDUSIAI GELEI.

TAS AZUOLAS — TAI TEVO SIMBOLIS SEIMOJE.
TIEK SEIMU SIANDIEN VEJAIS NENUEITU

IR TIEK ZIDINIU AUDROS NEISDRASKYTU,

JEIGU TVIRTAI IR GALINGAI STOVETU TAS AZUOLAS,
KURS BUTU STIPRI UZUOVEJA IR APSAUGA
KIEKVIENAME PAVOJUJE, KIEKVIENOJE NELAIMEJE,
PRIE KURIO GALETU SAUGIAI GLAUSTIS
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GROZIS IR JO JTAKA ZMOGUI (I) ALFONSAS GRAUSLYS

I AS NUOSTABUS pasaulis, ku-
rio ilgisi poetas, bet taip pat ir
kiekvienas jautresnis Zmogus, tai yra
grozio pasaulis. Tai tas pasaulis, kurj
mes galime susikurti, bet kurio susiki-
rimg mums trukdo visoks biaurumas,
kurs, i iSorés ir i§ masy vidaus gelmiy
rukais kildamas, aptemdo musy gyve-
nimo Zzvaigzdéta dangy. O juk, anot
Bairono, “groziu kvépuoja siela”, sie-
la pilna svajoniy...

Kas yra grozis?

Kaip kurios nors gélés kvapo ne-
nusakysi tam, kuris tos gélés kvapo
néra pajutes, taip ir grozio savoka ne-
lengvai nusakoma. Bet uZtat Zmogus,
kurio dvasia néra visai atbukusi ar
prie ko nors vienpusiSkai liguistai su-
sitelkusi, negali grozio nepastebéti,
kaip negali nepajusti kvepiancios geé-
lés.

Lietuviy Enciklopedijoje R. Sera-
pinas, nagrinédamas groZio savoka,
pastebi, kad musy intuicija (vidiné
nuojauta), susidairusi su groziu, pra-
byla ir ji parodo. O kadangi toji in-
tuicija yra paslaptis, tai ir groZis “ne-
siduoda apibendrinamas ir neturi nei
pakankamos definicijos”.

Yra pasaulis nuostabus, kurio neranda
niekas,
Nors turi ji savy, kankinasi dél jo.
Dél jo a¥ viskg Zeméje paniekinau,
Norédamas ten vieng valandg klajot.
Nyka - Niliinas

Taciau giliau mastantieji bandé
grozio savoka aptarinéti ir susekti jo
esme. Stai visa eilé tokiy sgvokuy. Pir-
miausia viduramziy scholastikai. Anot
ju, grozis yra formos zibéjimas propor-
cionaliose medZiagos dalyse. Sv. To-
mas Akvinietis sako, kad grazu yra
tai, kas patinka akims ir ausims. Sita-
me grozio supratime, Maritaino nuo-
mone, gladi intuityvus paZinimas ir
dziaugsmas, ji pazinus. Toliau Sv. To-
mas sako, kad grozis — tai vienas i3
Dievo vardy. Ir misy Zeméje pajunta-
mas grozis — tai nezinomo geresnio
pasaulio, o gal prarasto rojaus, atspin-
dys.

Didysis rusy filosofas Solovjovas,
kurs daZnai savo paskaitose nagrinéjo
grozj ir biauruma gamtos pasaulyje,
sako, kad grozis néra kazkokia vien
subjektyvi protiné abstrakcija. Jis tik-
rai egzistuoja gamtoje. Grozis yra ob-
jektyvi sgvoka. Filosofas, remdamasis
gamtos mokslais, jrodinéja, kad gam-
ta néra groziui abejinga, kad gamta
kratosi biaurumo, stengdamasi ji pa-
slépti ir apsupti groziu. Jis aiSkina,
kad ir gyvuliai yra jautrais groziui, kad
grozis turi jtakos ju gyvenimui ir dau-
ginimuisi. Jeigu taip, tai ir Zmogus,
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jau vien sveiku gamtos instinktu va-
dovaudamasis, turi kratytis biaurumo
ir siekti groZzio.

Svarstydamas biaurumo savoka ir
tuo budu drauge nusviesdamas groZzj,
Solovjovas prieina i§vados, kad gyvu-
liai ypa¢ yra biauras dél kurios nors
funkcijos vienpusiSkumo, nepropor-
cingo jos iSaugimo. Cia jis pamini slie-
ky édrumg (jie minta visu kiinu) ir ju
nepaprastg lyties funkcijy iSbujojima.
Todél zmogus, kurs tik medziagai gy-
vena, kurs dvasig ir jos vieSpatavimag
medZziagai pamina, suardo vidaus har-
monija ir tampa biaurus. Vadinas, fi-
losofas jauté, kad groZio savokoje yra
daugelio prady darnumas ir kad me-
dziaga jprasminama bei sudvasinama,
kai groziu apsivelka ar misy kirybos
déka yra juo apvelkama.

Nevienas mastytojas, matydamas,
kad Zmogaus dvasioje yra slaptingas
kiekvieno veiksmo dorovinio jvertini-
mo matas, vadinamas s3Zine, pastebi
ir tai, kad kiekvienas turi taip pat ir
tam tikrg kita matg, kuris jam nurodo,
kas yra grazu ir kas negraZzu. Taigi,
jauciame slaptinga dvasios giminingu-
ma groziui.

Anot didziausio lietuvig filosofo
Salkauskio, “grozis yra daikto tobulu-
mo spindéjimas pro iSvirSing jo for-
ma”. O tas tobulumas gali buti fizinis,
metafizinis, moralinis, kultirinis, reli-
ginis ir t. t. Jis yra daikto atitikimas
savo normoms, turinfioms giliausias
$aknis amzinoje Dievo esméje. ISeinant
i§ ty prof. Salkauskio minéiy, kaip tik
¢ia bus kalbama apie t3 vispusiska gro-
zj. Taigi, kalbésime ne tik apie visy
meno Saky kuriama grozj, bet ir apie
ta gyvenimiska groZj, kuris pasireis-
kia jvairiais buadais: gamtos grozis,
musy gyvenamos aplinkos susikurtas
grozis, iSorinio elgesio formy groZis,
kano judesiy, apsirédymo, kalbéjimo

164

budo bei takto grozis ir t.t. Cia turima
galvoje ir i§ vidaus trykstas grozis, pa-
sireiSkigs visokiais graziais jausmais ir
dorybémis.

Dvasinis grozis yra daug pranases-
nis ir pastovesnis uz fizinj grozj. Tad
galima teigti, jog simpatiskas Zmogus
yra daug labiau brangintinas negu tik
grazus zmogus, nes simpatiskumas re-
miasi pastovesnémis dvasios ir charak-
terio savybémis negu iSorinis grozis,
kuris grei¢iau nuvysta ir po kuriuo
daZnai slepiasi visiSkas dvasios netur-
tas ir tuStuma.

Kalbant apie grozio savoka, cha-
rakteringa tai, kad daugelis svarsiu-
siyjy grozio problema jungia ja su die-
vybe ir tuo biidu pabréZzia groZio slap-
tingumg ir religinj pobudj. Vienas
stipriausiy moderniy grozio karéjy,
poetas ir raSytojas H. Hesse tvirtina:
“Man atrodé, kad menas visais laikais
stengési nebyliam dieviSkumo ilgesiui,
esanfiam mumyse, suteikti kalba”.
Prasmingai apie grozj kalba ir labai
judrios dvasios talentinga pranciizy
zydaité Simone Weil, kuri visus gyve-
nimo reiSkinius giliai ir bekompromi-
siniai vertina. Ji yra labai arti krik3cio-
nybés ir viena stipriausiy misy laiky
antimarksisciy. Ji grozj vadina paslap-
timi ir sako: “Kai svarstome apie gro-
zj, susiduriame su miurine siena. Vis-
kas, kas apie ji paraSyta, aiSkiausiai
yra nepakankama, nes iSeities taSkas i
tokias studijas turéty buti Dievas”. Si-
tuo savo pasisakymu ir kitais panaSiais
posakiais ji labai stipriai pabrézia, kad
grozis priklauso religinei kategorijai.
Ir Siame straipsnyje Sia tiesa norime
labai stipriai pabrézti, o véliau steng-
simés ja giliau pagristi, norédami nu-
sakyti grozio vertinguma.

Kalbant apie grozio savoka, nega-
lima neiSkelti subjektyvaus groZio po-
budzio, kuris daznai vaidina lemiama




vaidmenj konkre¢iam susiorientavimui
grozio pasaulyje. Jau prof. Salkauskis
tvirtino, kad yra subjektyvis ir objek-
tyvas grozio kriterijai. Subjektyviai
grozis yra iSgyvenamas, kai mums as-
meniSkai kas nors patinka. Objekty-
vusis grozis yra tas, kuris atitinka pri-
pazintus estetikos désnius. Bet, kaip
rodo patyrimas, objektyvus ir subjek-
tyvus grozis daZnai nesutampa. Gali
kuris nors grozio karinys atitikti visus
estetikos désnius, bet asmenisSkai jis
gali mums nepatikti. Tasai patikimas
priklauso nuo vieno ar kito jautrumo
laipsnio, nuo vienokiy ar kitokiy gro-
Zio idgyvenimo patyrimy praeityje,
nuo estetinio skonio iSsiugdymo ir t.t.
O 3ie dalykai kiekviename Zzmoguje
yra skirtingi. Todél praktiskai galioja
désnis: ne tai yra grazu, kas grazu, bet
tai, kas kam patinka. Cia vél tenka
prisiminti ta slaptinga vidaus grozio
matg, kurs kiekviename Zmoguje yra
kitoks.

Zymus kriks¢ioniy filosofas Pasca-
lis apie ta subjektyvy grozio matg,
ypac erotinés meilés srityje, kalbéda-
mas, tvirtina, kad kiekviename yra
skirtingas nuo kity grozio vaizdas. Jis
pasaulyje ieSko to savyje turimo grozio
kopijos ir, ja surades, susizavi, isimyli.
O gal daugelio aplinkiniy nuomone,
toji kopija yra visiskai negraZi, never-
ta démesio. Bet paSaliniams sunku apie
tuos dalykus spresti, nes jie tiksliai ne-
zino to grozio vaizdo, kurj tos kopijos
ieSkotojas turi savyje. Gal jo grozio
matas yra pilnas dvasingumo, gal jam
yra grazu tai, kas simpatiSka, o mes,
spresdami apie jji, labai apsirinkame,
manydami, kad jis renkasi pagal fizi-
nio grozio mata.

Tad visai teisingai R. Tagore, kal-
bédamas apie asmeniniy nusiteikimy
vaidmenj, sako: “IS§ mano Sirdies kyla
mano paties sukurto ilgesio paveiks-

las”. Taiau tuo nenorime tvirtinti,
kad grozis yra tik iliuzija, apsigavi-
mas. Jis, kaip matéme, tikrai objekty-
viai egzistuoja, kaip ir Zmogaus dva-
sia, kuri, susizavédama groziu, t. y.
dvasine kategorija, jrodo savo dvasin-
guma.

Grozis yra vertybé

DidZioji grozio vertybé kyla i§ jo
artimumo religijai. Didziyjy filosofy
isitikinimu, tikrasis grozis yra religiné
savoka. Jeigu kai kas tvirtina, kad toks
grozis yra maloné, tai ne mazesng tei-
s¢ turétume jj vadinti ir Sventuoju gro-
ziu.

Senoves graiky filosofas Platonas
saké, kad “grozis yra Dievo jsikaniji-
mas”. O rusy filosofas Solovjovas, di-
delis Platono gerbéjas, taip pat labai
pabrézé religinj groZzio vertinguma.
Anot jo, tiesos, gério ir grozio pagrin-
de yra tas pats turinys, kuris yra vie-
nybé trejybéje. To dvasinio turinio
mes geidZiame, kaip Auksciausios Gé-
rybés; ji mastome, kaip Tiesg; ji jau-
Ciame, kaip Grozj. Nesunku atspéti,
kad 3io turinio vardu jis vadina Die-
va. Tad Dievas, jo pasakymu, slepiasi
po grozio savoka. Todél tas grozZis pa-
deda gyvenimg jprasminti, nes “‘Zmo-
gaus gyvenime meno grozis yra tik ge-
resnés vilties simbolis, tai tik valandeé-
lés vaivoryksté miusy chaotisko buvimo
tamsiame fone” (Solovjovas).

Naujausiais laikais tai tik minétoji
S. Weil taip glaudziai jungia grozj su
kitomis religinémis vertybémis. Savo
prieSmirtiniame laiSke, adresuotame
jai dvasiniai artimam domininkonui
tévui J. M. Perrin, 1942 m. ji pati pa-
sisako, kaip religinis groZis yra ja le-
miamai veikes ir artings prie krikscio-
nybés. Kai 1937 m. ji praleido dvi gra-
zias dienas Asyziuje, tai tenai buda-
ma Santa Maria degli Angeli XII $imt-
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J. Akstinas

Vakaras Dainavoje

metyje pastatytoje koplycioje, tame
“gryny linijy stebukle”, kur kadaise
meldési pats $v. PranciSkus, ji pasisa-
ko, kad “kazkas galingesnis uz mane
priverté mane pirma karta gyvenime
atsiklaupti”. 1938 m. ji deSimt dieny
praleidzia garsiame benedikting vie-
nuolyne Solesmes. Tai buvo Didzioji
Savaité. Nors ji tuo metu kentéjo di-
delius galvos skausmus, taciau pasisa-
ko, kad ten radusi tyra, tobulg dZiaugs-
m3 nepaprastame muzikos ir Zodziy
grozyje. Gia ji kalbéjo apie liturginj
gregorijoniskag giedojima, ypatingai
tobulai atlickamg toje abatijoje. Ten
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Siu metu balandZio mén. pabaigoje
Ciurlionio galerijoje, Cikagoje, Korpora-
cija “Gintaras” suruo$é meno paroda, ku-
rioje dalyvavo vienuolika misu jaunes-
niosios kartos menininku: J. Akstinas, V.
Balukiené, V. Ignas, A. Kurauskas, R.
Mazoliauskas, J. Mieliulis, M. Nasvytis,
V. Remeika, J. Sapkus, J. Sapkuviené ir
R. Viesulas. Visi Sie menininkai yra mo-
kesi Freiburgo Taikomosios Dailés Insti-
tute, isteigtame V. K. Jonyno. Visi meno

déstytojai tame institute buve lietuviai.

Si “LaiSku Lietuviams” numerij ilius-
truojame keleta minétu dailininky kiuri-
niy, kurie buvo iSstatyti parodoje.

pamaciusi viena jauna angla katalika
ir stebédama i§ jo spindintj angelisku-
ma po Komunijos, ji pasisako, pirma
karta pajutusi antgamting sakramenty
galig. Laiske domininkonui ji pasako-
ja apie grazy metafizinio pobudzio
eiléradtj, raSyta XVII Simtmetyje, kurs
jai virto malda. Mintinai iSmokusi, ji
kartojo ji daZnai, ir vieng karta to de
klamavimo — maldos metu pats Kris
tus nuzenges ir ja laiméjes sau.

Stai kodél toji talentinga moteris
kuri pati patyré, kaip drauge su groZi
ir per grozj tiesa nulasa j dvasia, tai
aukstai kélé grozj ir jo antgamting kil



me. Stai jos palios ZodZiai: “‘Visame,
kas sukelia mumyse $vary ir autentiska
grozio pajautimg, yra Dievo buvimas...
Ir todél kiekvienas pirmaeilis menas
yra savo esme religingas. Gregorijo-
niska melodija (t. y. grozis, A. G.) liu-
dija panasiai kaip kankinio mirtis. Kai
geéris susitinka su pojaciais, jis iSgyve-
namas kaip grozis; kai jis susitinka su
protu — iSgyvenamas kaip tiesa. Ti-
keéti, kad yra daug atskiry gériy, kurie
vienas nuo kito nepriklauso, pvz. tie-
sa, grozis, moralumas, — S$tai kur yra
politeizmo nuodémé”. Tad reiskia,
kad visos tos gérybés yra tos pacios
vienos Gérybés spinduliai. Ar begali-
ma labiau vertinti grozj? Tad musy
nenustebins ir $ie jos ZodZiai: “Pasau-
lio grozis — tai sakramentas, tai Kris-
taus Svelnumo nusiSypsojimas per me-
dziaga... Visi antriniai groZio pasireis-
kimai — tai tik langai j visuotinj gro-
zi... Didziausias stebuklas yra grozio
stebuklai”.

Kad ir nereliging, tafiau labai gi-
lig ir pagrjsta grozio verte nusaké vie-
nas musy laiky mastytojas, kurs, iskel-
damas meng auk$¢iau mokslo, §j teigi-
m3 pagrindZia mintimi, kad mene ap-
sireiSkia Zzmogus, o moksle tik daiktai;
o zmogus juk yra aukStesnis uz daik-
tus!

Miusy poetas ir filosofas J. Baltru-
Saitis sako, kad “kiekvienas tikrai me-
niSkas kurinys yra liturgiSkas savo gi-
liausiose Saknyse ir religiSkas savo
auk3Ciausiose virSinése”. Jeigu kai
kam Sie Zodziai atrodyty perdéti ir ne-
itikimi, teprisimena popieziaus Pijaus
XII Zzodzius, pasakytus atidarant Fra
Angelico kariniy paroda Vatikane
1955 m. balandzio 21 d.: ”’I$ meno ne-
reikalaujama tiesioginiai etinés ar re-
liginés paskirties. Jis, kaip estetinis
zmogaus dvasios pasisakymas, jeigu
dvasia atsispindi pilnoje tiesoje arba

bent jos neuzgauna, savyje jau yra
Sventas ir religinis, tai reiskia, kiek jis
atskleidzia dieviska kirybg” (Aidai,
1955, nr. 10). Tad tvirtinti, kad pilnas
grozis turinio ir formos atzvilgiu yra
religiné kategorija, yra tas pat, kg at-
skleisti jo giliausig vertinguma.

Nenuostabu, kad groZio vertingu-
m3 brangindamas rasytojas Dostojevs-
kis, po pasauli keliaudamas, nekarta
specialiai viename kitame mieste susto-
davo ir net, reikalui esant, kelionés
tvarkrastj pakeisdavo, kad viena kita
valanda galéty pabiti kurio nors mé-
giamo paveikslo akivaizdoje. Rasyto-
jas E. Kaestner, prisimindamas 3io ka-
ro metu Dresdeno subombardavima,
kurio metu, anot jo, per vieng valanda
tapo sunaikinta tokio groZio suma, ku-
ris kiekvieng turéjo daryti truputj lai-
mingesnj, sako, kad toks sunaikinimas
yra nusikaltimas. Jeigu pirmojo pasau-
linio karo metu buvo tiek triuk§mo,
kai vokieciai buvo apgriove Reimso
katedra Pranctzijoje, tai Dresdeno su-
bombardavimas nesulauké platesnio
pasipiktinimo  pasaulyje. Branginant
grozj, galima ir reikia pilnai pritarti
to paties raSytojo Zzodziams, kad, jei
turétume tikro Zmoniskumo, tai gro-
zio zalojimas turéty buti teismo bau-
dziamas.

Grozis daro itaka Zmogui

Kad grozis daro jtaka, tai pastebé-
jo ir klasiSkoji senové. Tik prisiminki-
me graiky dieviskaji Orfejy, kurs sa-
vo nuostabiu dainavimu, lydimas mu-
zikos instrumento, uzburdavo net ak-
menis, medzius ir laukinius Zvéris.

Kad viskas, su kuo tik Zmogus su-
siduria, jj veikia, tai rodo ir Siandieni-
nis saves stebéjimas. Ypac Zmogy vei-
kia visa tai, kas jspudinga. Tikras gro-
zis, iSgyventas subjektyviai, daro gily
ispudj, mus uzburdamas, | mus veikda-
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R. Viesulas
Septyni kalavijai

mas ir keisdamas vidaus pasaulj. Uz-
tenka tik priminti ta patyrimo vaiz-
duojama tiesz, kad vien tik protu pa-
zinta tiesa ar moralinis géris Zmogui
nedaug daro jtakos. Reikia, kad
$irdis susizavéty ir, pamilusi ta tiesa,
itempty valig tai tiesai pasiekti. Bet
Sirdis susizavi groZiu. Stai kodél tiesos
ir moralés skelbéjy Zzodziai lieka be jta-
kos, jeigu jie nejstengia skelbiamy tie-
sy jvilkti j grozio rubg. “Liepsnoti ir
kaisti yra daugiau negu pazinti”, saké
apie Sirdies uzangazavima krik3Ciony-
bei viduramziy 3ventasis Bernardas. O
Sirdj jkaitina tik grozis ir meilé.
Garsus yra Pascalio posakis, kad
jeigu Egipto valdovés Kleopatros no-
sis bty buvusi trumpesné, tai pasaulis
kitaip atrodyty. Filosofas Siuo posakiu
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nori pabrézti, kad jeigu tos valdoveés
veidas buty buves ne toks graZzus, ta-
da nebaty kitas valdovas ja susizave-
jes, nebuty dél jos kiles karas su viso-
mis jo pasekmémis ir politinio Zeme-
lapio pasikeitimu. Taigi, groZzis turi
gyvenimui didele itaka.

Kai kuriuose Ryty krastuose, ypac
Japonijoje, grozis visais atzvilgiais yra
daug labiau kultivuojamas negu Va-
kary pasaulyje. Susidarimas su tuo
groziu ne vienam vakarieCiui yra pa-
dares gily jspadi. H. Keyserlingas sa-
ko, kad “japoniski sodai yra be galo
grazus... jie nemaziau dvelkia klasiki-
ne dvasia negu graiky dievy statulos”.
Sis filosofas taip buvo tame kraste kul-
tivuojamo grozio pagautas, kad dziau-
gési tuo groziu, kurs spalvomis ir lini-
jomis i ji kalbéjo ir kur jy suderinime
jis maté tiek pat prasmés galimybiy,
kiek dvasiniai turtingiausiuose minciy
deriniuose. Anot jo, “jokia vakarietis-
ka moderni grazuolé negali susilygin-
ti meilumu su gerai iSaukléta japone”.

NemazZesnj susizavéjimg patyré ra-
$ytoja P. Buck, keliaudama po Japoni-
ja. Ji pasisako negalinti pamirSti to
krasto nuostabaus ir iSlyginto grozio
ir ypatingo japony meilumo. Ji neZi-
nanti kito krasto, kur grozis reikstysi
taip skaidriomis ir saikingomis formo-
mis. Ir kai jos nuotaika kurj laika buvo
kritusi, pora ten nusipirkty graziy da-
lykeéliy stiprinanciai ir gaivinanciai pa-
veiké jos dvasia.

Gal didziausias musy laikuy estetas
radytojas P. Claudel (negaliu lia pa-
mirdti misy O. MilaSiaus, kuris tik vie-
nas galéty buti gretinamas su Claudel)
tarp daugelio kity straipsniy grozio
klausimu 1937 m. yra paraSes periodi-
néje spaudoje nuostabaus  groZio
straipsnj apie kinietiSky vazy grozj ir
ju simbolikg. Tai vazos, kurias reikéty
pastatyti kuriame nors Louvro salone




ar i8kilmingame ir puoSniame priean-
gyje, kaip “‘dvasinio spinduliavimo pa-
siuntines ir skelbéjas”. Tai vazos, ku-
riy negalima paZeminti, jas panaudo-
jant kitiems tikslams. Jy pasaukimas—
buti tusc¢iomis. Jos savo susiaurintu lie-
meniu stiebiasi  virSy, | nematomybe.
Jos i3siilgusios kalbéti su dvasia.
Jeigu kas méginty tvirtinti, kad
grozis nedaro Zzmogui jtakos, tas tik
parodyty, kad jo dvasia yra akla. No-
réciau, kad jis, jsimgstes j viena toli-
mesnés praeities svetimtautj poetg ir
prisimings jo Zodzius, nuliGsty, pagal-
vojes apie save. Tasai poetas Nadson

APTINGES PESIMIZMAS

I. KALTI KITI, TIK NE MES

AM néra teke matyti susi-

mususiy vaiky? Bet vieno

dalyko tikriausiai dar nie-

kam matyti neteko — kad vienas i$
pestyniuy dalyviy prisipazinty kaltas.
Kaltas visada kitas. Tokie jau vaikai.
Suaugusieji negeresni. Va pavyz-
dys. Penktadieniy vakarais Jungtiniy
Valstybiy televizijoje rodoma jdomi
programa, kurios vardas — People
Are Funny. Kartq jos vedéjas Artaras
Linkletteris pademonstravo sitokj ban-
dymaq. Eilei saléje susirinkusiy zmoniy
pastaté du klausimus: 1. Ar jiems ne-
seniai atsitiko koks nors nemalonu-
mas? 2. Kas, ju mahymu, yra dél to
kaltas? Ir televizijos Zitrovams pasa-
ké (salés publikai to nezinant), kad
duos tukstantj doleriy pirmajam, kurs

taip sako: “Jei néra meilés, néra me-
no, tiesos, gério ir grozio, tada Zemé
yra bedvasé”. Tikrai pasigailéjimo ver-
tas yra tas, kuris, tvankiame ir dulkiy
pilname ore gyvendamas, taip su juo
apsipranta, kad geresnj ir sveikesnj
org visai pamirSta. Pasigailé¢jimo ver-
tas yra tas, kurio dvasios sparnai dél
ju nevartojimo yra tiek nusilpe, kad
jis jau né valandélei negali jy isskleis-
ti, kuriam uZtenka pilkos kasdienybés
kaléjimo. O juk egzistuoja tas perkeis-
tas ir suidealintas pasaulis, j kurj gali-
me visi jZzengti, grozio meile jsigije
rakta, kurs atrakina to pasaulio duris.

A. TAMOSAITIS, S. J.

atsakys, kad kaltas buvo jis pats. Visi
paklaustieji i pirmgji klausimg — ar
jlems neseniai atsitiko koks nemalo-
numas — atsaké: Taip. Ir papasakojo
tuos nemalonumus: vienam atsitike
tai, kitam tai. Taciau priéjus prie ant-
rojo klausimo — kas dél to kaltas —
neatsirado né vieno, kurs bity atsa-
kes, kad kaltas jis pats. Kaltas visada
buvo kitas — tai vyras, tai Zmona, tai
vaikai, tai uosve, tai kaimynai.. Tas
tukstantis doleriy pasiliko programos
vedéjo Linkletterio kisenéje.

Gal ne panaSiai elgiamés ir mes
religinéje, tautinéje, kultirinéje veik-
loje? Stai keli pavyzdiai.

Jungtinése Valstybése ir Kanadoje
yra biriai grazaus lietuvisko jaunimo.
Tadiau yra nepaneigiamas faktas, kad
juose pasaukimuy skaicius yra apverk-
tinas. Dauguma ¢ia atvaziavo pries
desimtj mety. Kiek per tq laikqg i$ ju
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LRI 0k P

yra istoje i vienuolynus? Vos vienas
kitas. IS saujelés lietuviy seminarijoje
Romoje kai kuriais metais jSventina-
mas vienas, kai kuriais metais né vie-
no. Tas pats pasakytina apie musy se-
sutes vienuoles. Bet paklausk, kas dél
to kaltas. Kalté daznai suverciama
jaunimui. Misy jaunimas Siandien be
entuziazmo, niekuo aukstesniu nebesi-
domi, jiems po galvas visokie véjai
svilpia, rupi vien automobiliai, tele-
vizijos...

Aure, kitas pavyzdys. Tremtyje
mes iSleidziame lietuvisku knyqu. Ta-
¢iau zmonés ju gana maza teskaito.
Vienas misy veikéjy neseniai pasa-
ké, kad buvo lengviau knygneSiams
spaudos draudimo metu pernesti kny-
gq per Prusu sieng negu dabar laisve-
je per lietuviska slenkstj. Konstatavi-
mas tikslus. To fakto teisingumgqg kiek-
vienas galétume patvirtinti savo para-
$u. Bet paklausk, kas dél to kaltas.
Kalté suverdiama knygos neskaitan-
tiems Zmonéms. Jiems lietuviski rastai
nebejdomus, angliski labiou traukic,
motery ausj maloniau kutena baliniy
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J. Sapkus

Disputas

sukneliy Snaréjimas negu verciami
knygos lapai...

Pridékime dar vieng pavyzdj, pa-
imtq nebe i$ lietuviy tarpo, o i$ visos
placiosios krikSc¢ionijos. Yra nepanei-
giamas faktas, kad Siandien didziulé
pasaulio dalis yra nusigrizusi nuo
Dievo. Placios zmoniu masés gyvena
taip, tarsi Dievas buty mires ir senial
palaidotas. Bet paklausk, kas dél to
kaltas. Kalté suverd¢iama nuo Dievo
nutolusiems Zmonéms. Siandien Zmo-
gus nebenori Dievo, modernioji civili-
zacija supasauléjusi, visur jsiskverbes
laicizmas, darbininkai tape socialis-
tais...

II. KALTINKIME NE KITUS,
O SAVE PACIUS

Ar toks kaltinimas teisingas? Pa-
analizuokime kiekvienqg tuy trijy pavyz-
dziy.

a) PaSaukimai

Kad miusy jounyjy Kristaus tarmy-
ba netraukia, yra tiesa. Bet ar dél to
kalti ne mes, kurie tos tarnybos pa-




troukiomai jiems nepristatome? Jei
miisy jounimas nepasizymi uzsidegi-
mu, tai kodél ju neuzdegame? Turime
nepamirsti, kad jaunas Zmogus taip
jau yra Dievo padarytas, kad ji vilio-
ja, traukia tai, kas grazu, cuksta, he-
roiska. Jei tad jaunas Zmogus misy
norimo idealo nesiekia, tai turi buti
dél to, kad jo nemato arba regi jvilk-
ta i tokiqg formq, kuri pakitusiose laiko
sqlygose jo nebetraukia, daznai gal
net atstumia. “Neretai galima girdéti
skundg”, raso vienas vokieciy pedago-
gu, "kad jaunuoliai, nekalbant apie
mozas iSimtis, yra neimlius idealui ir
tikéjimo praktikai. Ar tai gali buti tie-
sa? Jaunysté visada buvo ir pasiliks
uzsidegusio idealizmo amzius... Argi
pati istorija neparodo, kad kaip tik
jaunystés polékis praskina keliqg pa-
saulj iSjudinantiems idealams? Kaip
tad iSaiSkinti, kad kaip tik jaunuolici
tokiu placiu mastu Salinasi nuo baz-
nytinio gyvenimo?... Pirmoje eiléje tai
yra dél to, kad jaunimui rodomi idea-
lai ir suaugusius dominancios normos
jauniesiems yra nesuprantomos ver-
tybés” (Hermann Schmidt, Organische
Aszese, Paderborn: Schoningh, 1952,
28 p.). Jei jaunimas kuo nors aukstes-
niu nesidomi, sudominkime. Tada ju
galvose $vilps nebe véjai ir automobi-
liai, o kaip tik tie cukstesni dalykai.

b) Lietuviski spaudiniai

Kad knyga musiskius maza tetrau-
kia, yra tiesa. Bet kazin ar dél to kalti
ne mes, kad maza teparasome tokiy,
kurios zZmones traukty? Jei neskaito
miusy zurnaly, tai gal dél to, kad juose
raSoma apie dalykus, kurie mazai kg
tedomina? Gal daugelis rasytoju pa-
teikia juose savo mintis tarsi kokiqg
nejkendamqg SikSng — taip nesiste-
mingai, tokia suvelta, neapdirbta for-

ma, jog reikia po kelis kartus skaityti, .

kol perpranti, kas norima pasakyti.
Daznai gal rasoma tokiu nuobodziu
stiliumi, kad ima noras ne skaityti, o
miegoti? Taciau ir rastui tinka, kg vie-
nas aqutorius sako apie pamokslag:
“"Pamokslininkas  teprisitaiko  savo
klausytoju silpnybei. Jie, lygiai kaip
vaikai, alksta vaizduotés aki priraki-
nanciy iliustraciju. Jei duosime jiems
maisto teologinémis formulémis, jo
nevalgys. Bet jei patieksime ji gyvais
vaizdais, griebs ir ris!” (John B. Shee-
rin, C.S.P., "Pictorial Preaching”,
Homiletical and Pastoral Review, 1945.
VI, 646 p.).

Pagalioau net jei visy musy rasiniu
ir turinys buty jdomus, ir stilius pui-
kus, neturétume pamirsti vieno svar-
baus dalyko. Dar neseniai spausdinta
raidé buvo, sakytume, vienintelis min-
¢iy skleidimo biuidas. Siandien ji nebé-
ra vienintelé dukté minties perteikimo
priemoniy Seimoje. Nudien joje yra
gime ir bresta keletas kity vaiky —
radijas, kinas, televizija. O kai Seimo-
je pribresta daugiou dukteruy, protingi
tévai nelaukia, kad pirsliai tokiu pat
gausumu vis tebevaziuoty pas vieng.
Ar tikslu laukti, kad zmonés Siandien
lygiai tiek pat pirktu pvz. fizikos ar
chemijos savisvietos vadovus, jei da-
bar panastus dalykai daug akivaiz-
dziau besidomintiems pristatomi edu-
kacinés televizijos programose? Ar
tikslu loaukti, kad lygiai tiek pat buty
skaitoma apysakose, kg vienas veiké-
ju sako, o kitas atsako, jei kino ekra-
nas pristato tg pokalbj visa jo gyva
jéga? Tiesa, kad ir knygoje galiu
skaityti, kad ¢iurleno upelis, $nioksté
véjas, ¢iulbéjo lakstingala. Taciau joje
tie dalykai perteikti vien raide, o ek-
rane — spalvos, judesio ir garso visu-
ma.

Daznai kaltinama éionyksté aplin-
ka: ji musy tautie¢ius sugadinusi. Ap-
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linka daug reiskia: bloga daro blogos
itakos, gera — geros. Bet man atrodo,
kad mes per daug jg kaltiname. Jei
aplinka Jungtinése Valstybése taip i
mus veikia, tai kodél i mus nepavei-
kia tai, kg gera ¢ia matome? Ameri-
kos jauinmas stoja j kunigus, vienuo-
lius, sesutes. AmerikieCiai katalikai
labai gausiai eina sekmadieniais pri-
imti VieSpaties Kristaus komunijoje.
Amerikietis turi daug tolerancijos ir
pagarbos kitokioms paziuroms, kito-
kioms nuomonéms, kitokiam politi-
niam nusistatymui. Cionyks$tis rasyto-
jas nestoja piestu, jei redakcija pa-
keicia porg dalykéliy jo straipsnyje.
Pvz. Reader’s Digest zurnalas atsiys-
tus straipsnius visai kitaip perdirba,
padarydamas mintj jdomiq ir patrauk-
lig. Jei tad geri supancios aplinkos
dalykai nedaro mums jtakos, gal ne-
teisinga versti kalte ir blogiems? Ki-
taip, argi neturétume sakyti, kad lie-
tuvio Sirdis atviresné blogiui negu gé-
riui?

Metq kalte kitiems verkslena, kad
dauguma Siandien  besidomi vien
Siukslémis, nebesiekia gério. Sakyti,
kad Zmonés siandien nebenori to, kas
gera, arba to siekia maziau negu anks-
¢iau, yra neteisinga. Tai priestarauja
pacdiai Zmogaus prigiméiai. Kiekvienas
zmogus visada siekia to, kas gera.
Zmogaus valia Kiiréjo taip jau yra pa-
daryta, kad negali siekti blogio. Jei
siekia blogio, tai vien dél to, kad jame
apsigaudama mato kg nors gera. Jei
tad nesiekia miusy duodamuy dalyky,
tai turi buti dél to, kad arba tie patys
dalykai daug neverti, arba, jei verti,
tai tokiais neparodomi.

Jei Zzmonés siekia menkaverciy da-
lyky, parodykime jiems aukstesnius.
Tik ne Zodziais, ne barimu ir ne prie-
kaistais. Turime iSeiti i§ to gério, ku-
rio kiekvienas Zmogus siekia, troksta
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ir alksta. Ir iSeiti didzia pagarba kiek-
vienam asmeniui. Yra tiesa, kad dau-
gumoje musy buty Siondien Slama ne
knyguy lapai, o grazios suknelés ir
drabuziy eilutés. Bet gal tie rubai Sla-
minami ne dél to, kad juos jsigijusieji
nori buti kity jvertinti, siekia meilés,
silto zodzZio, pagarbos? Daznai to sie-
kiama su riebia tuStybés priemaisa.
Bet gelmése jie visi siekia gério, tik
tas siekimas jstatytas j klaidingas ve-
zes ir eina klaidinga linkme. Pakreip-
kime tq linkme: parodykime tuos auks-
tesnius dalykus — ne apologetikomis,
o gyvenimo realybe, pritaikyta paki-
tusioms laiko sglygoms — ir zmonés
i tuos dalykus léks ir i juos versis.
Argi ne toks buvo Kristaus ir pirmyju
amziy krik$¢ioniy metodas, atneses
nuostabiy vaisiy? Savo gyvenimo ke-
lyje VieSpats sutiko visokiausiy zmo-
niy: gatvés prostituciy, muitininky,
nusidéjéliy, net galvazudziy latry. Jis,
isskyrus veidmainius fariziejus, né
vieno nebaré, bet iséjo i kiekvieno
Sirdyje surasto gério, ir Zzmonés minio-
mis léké pas Ji ir atidziai klause Jc
zodziy. :

¢) NusigriZzes nuo Dievo pasaulis

Kad Vakary zmogus isSggstinga
nusigrizes nuo Dievo, yra tiesa. Bet a
dél to svarbiausia kalti ne mes, kriks
cionys? Tekalba angly istorikas Daw
sonas: "Kaip galéjo atsitikti”, jis klan
sia, “kad Vakary pasaulis, kurs vidu
amziais buvo taip giliai kriks$¢ioniska
pateko i dabarting nedalig?... Neuzte:
ka paprastai atsakyti, kad modernic
civilizacija supasauléjusi. Yra fakta
kad krikscionys leido jai tokia tapt
(The Judgement of the Nations, Ne

. York: Sheed & Ward, 1942, 161 g

Kad darbininky masés nuéjo i social
mq, yra tiesa. Bet ar dél to kalti d¢
bininkai? Tekalba pranciizy istorios




fas Maritainas. Jis pakartotinai pabre-
zia, jog darbininky klasé nusigrizo nuo
Baznycios dél to, kad krikséioniskasis
pasaulis pries tai nusigrizo nuo darbo
zmogaus. Jis padaro savais Situos
Berdiajevo zodzius: “Komunizmo aki-
vaizdoje  krikscioniSkoji  visuomené
stovi ne vien kaip amzinosios tiesos
neséja, bet drauge kaip kaltininké,
kuri tos tiesos negyveno, bet tapo jos
iSdavike” (Freedom in the Modern
World, New York: Sheed & Ward,
1936, 120-121 p.).

Jei krikScionybé Siandien zmoniy
netraukia, pristatykime jg tokiq, kad
traukty. O Zmogus ir Siandien troksta
Dievo, nori dangaus, iesko sau dva-
sios vady. Ir dar kaip! Komunistai juo-
kiasi i§ dangaus, i$§ rojaus, Bet kaip jo
troksta! Ir ne vien troksta, bet nori ji
sukurti! Atmeté evangelijas, bet ar
neseka kitu keturiy evangelisty —
Markso, Engelso, Lenino ir Stalino? Ir
kokiu uzsidegusiu tikéjimu, kokia vil-
timi! Modernusis Zmogus atmeté ap-
reiSkimqg, bet kaip iesko apreisSkimy,
sekdamas horoskopq! Ji randame jde-
tq i kiekvienqg dienrasti. Atmeté kuniguy
kaip dvasios vadu autoritetq, bet kaip
iesko savo dvasiai vaduy! Kaip laksto
pas burtininkus, ateities pranasauto-
jus, ir kaip jais tiki! Atmeté Dievqg, bet
kaip godziai iesko Jo pakaitaly, gar-
bindamas tautos, rasés ar kolektyvo
stabqg! Jei tad tie giliai Zmogaus pri-
gimtin jdeéti troSkimai verziasi ne tie-
sos keliu, o klystkeliais, ne i krikscio-
nybe, o i jos pakdaitalus, tai turi svar-
biausia buti deél to, kad krikscionija
siandien néra krikSc¢ionybés pristaciu-
si tikrgja, zavinéia ir traukianéia for-
ma.

Nedarykime dvieju dalyky: nesi-
skyskime ir nekaltinkime. Nesiskuyski-
me, nes skundas — silpny zmoniy
ginklas. O mes nesame silpni. Turime

galingg sgjungininkg — Dievo i zmo-
gu idiegtq verzimgsi i gera. Ir nekal-
tinkime, nes jei zmonés musu siulomo
gério nesiekia, kalti ne jie, o mes pa-
tys. Jei perka ne pas mus, o kitur, tai
dél to, kad musy prekeés ju netraukia.
Padarykime jas patrauklias — tada
bégs ir pirks pas mus.

L. ISVADA

Vieni zmonés nori reformy, kiti nu-
sistate pries jas. Tai galioja ir apie re-
formas krikscionijoje. Vienok ir vieni
ir antri sutinka viename dalyke — kad
kiekvienai reformai reikalingos dvi
salygos: pirma, turi buti reikalinga;
antra, turi buti jmanoma. Jei nereika-
linga, kam dalykus keisti? O jei ir rei-
kalinga, bet nejmanoma, kam be rei-
kalo vargti?

Pasisakanciuose prie§ reformas
kaip tik ir iSkyla du Sitas sqglygas ati-
tinkg motyvai. IS vienos pusés, skam-
ba optimizmas (ji nagrinéjome praéju-
si kartg) — reformos nereikalingos.
Kodel? Kadangi anksciau irgi buvo
tas pats. Is kitos pusés, dvelkia pesi-
mizmas (ji aptaréme dabar) — refor-
mos nejmanomos. Kodeél? Kadangi
Siandien zmonés nebenori Dievo ir
aukstesniy dalyky. Abieju pagrinde
gludi okiy uZmerkimas laikui ir Zmo-
gui. Galvojg, kad anksciau irgi buvo
tas pats, uzmerkia akis laikui, kurs
kinta. Galvojg, kad Siondien nebeno-
rima Dievo ir aukstesniy dalyku, uz-
merkia akis zmogui, kurs pacia savo
prigimtimi siekia gério. Dél to Sitokj
optimizmg pavadinome kenksmingu;
Sitoki pesimizmg — aptingusiu.

Reformy salininkai, sokytume, irgi
yra optimistai  ir pesimistai. Tik dia-
metraliai prieSinguose dalykuose. Jie
yra optimistai zmogaus ir pesimistai
laiko atzvilgiu. Tai kyla iS to, kad i

173




laikg ir zmogu zvelgia atviromis aki-
mis. Yra optimistai paziura j zmogy —
isitikine, jog jo valia ir Sirdis yra taip
Karéjo padarytos, kad jas visada
traukia tai, kas gera, auksta, grazu. IS
to seka, kad reformos jmanomos. Yra
pesimistai pazitra j laikg — ijsitikine,

kad dabartinés sqlygos nebéra tos pa-
Cios, kaip anksciau; dél to praeities
formos nebeatitinka dabarties reikala-
vimy. I$ to seka, kad reformos reika-
lingos. Kitais Zodziais, pasisakq uz
krik$cionijos reformas ir zmogaus va-
lioje ir laiko tekméje girdi Dievo balsq.

NIJOLE JANKUTE

SUGR]JZIMAS

I

Jau prie mano lopSio lazda keleivine
Pakabino laumé nusijuokdama,

Ir keliai iStiso — vingrus, aSutiniai —
Niekas nepasaké, kad klajot gana.
Isskinti jau sodai, iSgerti Saltiniai,
Niekur nebezydi né kukli gélé...

AsSaros vienatvés dega man kriatinéj —
Tuséia ir klastinga mano pakelé...

Begrizta namolio traukia skambia daina,
Dega ziburéliai visuose languos.

Séda kelio dulkés — vakaras ateina,

Kur priglausiu galva, kas nakvyne duos?

1 |

Alyvmedziuose siauéia piktas véjas.
Atgriiva debesu kalnai.

Ko klaidzioji, kur alpo Atpirkéjas?
Pardaves ji kur budéiavai?

AS ieskau jo po Getsemanés soda.
Kiek daug ¢ia atveda keliu!

I ji tiek ranku ir tiek zZvilgsniu rodo,
Bet vis pro Sali praeinu...

Prie to akmens, krauju kur prakaitavo,
Jis tebelaukia dar taves.

Ateis audra. Skubék! Jau suzaibavo...
Jis i uZuovéja nuves.

IS alyvmedziu darzo kartaus
Nebevienas iSklydai tolyn.
Tavo lipos lig dugno ragaus
Taure jo. Isilies ji Sirdin.

Jau prazydo danguj pilnatis,
Ir ramybéje as iSeinu.

Jis uz rankos mane palaikys
Ir prie vartu atves atkeltu...

Nugruméjo audra, ir laukai
Perlais tvaska naktinés liaties.
Tu namo sugrizai! Sugrizai!
Pasirémes ant Kristaus peties...
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RELIGIJA UZ GELEZINES UZDANGOS

GEDIMINAS KIJAUSKAS, S. J.

Nauja kova pries religija Rusijoje?

§ NTAGONISTISKA soviety
reakcija i visa, kas Sven-
A ta, kas nesutinka su ju
galvosena, plaukia i§ pacios komuniz-
mo filosofijos, kuri savo esme yra
priesinga bet kokiai religijai. Komunis-
ty tikslas yra visiskai iSgriauti sociali-
ne santvarkq ir iSardyti krikSc¢ionisko-
sios kultiros pamatus. Jy dievas yra
medziaga, jie nepripazjsta dvasinio
pasaulio. Galima tad suprasti, kodél
komunistai negali pakesti religijos,
kuri moko, jog aukséiou uz visus daik-
tus yra viena vyriausioji Butybe, visa-
galis pasaulio Kuréjas ir iSmintin-
giausias bei teisingiausias 2zmoniy
Teiséjas, Dievas (Pijus XI, Divini Re-
demptoris, AAS 29, 1937, pp. 69-79).

Karolis Marksas, teorinio komuniz-
mo tévas, laiko religijg “Zmonéms
svaiginti opiumu” (Selected Essays of
Marx, 1926, p. 16). Religija, aiskina
Marksas, skelbdama tiesas apie am-
zingji gyvenimq, apsvaigina liaudj.
Persiéme tuo mokslu, proletarai ne-
jaucia savo fizinés ir dvasinés kanéios;
jie taip pat uzmerkia akis gyvenimo
tikrovei. Markso nuomone, religija yra
kapitalisty jrankis, kuriuo jie "apma-
rina” neturtinguosius Zmones ir, juos
iSnaudodami, krauna sau didesnius
turtus.

F. Engels ir V. Leninas pakartoja
Markso nuomone apie religijg. Toliau,
kalbédami apie religijos likimq, jiedu
tvirtina, kad, kai tik ekonominis pro-

letariato iSnaudojimas bus pasalintas,
religija irgi pranyks. Gi iSnaudojimas
bus pasalintas, kai Zmoniy draugija
stovés ant komunistiniy pamaty. Pir-
mutinis tad komunisty tikslas — sunai-
kinti organizuotq religijg, nes tik taip
galima nuversti kapitalistu  valdzig.
Kadangi privatus religijos iSpazinimas
nepagelbés proletary engéjams islai-
kyti valdzig savo rankose, tai sovietai
toleruoja kuriom laikui taip vadinamg
"sqzinés laisve” (The Soviet Constitu-
tion, 1936, art. 124). Be to, jie pripazis-
ta, kad, kol komunizmas pilnutiniai ne-
iSsivystys, zeméje bus ekonominé ne-
lygybé bei kentéjimas ir todél religi-
jos “opiumas” bus reikalingas.

Komunisty -galvosenoj religija yra
ne vien tik “pasene likuéiai i§ pago-
nybés ar viduramziy laiky”, religija
yra ju didziausias prieSas, kurj jie tu-
ri visiSkai sunaikinti. Tas tikslas ais-
kiai pabréziamas Komunisty Partijos
programoje: “I§ kultarinés revoliuci-
jos darbuy, lie¢ianéiy Zmoniyu mases,
ypatingg vietq uzima kova prie§ zmo-
niy opiumg, religijg — kova, kuri turi
buti vykdoma sistematiSkai ir pasto-
viai” (Program and Constitution of the
Comunist International, Maskva, 1936).
Iki Siol Sis uzsimojimas dar neatSauk-
tas.

Dabartiné komunisty valdzia turi
lygiai tg pati siekimq: iSrauti religija
i§ Zmoniy Sirdziy ir pasodinti ten dioa-
lektinio materializmo piktzoles. Jei ko-
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munistai pakeité puolimo taktikq, tai
nereiskia, jog jie pakeité ir savo tiks-
lg. Siandien girdime Krus$éiovq atnau-
jinant Markso ir Lenino siekimus: “Ko-
munizmas nepakeité savo kovos pries
religijg. Mes darome visa, kg galime,
kad sunaikintume uzburianciq religi-
nio opiumo galig. Mes, komunistai,
sovietu vadai, esame ateistai” (cituo-
ja R. C. Cody, Anatomy of Soviet Co-
munism, 1957, p. 31).

Siandien antireliginé soviety veik-
la, palikus ziouraus persekiojimo me-
todus (gal tik trumpam?), pradeda
krypti i zmoniy peraukléjimqg ir jtiki-
nimq. Si kovos linija apibiidinama
Didziojoj Soviety Enciklopedijoj (50 t.,
pp. 642-643), straipsnyje apie “Religi-
jq ir Bozny¢iq”, kur, suminéjus, kad
Baznycia legaliai egzistuoja Rusijoje,
pobréziama: “Komunisty partija laiko
religijg ideologija, neturin¢ia nieko
bendra su mokslu, todél partija negali
buti neutrali (religijos atzvilgiu)... Par-
tija sprendzia, jog yra butina pravesti
nuodugniq,  sistematiSkg moksline
ateisting propagandqg”. Reikia pripa-
zinti, jog Sis planas Siandien pilnai
vykdomas.

Seniau komunistai, sekdami Mark-
so aiskinimus, kovojo pries religijg
kaip "kapitalizmo priestatg”. Jie mane,
kad, sugriovus kapitalisting 2zmoniy
draugijos santvarkq, tuo padiu prapuls
ir religija. Siandien soviety vadai gi-
riasi, jog Rusijoje neliko kapitalizmo
zymiy. Taip, kapitalizmo ten néra, bat
religija vis dar tvirtai laikosi ir, kaip
matéme pirmoj dalyj, atrodo, kad lyg
ir stipréja. Koks dabar pagrindinis yra
komunisty ginklas pries religijg?
“Religija prieSinga mokslui”

Siandien pagrindinis komunisty
propagandos ginklas pries religijg yra
Saukti kiekviena proga — “religija
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priesinga mokslui”. Atseit, religija ne
vien nesuderinama su pilnutine ir vi-
suotine marksizmo filofosija, bet taip
pat priestarauja  $iu dieny zmogaus
mokslinéms zinioms.

Siai temai paskleisti soviety propa-
ganda atleidZia visus uztvankos varz-
tus, nuo paprasciausio marksizmo
mokslo pakartojimo iki jrodinéjimo,
pagristo filosofija, morale, technika,
biologija, neisleidziant net teologijos
ir biblinés kritikos.

Patrauklus rusy mokslininky me-
nesinis zurnalas Gyvenimas ir Moks-
las turéjo iki pernai mety rudenio spe-
cialy priedg “Mokslas ir Religija”
($ivo laiku jau tapes nepriklausomu
ateistiniu  Zurnalu). Vienam numery
buvo jdéta straipsnis apie mokytojus
ir religijq, kur tarp kitko cituojama Sv.
Rastas jrodyti, kad religija yra prie-
g§inga moderniajaom mokslui: “Zmo-
gous aktyvus gamtos veiksniy kliudy-
mas, jo iSgalvotas pastovios tvarkos
kaitaliojimas zmonijos gerovei, tiesio-
giniai priestarauja religinéms tiesoms.
Visy religiju “Sventi” rastai moko, jog
zmogus negali keisti save supancio
pasaulio, nes tai dievas (be didziosios
raidés) sukure ir todél jis padaré taip
tobulai, kad zmogus savo valia neturé-
tu keisti” (MG, No. 6, 1958).

Po to autorius griebiasi Jézaus zo-
dziy (Mt. 6, 25-26), kurie primena zmo-
gui, kad jis nesiruipinty per daug savo
kasdieniniais reikalais, o pazvelgty i
dangaus paukscius, kurie gauna mais-
tq i$ dangiskojo Tévo. Toliau iveliama
Adomo ir Ievos istorija “jrodyti, kad
Zmogus neturi teisés pazinti tiesq, is-
skyrus dieviskq apreiskimq. Mat, tik-
ras pazinimas yra vieno dievo nuosa-
vybé”. Taip komunistai supranta Sv.
Rastq.

Nepasitenkines savo pareiskimu ir
lyg jaudigs jo menkumq, rasytojas




A. Kurauskas

Langu valytojas

bando nukalti kitg argumentq, ypac
Siuo laiku daznai vartojamq: “Moder-
nieji religijos mokytojai, parbloksti gy-
venimo tikrovés, nuolatos stengias pri-
taikyti religine pasaulézitrg véliau-
siems mokslo bei technikos atsieki-
mams, suderinti $v. Rastq su mokslo
tiesomis”. Pernai Komunisty Centrinés
Partijos laikrastis Komunistas trylik-
tam leidiny iSspausdino I. Kravelevo
straipsnj  “Siondieninis  Fideizmas
Moksle"”, kur pakartojoma minétas ar-
gumentas, jog religija ir mokslas at-
stumia vienas kitg: “Skelbdami taikuy
sugyvenimqg tarp mokslo ir religijos,
jie (dvasiskiai) bando apriboti mokslg
ir suristi jo rankas, taip kad jie galéty
panaudoti ji savo tikslams... Daugelis
dvasiskiy ir teology nepasitenkina
vien tik taikiu sugyvenimu: jie sklei-
dzia bendradarbiavimo Suki tarp
mokslo ir religijos”.

Dievo buvimo paneigimas

Zmogaus galia apvaldyti gamtos
jégas ir pasidaryti masinas, kurias jis
gali reguliuoti, pagal komunistus, yra
aiSkus Dievo nebuvimo “jrodymas”.
Pvz. minétam Mokslas ir Gyvenimas
zurnalo numery sakoma: “Zmogus, ku-

ris palenkia gamtos désnius savo no-
rams, tampa didesnis uz dievq, jis pa-
naudoja dievo veikimg savo intere-
sams, ir taip dievas nustoja buti visa-
galis... Technikos iSsivystymas neat-
siekiamas kazkokiu “sukirimu”... bet
yra zmogaus darbo vaisius, darbo, ku-
ris remiasi pasaulio désniu pazinimu...
Jei pazvelgsime j techninés pazangos
“teorijg” (vokieciu mokslininky F. Des-
sauer ir G. Schmidt propaguojamq)
kaip dievo kurimo tesinj, tai paaiske-
ja, jog si teorija negali iSaiskinti, pa-
vyzdziui, kodél automatiné masiny
sistema buvo iSrasta tik irengus gana
sudétingg mechanizmqg. Dessauer at-
sakyty, jog tai buvo dalelyté vieno ir
nesikeic¢ianc¢io dievisko plano”. Neno-
rédamas nusileisti, soviety rasytojas
atsikerta: “Dievas nebuty galéjes
ikvépti Abraomo, kad jis iSrasty auto-
mobilj, nes tuo laiku dar nebuvo isras-
ta motoras, alyva ir t.t. Taciau Siuo at-
veju pati dievybé yra aiskiai ribota
savo nekintamo plano, ji priklauso
nuo jo ir todél nustoja biuti visagalinti
buitybé. “Dievo planas” yra aukstesnis
uz patj dievq; tadiau $is planas yra ne
kas kita, kaip suklastotas technikos
objektyviu désniy iSsivystymo supra-
timas”.
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Didziausias smugis suduotas. Jei
pasiseks ateistinés propagandos sklei-
déjui iSrauti i§ zmogaus Sirdies tikéji-
mqg Dievo buvimu, tada jo kova jau
laiméta. Zinoma, jo “jrodymas” néra
jau toks tvirtas, nes jis suponuoja, jog
puolamasis priims jo materialistines
filosofijos principus.

Pomirtinis gyvenimas paneigiamas

Siandieninés biologijos mokslas,
komunisty nuomone, irgi kalba pries
religijg. Tam pacdiam zurnale, straips-
nyje “Mitas apie Pomirtinj Gyvenimqg”
(MG, No. 10, 1958) rasoma: “Sv. Rastas
sako, kad dievas sukuré zmogu "i$ z
més dulkiu” ir jkvépeé i ji “gyvybes
dvasiq”. Tad kinas yra bejégis, be
dvasios, o dvasia gali egzistuoti ir be
kino. Taciau faktad, atidengti mokslo
pagalba, sako mums visai kita. Gyvy-
bé pasilieka ilgai ir tai jvairiose savo
apraiskose be taip vadinamo “dvasi-
nio veikimo”.

Autorius toliau i$skaic¢iuoja visq ei-
le biologiniu pavyzdziy, pradedant su
primityviausiais gyvuliais. Jam tal yra
"irodymas”, jog “dvasinis veikimas
priklauso nuo nervy sistemos ir jokiu
bidu néra koks nors nepriklausqgs
(dvasinis) elementas... ZodZiu, psichi-
nis veikimas remiasi fiziniu".

Bedieviskojo komunizmo aiskinto-
jas, zinoma, nori uztikrinti, kad ir Zzmo-
gus niekuo nesiskiria nuo Sios gyvuliy
grupés: “Religijos mokytojai tvirtina,
kad gyvuliai neturi siely. Jie sako, jog
dievas daves sielg tik Zzmogui”. Mate-
rializmu persiémes autorius nenori su-
tikti su tuo. Primines atsitikimus apie
atgaivinimg po “klinikinés mirties”, jis
baigia pergalés Sauksmu: “Jei mirimo
priezastis yra ta, kad dvasia iSeina i§
kiino, tai kur ji buvo, kai daktary “pri-
kelti” Zmonés buvo klinikinés mirties
stovy? Ir kas svarbiausia, kodél su-
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grizta siela tik tais atvejais, kada me-
dicinos reikiaoma pagalba suteikiama
laiku? Paaiskéja, kad dvasios buvi-
mas kine, ar net jos grjizimas po mir-
ties, tvarkoma ne dievo, bet paciy
zmoniy, apsiginklavusiy mokslu”.

Komunisty rasytojai mano, kad ir
psichologija stoja ju pusén kovos lau-
ke pries religijg. Kazkas pasake, jog
zymusis Pavlovas, buves pamaldus
krikséionis, apsiversty savo karste, jei
iSqgirsty, kaip jo moksliniai atsieki-
mai panaudojami dabar antireliginei
propagandai.

Vienas ateizmo platintojas, kalbe-
damas apie gyvuliy elektriSkumq
(MG, No. 1, 1958), taip iSsireiskia: "IS
religinio mokslo apie “dvasiq” sekty,
kad moksliski prietaisai dvasios nega-
li atpazinti, nes ji esanti nematoma, ne-
apdiuopiama, be svorio ir bendrai ne-
pastebima. Taciau elektrofiziologijos
atsiekimai ir smegenuy biochemija bei
Pavlovo sékmingas aiskinimas apie
aukstesnj gyvuliy ir Zzmoniy nervy vei-
kimq jrodo, kad psichinis gyvenimas
galima tirti kaip ir kiekvienas reiski-
nys, nes visi sgmoningumo ir galvoji-
mo biudai plaukia i§ materialiniu pro-
cesy, jais remiasi ir yra ju ribojami”.

Toks galvojimas, aisku, puikiai su-
tinka su marksizmo filosofija. Materia-
listas mokslininkas priima tik tai, kg
jis gali paliesti ir iSmatuoti savo ins-
trumentais. Jei atsiranda tokiu “pa-
slapdiy”, kuriy jis dar "nepasiekia”,
tai jis tikisi su mokslo sparc¢ia pazanga
ir tai greit atidengti.

Uzsidares savo materialistinio gal-
vojimo lukste, autorius paneigia visa,
kas prasoka materijg. Zmogaus siela
jam yra tik viena i§ materijos vysty-
mosi faziy, apraisky. Budamas nuo-
seklus savo filosofiniams désniams, jis
negali prileisti, jog Dievas sutvéré
zmogaus sielq (zk. MG, No. 9, 1958).




Laisvés problema

Salia eksperimentalinés psichologi-
jos komunistai Saukiasi pagalbon ir
filosofijg kovoje pries religijg. Jie pa-
sikviedia i areng zmogaus valios lais-
ve ir uztikrina, kad tik ju dialektinis
materializmas turi atsakymaq Siai pro-
blemai: “Simtus mety filosofai grime-
si su Sia problema. Religijos gyneéjai
puikiai pasinaudojo Sios temos svars-
tymais, ais$kindami valios laisve pagal
savo uzgaidas, jie bondé sudaryti so-
cialinés tvarkos pagrindqg, tarnaujanti
ifncudotojams, ir tuo paciu iSvengti
prieStaravimy, kurie neiSvengiamai
sekty, palyginus religines dogmas su
gyvenimo duomenimis. Visi Sie ban-
dymai pasirodé esq tusti. Vienintelis
dialektinis ir istorinis materializmas
duoda teisingg problemos isriSimq”
("Valios Laisvé”, MG, No. 6, 13858).

Sudave “smugi” kriksScioniSkosios
laisvés gynéjams, marksistai toliau
atidengia “teologiniy tvirtinimy pries-
taravimus” apie valios laisve. Jei Die-
vas negali panaikinti blogio, tesia
ateizmo mokytojai, tai jis nera visaga-
lis; bet jei jis visagalis ir nenori pasa-
linti blogio i§ pasaulio, tai jis néra ge-
ras ir t.t.

Deja, bedieviSkojo komunizmo se-
kéjai, isSauke i kovq Dievo laisvés ir
blogio paslaptis, patys neranda savo
uzdaroj sistemoj jokio atsakymo ar
prasmeés, nebent kartoti savo pasenu-
sius puolimus, kad “teologinis valios
laisvés supratimas sau priestarauja...”

“Religija prieSinga logikai”

Pravede kautynes su religijos pa-
grindinémis tiesomis, marksistai jau-
¢iasi esq nugalétojai kovos lauke. Jie
kviecia logikq ziuréti i visiSkq religijos
susibankrutavimqg: “Neatsizvelgiant i
jokios logikos désnius, religija panei-

Naturmortas

V. Ignas

gia Zmogui proto galiq pazZinti tiesq,
pasaulio esme. ISkeldami tikéjimq virs
pazinimo, teologai prieina prie logikos
poneigimo” (MG, No. 8, 1958).

Po to seka eilé “priimtiny” logikos
désniy: pilnutinio pamato désnis, “ne-
sibaigian¢io rato” désnis (“Sv. Rastas
yra neklaidingas, nes Dievo ikvéptas,
o tai jrodoma per $v. Rastq”), pagrin-
dinés klaidos désnis (“Jau seniai jro-
dyta, kad Kristus yra vien iSgalvotas
asmuo, bet, kaip paprastai, Kristaus
legenda vis dar sudaro daugelio kriks-
Cioniy religijos pagrindg”), priestara-
vimy désnis, kur pridedama visas pus-
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lapis $v. Rasto citaty, “aiskiai” pries-
taraujanciu viena kitai. Straipsnis bai-
giamas religijos nuginklavimu ir
mokslo garbinimu: “Religiniy pazitry
susikompromitavimg irodo mokslas,
patirtis ir gyvenimas. Astronomijos,
fizikos, biologijos, istorijos laimeéji-
mai... visa tai kasdien atremia religi-
nes tiesas... Logika ypatingai pasitar-
nauja kovoje pries vienq is atkaklicu-
siy praeities liku¢iu Zmoniy Sirdyse,
butent, religijg”.

Pazvelgus i soviety rasytojus, ma-
toma nuolatinis logikos désniy iskrai-
pymas arba visiSskas ju nesilaikymas.
Jie tukstancius kartu kartoja, jog “reli-
gijos laisvé” prilygsta “antireliginées
propagandos laisvei” (zr. Konst., art.
124). Vienas rasytojas, kalbédamas
apie Harvardo Universiteto panaudo-
jimg elektrinés masinos senu bibliniy
tekstu palyginimui, pabrézia, kad tai
nelogiSska naudoti mokslg religiniams
tikslams, nes gerai zinoma(!), kad
mokslas ir religija niekaip nesuderi-
nama. Kitas autorius, aprasydamas
stratosferos tyrinéjimus, priduria, jog
net patys “gyviausi” instrumentai ne-
surado “pasaulio uz kapo. Kodél gi ne-
rado? Todél, kad jo néral”

Privedimas prie absurdo

Norédami iSrauti i$ paciy Sakny
"masiy opiumq” ir uztikrinti ateizmo
plitimq, komunizmo skleidéjai griebia-
si net biblinés kritikos ir teologiniy
argumenty. Nojaus arkos bibliniai is-
matavimai perrasoma j siy dieny ma-
tus ir koki rezultatai — kiekvienai gy-
vuliy porelei telieka mazo lagamino
talpa.

Dvasiskiai jrodinéja, tesia komunis-
tai, jog technika palengvinanti zmo-
gaus darbg ir priklauso Dievo kirini-
jai; gi §v. Rastas sako, kad Dievas pri-
verté zmogy dirbti, bausdamas ji uz
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nepaklusnumg. Kaip gali Babelio
bokstas priklausyti Dievo planui, kai
Sv. Rastas tvirtina, kad jis buvo pasta-
tytas be Dievo zinios? Jézus saké (zr.
Mt. 13 : 10-13), kad jis kalbéjo palygi-
nimais, nes ziurédami jie nemato ir
klausydami negirdi; bet "i§ to aiskiai
seka, kad tik dvylika mokytiniu gale-
jo pazinti tiesq. Gi jei dabar religijos
mokytojai stato tikéjimg (nematomo
pasaulio pazinimgq) tam paciam ar be-
veik tam pac¢iam lygy su moksliném
ziniom (pagristom matomais ir girdi-
mais daiktais), tai jie priestarauja
Sventam rastui”.

Lyg ir nepasitenkings sv. Rasto
"sukritikavimu”, autorius kviecia savo
“zymiausiq teologq” Lening sustiprin-
ti jo argumentus, kad kapitalistinés
kilmés tikéjimas pomirtiniu gyvenimu
yra tik sapnas: “ISnaudojamu klasiy
bejégiskumas, kovojant su engéjais,
aiskiai veda prie tikéjimo geresniu gy-
venimu po mirties... Religija moko
zmogy, kuris visg savo gyvenimq dir-
bo ir gyveno nepritekliuj, romumq ir
kantrybe Sioje zeméje, paguosdama
ji dangisko atlyginimo viltimi” (MG,
No. 10, 1958). Kitas rasytojas pastebi,
kad evangelijose jis neranda né gru-
delio mokslo ziniy.

“Religija trukdo pazZanga”

Issémus beveik visas galimybes

” "irodyti”, kad religija prie$inga moks-

lui, komunistu propaganda ja laiko ir
asocialia. Cia vél atleidZiama visos
vadzios: religija trukdo socialiniu pa-
reigu atlikimg, religija varzo motery
lygybe su vyrais ir t.t. ;
Religija soviety sistemoj neturi vie-
tos: “Draugijoje, kur statoma socializ-
mas ir komunizmas, religinés pazitiros,
iSsvajoti ir iSkraipyti tikrovés prasi-
manymai zmonése ypac trukdo pa-
zangq. Uztat mes turime zinoti, kaip




iSrauti religijg bei gerai suprasti kelius
ir priemones, kaip efektyviai kovoti
pries jg” (MG, No. 1, 1958).

Vienas jvairiausiy tikybuy asocialu-
mo pavyzdys bty jy laikysena mote-
ry atzvilgiu. Komunistai konstatuoja,
kad jvairios sektos bandé nustumti
moterj j zemesne vietq. Vienas rasyto-
jas bando pagristi savo tvirtinimg Sv.
Rasto, Korano ir Talmudo citatomis.
Jis sutinka, kad $iy dieny pamokslinin-
kai bandé “pritaikyti” savo mokymg
apie moters vietqg draugijoje, bet pas-
kiau pabrézia: “Tadiou bendras bet
kokios religijos palinkimas visuomet
buvo — ir dabar pasilieka — priesin-
gas moterims. Dél Sios prieZasties is-
naudotojai ir galéjo pavergti moteris-
kqjg Zmonijos dalj” (MG, No. 2, 1958).

Bedieviskojo komunizmo svajoto-
jai uzsimojo padaryti “roju’ Sioje ze-
méje. Ne be reikalo tad Sirsta, jog re-
ligija klaidingon kryptin lenkia Zmo-
gaus siekimus: “Ji nukreipia Zmogaus
pastangas i tikslus, kurie nieko bendra
neturi su darbininky interesais, atitrau-
kia juos nuo gyvenimo tikrovés ir rim-
to darbo pakeisti pasaulj, nuo darbo,
kuris vestu i geresne ateitj... Todél
kiekvienas pasikésinimas atitraukti
zmogy nuo draugijos ir pakreipti ji
prie§ zemiskqji gyvenimqg yra rimtas
zmogaus laisvos valios varzymas ir
asocialus veiksmas” (MG, No. 6, 1958).

Komunistai Siandien  didziuojasi
spar¢ia mokslo pazanga. Bet religija
ir ¢ia yra ta kliudomoji jéga, nes ji sa-
ko, kad Zmogus negalis nieko pazinti
savo galiomis “dieviskam pasauly”;
jo pazinimas suriStas su zeme, tuséias,
laikinas, nepalyginamas su “aukstes-
ném ir amzinom dieviskom tiesom".
Tokia zmogaus galvosena, aisku, truk-
do gamtos ir socialines studijas; ji ne-
leidzia pomaudoti turimy Ziniy ben-
dram gériui. “Religija, komunisty su-

pratimu, pabrézdama gamtos désniy
dieviskq kilme, aptemdo Zmogaus pro-
tg tikéjimu j visiSkq naturaliniy veiks-
niy ir jvykiy priklausomumg sociali-
niame gyvenime nuo dieviskos valios.
Ji pagimdo fatalizmg... ir taip pasmer-
kia zmones pasyviai laukti maloneés i§
auksciau, atitraukdama juos nuo dar-
bo savo biiklés pagerinimui” (MG, No.
12, 1958).

Bet labiausiai komunistams skau-
da Sirdj, kad religija pavercia ju be-
dievybés darbus niekais: “Vietoj kad
pats stoty i darbg mokslo ziniomis sau
uzbrézty tiksly siekti, tikintysis laukia
"stebuklo”, antgamtiniy jégu atskube-
jimo savo naudai. Tokia laikysena
prieStarauja misy pasaulézitrai, mi-
sy socialistinio gyvenimo formai; ji
neleidzia tikinc¢iajam pilnai atsidéti di-
dziajom komunizmo statymo darbui”
(MG, No. 7, 1958).

Bet dar blogiau negu mokslo pa-
Zangos trukdymas, soviety nuomone,
yra tai, kad religija delsia prispausty-
ju kovg prie§ iSnaudotojus: “Religijos
mokytojai bando panaikinti klasiy ko-
vos désnj. Sis bandymas yra atitoles
nuo tikrovés, nes niekas negali pa-
keisti ar sunaikinti objektyviai egzis-
tuojancios désniy tvarkos” (MG, No.
12, 1958).

Antireliginés propagandos skleide-
jai kaltina religijq ir uz ekonomine za-
lg. Zmoniy kelionés j $ventgsias vietas
ir ju atsitraukimas nuo darbo Svenciy
dienomis, ypatingai vasaros metu, ko-
munisty laikoma vien tik darbo jégu
neisnaudojimu, i§ kurio seka ekono-
miné zala. Be to, religija skelbia tiesas
apie pomirtinj gyvenimqg ir taip ati-
traukia bet koki zmogaus norqg page-
rinti savo buvi Sioje zeméje. Baigdami
savo argumentus, jie prideda: “Todél
misy bendruomenéje tik tas gali pil-
nutiniai ir efektyviai jsijungti i komu-
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nizmo statymq, kuris nelaukia laimés
po mirties, bet deda visas pastangas
inesti savo dali i musu bendrg sieki-
mq, kad padarytume savo gyvenimg
geresnj, pilnesnj, dziaugsmingesnj"
(MG, No. 10, 1958).

Tai seniai zadétas komunisty “ro-
jus”, bet jo realybé dar toli. Zmonéms
jou nusibodo laukti, jie nerimauja. Be
to, medziaginés gérybés nepatenkina
ju sielos polékiu. Jie, tur but, grei¢iau
tikés Sv. Augustinu negu Marksu ar

HARMONINGAS SALYTIS SU

(Didziuju zmoniu pasisakymai apie
gilesne maldos prasme)

K AIP ?mogaus kinas be manks-

tos palaipsniui silpsta, taip ly-
giai nustoja savo lakumo dvasia, jei-
gu ji negauna dvasinés mankstos. Toji
manksta gali bati jvairi, bet labiau-
siai jprasta — jungtis su Auksciau-
siuoju maldos keliu. Nuostabu, kaip
sis kelias yra placiai zinomas net
Amerikoje, taip labai vertinancioje
materialinj gerbuvj. Ne taip seniai i$
spaudos iSéjo buvusio Minnesotos
Universiteto profesoriaus Lawrence M.
Brings veikalas “We believe in
Prayer”. Tai jungtinis kokiy 400 auto-
riy veikalas, apimgs daug platesne
sriti nequ jo pavadinimas sako. Cia
zymieji ne tik Amerikos, bet viso pa-
saulio vyrai ir moterys apibudina sa-
vo pasauléziurg, ypatingai savo rysi
su Dievybe.

iSmokti myléti ir suprasti
Sustokime ties eile pareiSkimy apie
maldg. Buves Piety Dakotos guberna-
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Leninu: “Sukurei mus sau, Dieve, ir
nerami misy Sirdis, kol nurims ta-
vyje”.
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DIEVYBE DPR. JUOZAS PRUNSKIS

torius Joe Foss skelbia: “Jeigu zmogus
meldziasi, jis niekada nepasilieka vie-
natvéje. Malda atnesa ramybe ir tin-
kamgq paziurg i visas misy problemas.
Miisy ripeséiai ir baimé sumazéja
Didziosios Butybés Sviesoje. Neziurint
miisy gyvenimo padéties, iSmokti
melstis reiskia iSmokti myleti ir su-
prasti. Visy zmogaus silpnybiy pagrin-
das yra Kristaus - nebuvimas mausu
kasdieniniame gyvenime. Nieko pa-
saulyje néra taip paprasta ir nasu
kaip malda. Jai nereikia jokio specia-
laus laiko, jokios specialios vietos, jo-
kiy specialiy pastangy. Taciau ji pa-
deda mums pazinti save pacius ir Die-
vqg. To neimanoma pasiekti kitais ke-
liais. Malda yra asmeniskas dalykas.
Nesant jos musy gyvenime, mes nesa-
me pilnos asmenybeés”.

Buves Vakary Virginijos teiséjas
Ben Moore pabrézia, kad malda yra
miusy pakélimas i harmoningqg sqglyti
su Dievu.

Dr. Morris Silverman, primines,
kad ne visos maldos iSklausomos, vis
délto pazymi: “Chirurgai mums sako,



kad visiems kitiems dalykams esant
lygiai tokiems pat, pacientas, kuris ti-
ki ir meldziasi, duoda daugiau iSgijimo
vilciy".

Vidinis persiorientavimas

Buves J.A.V. viceprezidentas Henry
A. Wallace skelbia nuomone, kad tik-
roji malda padeda zZmogui vidiniai
persiorientuoti link Dievo. Savo paziu-
rq siuo klausimu jis taip formuluoja:
“"Kqg a$ noriu pasakyti, yra tai, kad
malda yra svarbi; tadiau yra daug
maldos budy, ir kasdieninis darbas
Dievo dvasioje yra vienas i$ ju”.

J.LAV. senato daugumos vadas
Lyndon B. Johnson prisimena, kaip ji-
sai 1955 m. buvo gaves sirdies atakg
ir kaip daugelis Zmoniy siunté jam
pranesimus, kad uz ji meldziasi. Jis
tam priduoda labai daug reikSmes, sa-
kydamas: “AS zinau, kg kitu maldos
man padaré. Néra galingesnés jégos
kaip malda. Néra didesnio jégos ir
naujo ryzto Saltinio zmogui kaip kas-
dieninis bendravimas su Auks¢iausig-
je Butybe".

Religinius pergyvenimus didziad
vertina pramonininkas John D. Rocke-
feller, rasydamas: “Tikiu iSmintingicu-
sig ir visus mylintj Dievq, kokiu vardu
Jis bebuty vadinamas; tikiu, kad zmo-
gaus auksCiausias pasiekimas, di-
dziausia laimé ir svarbiausias naudin-
gumas yra randamas, gyvenant har-
moningame sutarime su jo valia”.

Pakeisti save

Idomiq paziurg j maldg skelbia bu-
ves Newberry kolegijos profesorius
dr. Paul ]. Heisey: “Apskritai imant,
man nepatinka apie maldg galvoti,
kaip apie bandymaq pakeisti Dievo va-
lig. Jo valia yra tobula, tai kam gi a$
ie$koCiau jos pakeitimo? Malda yra
pastangos pakeisti mano paties valiq,

kad ji buty didesnéje harmonijoje su
Dievo valia. Maldoje kalbédamas su
Dievu, a$ galiu pakeisti savo valig.
Malda as siekiu pakeisti save. Reikia
ir paciam stengtis siekti to, ko meldzia-
me. Mes negalime Dievo ko nors pra-
Syti, drauge ir patys nedarydami vis-
ko, kas yra musu galioje, kad musu
siekimas buty jvykdytas. Malda rei-
kalauja veikimo, bendradarbiavimo ir
pasivedimo.”

Zmogaus atsakomybe ypatingu bi-

du iskelia Kriks¢ioniy Laisvés Fondo
prezidentas dr. Howard E. Kerschner:
“Pasaulis, mano drauge, buty maziau
beturjs, jeigu tu nebuitumei gimes. Tu
kai kg jnesei, ko nebuvo prie§ tavo
atéjimq. Tas kai kas yra i$ Dievo ir yra
brangesnis uz bet kokiq vertybe. Jeigu
tu nepasistengi savo inaSo iSvystyti
pagal savo sugebéjimus ir jeigu stro-
piai neieskai brandinti ir ugdyti savo
talenty, tu sukliudai apsireiksti Dievo
atspindziui, uztvenkdamas vieng ka-
nalg, kurio Jis reikalingas ir dél ko Jis
tave siunté j pasaulj, kad tas trikumas
buty pasalintas. Niekas tavo vietos
negali uzimti, ir jeigu tu apsileisi, nuo-
stoliai bus nebeatitaisomi... Zmogus
yra auksciausias tada, kai jis bina
ant keliy. Sioje padétyje jis iSauga ligi
pat dangaus. Zmogus, kuris savo gy-
venimu labiausiai priartéja prie har-
monijos su Dievu, lobiausiai iskyla
kaip Dievo tarnas... Labiqusiai nusize-
mines gali pagauti Dievo jégq ir jg pa-
naudoti pasaulio atpirkimui ir iSgany-
mui”.-
Dr. Preston Bradley sako, kad mal-
dos jprocio ugdymas yra sékmingicu-
sias budas sustiprinti save pries mate-
rializmq.

Maldos virsinés
Dr. Frank H. Caldwell taip nusako
maldos tobulumo vir$tnes: “Aukséiau-
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sio ir tobuliausio laipsnio pasiekusi
malda ne tiek iesko Dievo valig pa-
lenkti ir pritaikyti masy norams, kiek
musy norus ir visg miusy gyvenimqg
pritaikyti Dievo valiai. Tada mes pa-
siekiome maldos virSunes, kai tikrai
galime sakyti tebuinie Tavo valia —
ne Saltai pasiduodami gyvenime ne-
iSvengiamybei, bet pasitikéjimo nuo-
taikoje — Dievo iSminciai, meilei ir
gailestingumui”. Toliau autorius pasa-
koja $i tq i§ savo atsiminimy: “Savo
neuwzmirstamoje kalboje apie maldg,
mano girdétoje prieS daugelj mety,
kalbétojas pasaké, kad tada, kai Die-
vas gali istiesti savo rankq ir daryti
su misy gyvenimu, kq nori, mes gali-
me iStiesti savo rankq ir pasiekti, ko
norime i$ Dievo, nes tada Dievo valia
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ir msy valia yra tik viena valia. Bet
tai galima pasiekti, tik uzkopus j mal-
dos aukstybes”.

Kaip deimantas sauléje...

Prasmingai apie maldg yra kalbe-
jes kun. Caroll L. Hinderlie, tvirtinda-
mas, kad “malda tai néra gabus zaidi-
mas laiméti malones i§ Dievo, bet yra
sielos poilsis Dievo gerume. Malda,
kuri mums duoda suprasti, kad Dievas
yra misy ir mes esame Jo, padeda is-
spresti daug gyvenimo problemy. Ta-
da mes visiskai pasivedame Jam, ne-
besirupindami, ar mes susilauksime
tu dalyky, kuriy praséme, ar ne. Kai
mes turime Jj, tai Jo dovanos mums ne
tiek svarbios, nes juk davéjas yra
daugiau negu jo dovanos. Tikra malda
yra deimantas sauléje. Kai tik jis pa-
gouna S$viesq, nuolat atskleidzia jos
naujus atspalvius.”

Dr. Ferdinand M. Isserman nurodo
psichologing maldos prasme, sakyda-
mas, kad malda negali sutaisyti suli-
Zusio tilto, bet ji gali pagydyti pali-
zusiq Sirdj.

Rasytojas Faith Baldwin iskelia
maldos jtakg Zmogaus suraminimui:
"Vienas dalykas, labai veiksmingas
maldoje— tai toji vidiné ramybe, kuri
gali pasireiksti ir iSoriniai, nepaisant,
kokios buty mano gyvenimo aplinky-
bés ir kaip gilas bty mano rupesciai”.

Filosofijos ir literaturos daktaras
Frank Lissenden Eversull pabrézia uz-
tariamosios maldos verte: “Melski uz
mus — tai auksinis raktas, kuris ati-
daro didzigsias tikéjimo, vilties ir mei-
lés duris”.

Senatorius ir radijo Zvaigzdé

Senatorius Irving M. Ives prisipa-
zista: "Meldziuosi a$ kiekvieng vaka-
rq, ir taip visg gyvenimg malda mane
stiprino. Negaliu jsivaizduoti, kaip ga-



“PROTESTANTISKAS” SV. RASTAS?

Skaitytojas A. Z. klausia, koks yra
skirtumas tarp kataliky ir protestanty
i§leisto Sv. Rasto. Siame kraste daznai
positaiko, kad ateina koks nors sek-
tantas ir sitlo pirkti jy isleistq Sv. Ras-
tq. Kai kurie sako, jog Sv. Rastas visa-
dos yra tas pats, visai nesvarbu, kieno
jis isleistas. Kiti ai$kina, kad protes-
tanty iSleistame Sv. Raste kai kurios
vietos yra pakeistos. Kaip yra i§ tik-
ryjy?

Pirmiqusia norétume patarti, kad
dar kartg paskaitytumeéete $iy metuy
“L. L.” 1 - mame numeryje esantj
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Juozas Vaisnys, S.J.

straipsnj, vardu “Svento Rasto priesta-
ravimai?”, kur yra kalbama apie Sv.
Rasto vertimo sunkumg ir sudétingu-
mgq. Norint gerai isversti Sv. Rastq,
perduodant kiton kalbon ne tik atski-
rus zodzius bei sakinius, bet ir tikslig
mint], reikia buti labai i$silavinusiam
ne tik senoveés kalbose, bet ir any lai-
ky istorijoje bei paprociuose. Tad Ka-
taliky Baznycia labai grieztai prizitri
Sv. Rasto vertimus ir jo spausdinimg
moderniomis kalbomis. Ji draudzia ti-
kintiesiems skaityti tuos Sv. Rasto ver-
timus, kurie néra jos patvirtinti, ku-
riuose néra “Imprimatur”.

lé¢iau eiti gulti, pirma nepuoles ant
keliy ir neprisiartings prie Jo. Man gai-
la to Zmogaus, kuris neiSmoko pazin-
ti, kaip galinga jéga yra malda. Zmo-
gus, kuris nesimeldzia, yra plikas ir
vieniSas. Jis paliktas vienas su savo
abejonémis, trikumais ir baime, kas
jo laukia ateityje”.

Radijo ir televizijos Zvaigzdé Ar-
thur G. Linkletter taip pasakoja: “Ar as
dirbu kaip radijo programos vykdyto-
jas, ar kaip socialinés srities darbinin-
kas, ar veikiu politikoje, ar mokyto-
jauju — mamo tikslas yra padéti Zmo-
néms pazinti, kad jie yra dalis to to-

bulo plano, kurj pirma nubrézé Die-
vas, ir kad, siekdami Jo nuZzyméto
idealo, mes privalome atlikti mums pa-
vestq dalj.”

Baigsime Alleghany bendrovés
prezidento Allan Price Kirby Zodziais:
"Taip, maldos jéga yra didelé. AS pa-
simesCiau be jos. Jeigu Zmonés dau-
giau jai atsidéty, Sis pasaulis mums
visiems buty daug geresnis. Geriau-
sias kelias pradéti — eiti j bazny¢iq.
Bidami jauni, mes einame i mokyklg
mokytis skaityti ir rasyti. Dar svarbiau,
kad mes eitume j baznycig mokytis,
kaip garbinti Dievg”.
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Nors protestantai nepripazista ka-
noniSkomis (tikromis) visy Sv. Rasto
knyqgy, kurios buvo pripazintos Triden-
to Visuotinio Susirinkimo, tadiau daz-
niqusiai jas jdeda i savo Sv. Rasto lei-
dimus. Bet kortais ju Sv. Rasto kny-
gos gali biti ir suzalotos ar blogai is-
verstos. Juk visi zino, kad yra labai
daug jvairiy protestantisky sekty, vie-
na nuo kitos visai nepriklausanciy,
kurios ir Sv. Rastq gali jvairiai supras-
ti bei skirtingas jo laidas paruosti.

Nors protestantiSskose Sv. Rasto
laidose buty paduotas pilnas tekstas
ir vertimas buty labai geras (o tokiy
tikrai yral), bet vis tiek paprastiems
tikintiesiems BaznyCia draudzia tokias
Sv. Rasto laidas skaityti, nes jose pa-
prastai nebiina autoritetingo sunkes-
niy Sv. Rasto viety paaiskinimo, o be
to paaiskinimo zmonés gali kai kurias
mintis labai klaidingai suprasti.

IVAIRUS NEAISKUMAI

Skaitytojas B. B. pateikia eile jam
nesuprantamy klausimuy:

1. Ar katalikas gali laidotis, kur
jam patinka? Juk doug Cikagos lietu-
viy, kurie visg gyvenimg buvo uolis
katalikai ir zymus veikéjai, nukeliavo
i tokias kapines, kur laidojami bedie-
viai ir komunistai. Ar Zzmoneés, gyvi bi-
dami, negaléty testamente jrasyti, kur
jie nori buti laidojami?

2. Ar katalikas gali duoti savo mi-
rusio Seimos nario kiing daktary tyri-
néjimams? Juk kataliky religija moko,
kad kiunai kelsis i§ mirties.

3. Kai jounuoliai neapgalvoje susi-
tuokia su kity tikyby nariais, ar gali
véliau Baznycios jstatymai leisti jiems
skirtis, nors jungtuvés buvo jvyke ka-
talikiskoje baznycioje?

4. Teko girdeéti, kad kai kurie vys-
kupai liepia aukstesniosioms mokyk-
loms priimti ir juodosios rasés jaunuo-
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lius. Kokiy zygiu katalikai prie$ toki
liepimq turéty imtis?

I Siuos trumpus klausimus paeiliui
trumpai ir atsakysime.

1. Katalikai privalo laidotis tik ka-
talikiSkose kapinése. NekatalikiSkose
kapinése jie kartais laidojami kaip tik
deél to, kad savo testamente to pagei-
davo. Tokio numirélio paprastai neve-
?a i$ laidojimo koplyéios i baznyciq,
bet tiesiog i kapines, nes galima pri-
leisti, kad tas Zmogus, jeigu atsisake
katalikisky kapiniy, nenori jokiy rei-
kaly turéti nei su pamaldomis bazny-
¢ioje. Kartais yra leidzioma nekatali-
kiskose (tautinése) kapinése laidoti tik
toki zmogu, kuris yra praktikuojantis
katalikas, bet nori tose kapinése laido-
tis tik dél to, kad ten yra palaidoti kiti
jo namiskiai.

2. Bazny¢ia nedraudzia duoti miru-
siyju lavony moksliniams tyrimams,
nes tai gali labai daug naudos atnesti
zmonijai. Su kuny prisikélimu tai nie-
ko bendra neturi. Juk kelsis net ir tie
kiinai, kurie yra i dulkeles iSskaidyti
atominés bombos. Kaip Dievas tas dul-

keles surinks — Jis geriau zino negu
mes.
3. Nors Baznyc¢ia nepageidauja,

kad katalikai tuoktysi su kity tikybu
nariais, bet jeigu yra reikalas, gavus
dispensq, jie gali buti tuokiami katali-
kiskoje baznycioje. Tokios vedybos
yra pilnai galiojanéios ir jokiais baz-
nytiniais jstatymais negali buti panai-
kintos.

4. Kataliky Baznyéia visuomet mo-
ko, kad visy rasiy ir visy tautybiy Zmo-
nés yra lygus, todél visuomet kovojo
ir kovos pries diskriminacijq.

ARGI PRIVALAU APLEISTI MOTINA?

Mielasis Vytautail
Suprantu ir atjau¢iu Tavo kebligq
bikle. Jau seniai troksti stot j vienuo-




lyng, bet niekaip nedristi padaryti ne-
laimingos Tave labai mylinéios moti-
nos, kuri jokiu biidu nenori Taves is-
leisti. Kqgi a$ galiu Tau patarti? Ka-
dangi nori stoti i jézuitus, tai mano
patarimas galéty atrodyti jtartinas, jog
man nerupi nei Tavo, nei Tavo moti-

nos labas, o tik savojo vienuolyno
prieauglis. Todél j tavo laiskqg atsakau
sv. Bernardo i§ Clairvaux Zodziais. Vie-
nam kaip ir Tavo bukléje esanciam
jaunuoliui jis rasé:

"Tavo motinos meilé vis neleidzia
Tou apleisti jou seniai paniekinto pa-
saulio. Kqg galiu Tau patarti? Ar liepti
mesti savo moting? Tai atrodo kruvi-
nai ziouru. Ar pasilikti su ja? Bet tad
nebuty gera jai padiai — juk ji taptu
savo stinaus prozuvimo kaltininké. Ar
patarti tarnauti ir Kristui ir pasauliui
sykiu? “Niekas negali tarnauti dviem
valdovam” (Mt. 6, 24). Kadangi Tavo
motinos priesinimasis Siuo atveju yra
priesingas Tavo paties iSganymui, tai
jis yra priesingas ir jos pacios geriau-
siems norams. Juk ji negali noréti Ta-

vo prazities. Jei Tu jg tikrai myli, tai
turi jg palikti dél jos pacios labo, kad
dél jos nepaliktum Kristaus ir netap-
tum jos prazuvimo priezastimi. Kaip ji
galés iSvengti savo prazities, jeigu jai
bus leista prazudyti savo paéios pa-
gimdytqgjj stiny? AS taip parasiau, gai-
lédamasis tavo nattralaus prisiri§imo
prie motinos. Bet tie “Zodziai yra tikri
zodziai ir verti priimti” (1 Tim. 1. 15)! Ir
kai yra nedoras dalykas paniekinti
savo moting dél zemisky isskaiciavi-
my, tai yra tikra meilé ir pagarba ja
palikti dél Dievo. Nes kurs pasaké:
"Gerbk savo tévg ir moting” (Mt. 15,
4), tas pats pasaké: “Kas myli savo
tévqg ir moting labiau uz mane, tas né-
ra manes vertas” (Mt. 10, 37).

Tavo pasirinkimas, Vytoautai, néra
tarp motinos ir vienuolyno, o tarp mo-
tinos ir Dievo.

Teduoda Tau Viespats reikalingos
iSminties ir drgsos!

Tavo Kristuje,
J. Kidykas, S. ].

NAUJI DOKUMENTAI APIE GENEZE XESTUTIS TRIMAKAS, S.J.

Kokia yra Genezés prasmeé?

"L.L.” Redaktorius gavo keletq
atsiliepimy apie neseniai atspausdintg
straipsnj, ontraste “Pasaulio ir Zmo-
gaus kilmés paslaptis” (L. L., 1960,
No. 1). Ypa¢ siely ganytojai teiravosi,
ar i$ tiesy galima taip aiskinti Gene-
zés knygq, ar toks aiSkinimas derinasi
su 1909 m. Pontifikalinés Biblinés Ko-
misijos potvarkiu.

Tame potvarkyje buvo pasakyta,
kad Genezés knyga turi buti aiSkina-
ma istorine tiesiogine prasme (tiesio-

gine prasme, t. y. pats autorius tiesio-
giniai tokig prasme suteiké; istorine,
t. y. apie faktus; ¢ia pastebétina, kad
tiesioginiy prasmiy yra jvairiy: pvz.
jei autorius kalba apie faktus, naudo-
damas metaforing kalbg, jis vartoja
metaforine istorine tiesiogine prasme;
i§ Zemiau cituojamy dokumenty ma-
tyti, kad Genezés pirmieji skyriai taip
ir yra parasyti).

Tame potvarkyje Komisija nenu-
sprendé, kokia istorine tiesiogine pras-
me Genezés knyga yra aiskintina. Tik
paminéjo, kad Genezéje yra dalyky
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(zr. Denzinger,
2125-

alegoriskai isreiksty
Enchiridion Symbolorum, nn.
2126).

Tad tas potvarkis nepatvirtino pa-
zodinio - pavirSutiniSko aiSkinimo, bu-
tent, kad viskas jvyko, kaip parasyta,
net iki paskutiniy detaliy.

Praéjus lygiai 40 metuy, tos pacios
Komisijos sekretorius Tév. ]J. A. Vosté
oficialiame laisSke Paryziaus arkivys-
kupui kardinolui Suhard'ui pareiske,
kad 1909 m. potvarkis “visiSkai nekliu-
do tolimesniam, tikrai moksliSkam Siu
problemu nagrinéjimui pagal paskuti-
niyjy 40 mety atradimus.” Gi tie atra-
dimai kaip tik vis labiau akcentuoja,
kad Genezés knygos pirmieji skyriai
pagrindinése tiesose yra istoriski, o
aprasymo bude simboliski. Tq patj su-
mini Sis oficialus laiskas. Tq patj, be-
veik pazodziui cituodamas Sio laisko
vietq, pakartoja Pijus XII savo encikli-
koje “"Humani Generis":

“Sis laiskas ai$kiai parodo, kad
vienuolika pirmyjyu Genezés knygos
skyriy, nors jie tiksliai neprisitaiko
prie istorinés kompozicijos taisykliy,
vartoty didziyju graiky, lotynuy, o taip
pat ir musy laiky istoriky, tacCiau, ne-
ziurint to, priklauso istorijai tikrgja
prasme, kuri egzegety dar turi buti
studijuojama ir nustatoma; tie patys
skyriai paprasta bei metaforine kalba,
pritaikyta zemos kulturos galvosenai,
pateikia principines tiesas, kuriomis
yra pagristas musy amzinasis gyveni-
mas, o taip pat zmonijos bei iSrinkto-
sios tautos kilmés aprasymq.”

IS Siy Zodziy matyti, kad dél pasku-
tiniy deSimtmeciy mokslinés pazangos
tiek pati Bibliné Komisija, tiek popie-
zius Pijus XII pabrézé specialy Gene-
zés knygos Zanrq: pagrinde — istoris-
kq, tadiau iSreikstq “paprasta bei me-
taforine kalba®.
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Tad kas yra istoriSka? Pagal enci-
klikos citatg bei teologu aiskinimq tik-
rai istoriSkos yra pagrindinés tiesos,
pvz. pasaulio sukfrimas, pirmojo zmo-
gaus sutvérimas sielos ikvépimu, pir-
muyju tévy nupuolimas ir t.t. Jos Bazny-
Cios yra paskelbtos tikéjimo tiesomis.
Gi vaizdingos detalés, teologyu nuomo-
ne, priklauso metaforinei kalbai ir deél
to nelaikytinos faktais; pvz. kad Ado-
mo kunas buvo tikrai nulipdytas is
molio.

Prisilaikant tu désniy, aname
straipsnyje apie zmogaus kilme ir bu-
vo iSdéstyta, kas Baznycios yra patvir-
tinta kaip pagrindinés tiesos, kokie
yra teologu aiskinimai ir kas tik ju siu-
lomos hipotetinés - evoliucinés teori-
jos.

Kas aukléjo Adoma?

Gerb. Skaitytojau, p. J. Z., savo
laiske iskéléte klausimq, ar nebutu
teisingiou manyti, kad siela buvo
ikvépta jau suaugusio gyvio kunan,
nes, Jusy nuomone, pirmasis zmogis-
kasis kudikis gali bati iSauklétas tik
zmoniy. Jus, atrodo, sutiktumeéte, kad
fizinis uzaugimas problemos nesudaro.
Taciau klausiate: o kaip su protiniu
bei moraliniu iSsivystymu?

Idomi pastaba. Taciau tai proble-
mai atsakymq surasti nesunku. Juk
zmogus turi sielg su jgimta protine bei
moraline orientacija. Siela, kaip ir
kiekvienas gyvybinis principas, vei-
kia i§ saves. Auklétojai téra tik pagel-
bininkai. Vaikas ir be ju gali dvasi-
niai bent esminiuose dalykuose issi-
aukléti. Ir suaugusio pavidale sukur-
tas zmogus nebuty sutvertas jou iSauk-
létas, bet, panasiai kaip su atbundan-
Ciu protu vaikas turéty pradéti savo
proting bei moraling odiséjg nuo pat
pradzios (be to, jo kunas, paimtas i$
sucugusio gyvio, buty jou gyvuliskai
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MOGUS daznai stebi jvairius sce-

ninius vadinimus, Zitri filmus ki-
ny ekranuose, domisi geresnémis tele-
vizijos programomis. Visa tai ji zavi
tik tada, kai ty vaidinimy artistai yra
gerai pasiruose ir gerai atlieka savo
roles, kai jie vaidina tas roles, kurios
jlems labiausiai tinka. Jeigu artistad
pradéty blaskytis, kaitaliotis rolémis
ir vaidinti ne tai, kas ju sugebéjimui ir
charakteriui geriausiai tinka, tai i$ ty
sceniniy programuy nebiity daug nau-
dos ir jos ziirovams nepatikty. Vaidini-
me kiekvienas artistas turi buti savo
vietoje.

Sios trumpos pastabos tinka ne tik
vaidinimams, bet ir kasdieniniam, rea-
liom Zmogaus gyvenimui. Ypaé tai sa-
kytina apie Seimos gyvenimg, kurioje

issivystes; dél to mokslininkai teikia
pirmenybe teorijai, svarstandiai zmo-
gaus kino iSsivystymq i$ gyvio embrio-
no). Cia dor paminétini du faktai: 1)
pradzioje buvo ne vienas, bet du Zmo-
nés; ju tarpusavis sontykiavimas tu-
réjo daug reikSmeés ju dvasiniam issi-
vystymui; 2) jie buvo apdovanoti ant-
gamtine Dievo malone.
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kiekvienas turi biti savo vietoje, kiek-
vienas turi turéti savo skirtingg role.
Nuo sSio désnio laikymosi daznai pri-
klauso Seimos laimé ir sugyvenimas.
Deja, daznai zmonés to nepaiso, ypa-
tingai Siame Sicqurés Amerikos konti-
nente. Moterys ¢ia galvotrikéiais ve-
jasi vyrus, norédamos visiskai su jais
susilyginti, o gal ir pralenkti. Moterys
dévi vyriskus rubus, ruko cigaretes,
geria svaiginamuosius gérimus, neat-
sizvelgdamos i saikq. Lygiai taip, kaip
ir vyra. Jos trumpai kerpasi plaukus,
dirba jstaigose ir fabrikuose Salia vy-
ry. IS praktikos matome, kad tai nene-
Sa nieko gero.

O dar tragiskiou, kai ir Seimoje
pradeda maiSytis tévo ir motinos pa-
reigos. Kartais motinos nori visiskai
paneigti tévo role Seimoje, pacios im-
damosis viskq diktuoti ir tvarkyti, vai-
ky akivaizdoje zemindamos tévo auto-
ritetq.

Pazvelkime, kg Siuo reikalu sako
Yymieji mokslo Zmonés. Stai Vienoje
gimes, buves naciy koncentracijos sto-
vykloje, 1939 m. atvykes i Amerikq ir
dabar déstgs psichologijq Cikagos uni-
versitete, dr. Bruno Bettelheim taip sa-
ko:
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— Siandien daugelyje Seimy tévai
yra virte pastumdeéliais. O i$ tikryju
kiekvienoje Seimoje turéty buti virsi-
ninkas. Juo turéty buti ne kas kitas, o
tik tévas. Motina Sios pareigos niekad
negaléjo ir negalés tinkamai atlikti.

Profesorius yra parases porg labai
rimty psichologiniy veikalu: “Love is
not enough” ir “Truonts from life”. Jis
yra triju vaikuy tévas. Labai daug yra
sekes ir studijaves ne tik savo tévo,
bet ir daugelio kity tévy jausmus ir
pareigu sriti. Jo momymu, kol tévai
jautési tévais, ju itaka vaikams buvo
labai didelé. O dabar, kai jam darosi
vis sunkiou ir sunkicu buti tévu negu
motinai moting, jo jtaka vaikams labai
sumazeéjo. Tai esq ypatingai dél to,
kad vyro ir moters rolés labai maiSosi.
Moterys dabar atlieka daug vyrisky
darby, todél jos laukia, kad vyrai at-
likty moteriskuosius.

— Paimkime vaiky prieziurg Seimo-
je. — raso prof. Bettelcheim, — nesu-
skaitomoj daugybéj Seimuy tévas tapo
tik “mazasis motinos padéjéjas”. Ji vy-
rui daznai sako: “Kodél tu nepakeitei
vaikui vystykly? Kodél jo neaprengei?
Zitirék, kad pamaitintum vaikq, kai a$
iSeisiu i krautuve”. Tad dabartinis te-
vas yra tapes lyg auklé Seimoje. Ta-
¢iau tai yra labai neiSmintinga. Juk
vyro nei fiziologija, nei psichologija
néra tam pritaikyta. Visa tai jis daro
tik i§ bédos ir i§ didelio reikalo.

Zinoma, kartais yra bitina tévui
atlikti Sias pareigas, kai motina buti-
nai turi iSeiti ar dél kity priezaséiy ne-
gali pasirupinti vaiko prieziura, bet tai
tik iSimtys. Jeigu tévas yra jkinkomas
i nuolatines auklés pareigas, jis negali
Seimoje atlikti vyro ir tévo pareigu.

Profesoriaus manymu, motinos, ku-
rios stengiasi didzigjg dali savo ruosos
darby arba vaiko priezitirg perleisti
tévui, Zemina pacios save. Motinos ir
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tévo pareigy maiSymas Seimoje daro
blogq itakq ir vaikams. Mergaitems ir
berniukams pasidaro visiS$kai neaisku,
kokios pareigos ju laukia ateityje, kai
uzaugs. Toliau jis sako, kad Seimoje
graziausiai tévo pareigos pasirodo
Siais atvejais:

1. uzdirbant Seimai pragyvenimg;

2. esant Seimos autoritetu ir gal-
va;

3. visose aplinkybése Seimq uzta-
riont ir ginant;

4. esant Seimos moraliniu aqutori-
tetu, kurio reikalavimai ir net pagei-
davimai visiems Seimos nariams pri-
valomi.

Deja, visa tai Sicurés Amerikoje
gal jau liks tik balsas tyruose, nes Sei-
my padeétis ¢ia jau per toli nuzengusi
bloga kryptimi. Siame kraste, anot vo-
kie¢iy priezodzio, yra “lengva tévu
patapti, bet labai sunku juo bati”. Jei-
gu tévas Seimoje bus tévu, o jo Svel-
nus zodis bus priimamas kaip istaty-
mas, tada Seimoje ir jo jtaka bus di-
delé. Seimos nariai, kilus jvairioms
problemoms, turés j ka kreiptis ir ga-
lés ant jo stipraus peties galvg pri-
glausti.

Kad nereikéty remtis tik minéto
profesoriaus nuomone, pazvelkime, kg
kiti Siuo klausimu sako. Amerikietis
teiséjas S. Leibowitch sitaip teigia:
"Dél nepilnamediy nusikaltéliy didzig-
ja dalimi reikia kaltinti modernios Sei-
mos sistemq, kurioje vyrauja ir vado-
vauja motina, o ne tévas. Tenai, kur
motina vienu ar kitu atzvilgiu maZina
tévo autoritetq vaiky akyse, ji pati spi-
ria akmenis i§ pamato, ant kurio vai-
kai stovi”. Toliou jis nurodo, jog Itali-
joje nepilnameéiu nusikaltéliy skai-
¢ius yra maziausias pasaulyje dél to,
kad tenai jaunimas ypatingai gerbia
tévo autoritetq. Net ir maziausiai iSsi-
lavinusiuose sluoksniuose tévo auto-




AREN'T WE WONDERFUL

Tai yra vokieciu farsas, pajuokias juos
pacius. Nors jis yra statytas Amerikos
publikai su pritaikytais paaiSkinimais
angly kalba, tac¢iau filme yra vartojama
vokie¢iu kalba. Cia yra parodoma Vokie-
tija, ne tiek i$ politinés, kiek i§ humani-
tarinés pusés, nuo pirmojo pasaulinio ka-
ro iki dabartinio jos atstatymo. Veikalas
apima keliu Zmoniu gyvenima vieno ti-
piSko mazo Vokietijos miestelio rémuose.

Idomu, kaip nuostabiai istengta nu-
piesti toks pilnas ir vaizdus to meto visos
Vokietijos gyvenimas, tepristatant tuy ke-
liu atstovaujanéiu asmenu gyvenimo is-
traukas. Atrodo, kad noréta parodyti, kas
Vokietija privedé prie antrojo pasaulinio
karo griuvésiu ir kaip jie sugebéjo iS ju
atsistatyti. Nors visa tai ir skamba kaip
vieSas kvietimas atleisti tiems, kurie ne-

ritetas yra pripazistamas ir jo nesiima
gin¢yti nei zmona, nei vaikai.

Siqg tiesq pripaZista ir jtakingos
moterys. Australijos Tautinés Motery
Tarybos Pirmininké R. T. Breen siuo
klausimu taip iSsireiskia: “Mes dia,
Australijoje, turime gerai jsidémeéti,
kad Amerikoje smarkiai jsigali matri-
archatas (moters viespatavimas), tai
gali jvykti ir musy kraste. Tadiau to
pasekmeés bity labai zalingos. Tai pa-
keisty ir pobloginty santykius ne tik
tarp vyro ir zmonos, bet ir tarp tévy
ir vaiky”.

0 gasal]

Dalé Koklyté

zinojo, ka daro, bet vis délto netriiksta
ir savotiSko pasididziavimo, kylanéio i$
tu padiu griuvésiu.

THE SEVENTH SEAL

Svedu gamybos idomus filmas, paruo$-
tas ir surezZisuotas pagarséjusio filmu sri-
tyje Svedu menininko Ingmar Bergman.
Bergmanas ¢ia puikiai iSnaudojo visas
fotografijos galimybes iSvystyti savo pa-
sirinktai temai, suteikdamas tikrai ispu-
dinga kiirini. Jis labai sékmingai sugeba
panaudoti fotografavimo technika, noré-
damas iSkelti ar pabrézti kokia nors
minti.

Siuo atveju yra iSkeliama problema,
kaip Zmogus ieSko Dievo. Si problema
statoma Salia gyvenimo esmés ir jo bido
ieskojimo. Veiksmas vyksta viduramziais,
kryziaus karu ir ivairiu epidemiju Sesé-
lyje. Vyriausias veikéjas yra riteris, kuris
su savo tarnu po deSimt metu sugrizta na-
mo i Svedija i§ kryZiaus karu. Riteris nu-
sivyles, pavarges ir mirties persekioja-
mas, bet vis dar nepasiruoSes mirti. Jis
dar neapsisprendes esminiais savo gyve-
nimo klausimais, i kuriuos ieSko atsaky-
mo visa savo gyvenima, bet vis nesuran-
da. Jo svarbiausia problema — abejoji-
mas Dievo buvimu ir amzinybe. Ji ka-
muoja mintis, kad jo tikéjimas yra pa-
gristas jausmais, o ne zinojimu, ir kad jis
negali atrasti konkretaus irodymo pasa-
linti savo abejojimams ziaurioje gyveni-
mo aplinkoje. Norédamas pratesti savo
gyvenima S$iai problemai iSspresti, jis pri-
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kalba mirti Zaisti su juo Sachmatais. IS
mirties ranku iSsisukti jam nepasiseka,
taciau pratesta laika jis sunaudoja labai
vaisingai, ieSkodamas atsakymu i savo
klausimus.

Filme yra vartojama labai daug sim-
kolikos. Ir filmo pavadinimas yra paim-
tas i§ Sv. Jono Apokalipsés. Bendrai, fil-
mas gana painus, nes yra ivelta visa eilé
teologiniy ir filosofiniu klausimu. Riterio
problemoms aiSkaus atsakymo filme né-
ra, lyg prisibijant uZgauti tuos, kurie su
jo atsakymu nesutiktu. Viskas baigiasi
kazkokiu beviltiSku pasidavimu tam,
kas bus, arba kiekvienam paliekama iS-
spresti minétus klausimus taip, kaip jam
labiau patinka, kaip jis galvoja ar nori
galvoti.

THE CRANES ARE FLYING

Tai rusu statybos filmas, atsiustas ¢ia
pagal 1957 m. susitarimg su Amerika pa-
sikeisti kultiirinio pobiidZio darbais.
Amerika Rusijai nusiunté savo filma
“Marty”.

Biitu klaidinga manyti, kad Siame ru-
su filme, kaip paprastai, yra daug komu-
nistinés propagandos. Cia tos propagan-
dos gal yra tik tiek, kiek jos gali tilpti
jaunos septyniolikmetés rusés pergyveni-
muose, prarandant tévus bombardavimo
metu ir iSlydint suzadétini i kara, i§ kurio
jis negrizta. Tai tikrai graziai pastatytas
filmas, parodas, kad ir rusai pergyveno
karo sunkumus ir skaudZiai kentéjo bei
tebekencia skaudzias politikos ir karo pa-
sekmes.

OUR MAN IN HAVANA

Angly filmas su Zinomu artistu Alec
Guinness. Tai pilna intrigu komedija,
vykstanti Kuboje pries paskutine revoliu-
cija, kai paprastas siurbliy pardavéjas
paskiriamas angluy saugumo ministerijos
specialiu agentu Havanoje. Tacdiau savo
lakia vaizduote ir naivumu jis labai isi-
velia i SpionaZo reikalus, duodamas prie-
zasti visai eilei Zmogzudyséiu ir beveik
sukeldamas anglu vyriausybe prie§ Kuba.
Komedija tipiskai angliSka, pasiZyminti
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savo perdétu ramumu ir juokingomis ma-
nieromis. Pasirinkta tema idomi ir intri-
guojanti, bet, gaila, neitikinanti.

PLEASE DON'T EAT THE DAISIES

Tiek komedija, tiek tragedija siekia
to paties tikslo — sudominti ziGrova.
Skirtumas yra tas, kad komedija to sie-
kia, iSkeldama visa tai, kas nesamoninga
ir atsitiktinai juokinga, o tragedija gili-
nasi i emocinius Zmogaus pergyvenimus.
Pirmosios pabaiga blina paprastai laimin-
ga, o antrosios — nelaiminga.

“Please don’t eat the Daisies” yra nau-
ja Seimyniné komedija, kurioje keturi
mazi stnis savo iSdaigom daznai tévus
pastato i juokinga ir nemalonia padéti.
Si komedija tikrai dvelkia Sviezumu ir
nuosirdumu.

Lygiagreciai su vaiku problema vysto-
si ir tévo (David Niven), kylancio dra-
mos kritiko, komplikuotas kopimas i vir-
Stnes. Tarp ju stovi motina (Doris Day),
gyva ir apsukri moteris. Ji gana realiai
zitri i vaikuy iSdaigas ir supranta, kad
vaikai liks vaikais, pilni energijos ir vi-
sokiu negirdétuy prasimanymu jai sunau-
doti. Ji puikiai sugeba islaikyti pusiau-
svyra tarp savo vyro, vaiky ir visos ap-
linkos, niekad nepamesdama humoro ir
nepritrukdama geru sumanymu.

Veiksmas vyksta Niujorke, dramos
kritiko (David Niven) Seimoje. Jo pro-
blemos prasideda tada, kai jis ima dirbti
kritiko darba ir, gaves pati pirmaji uzda-
vini, sukritikuoja gero draugo muzikini
veikala, o drauge ir Zymios zvaigzdés vai-
dybinius gabumus. Cia ir kyla itempimas
tarp jo ir teatro Zvaigzdés, kuri, suzave-
ta jo drasa, mégina ji prisivilioti. Bet ir
draugas, norédamas atsilyginti uZ savo
veikalo nepalankia kritikg, klastingu bt-
du duoda Zmonai (Doris Day) pastatyti
jos vyro seniai raSyta labai silpna drama
dramos meégéju birelyje.

Nors ¢ia padétis pradeda labai kompli-
kuotis, ta¢iau pabaiga, kaip ir visose ko-
medijose, yra laiminga. Sios komedijos
veikéjai, pasimoke i§ gyvenimo, tampa
gudresni ir laimingesni.




ATSIUSTA PAMINETI

Juozas Svaistas. JO SUZADETINE. 1959 m. “Draugo” konkurse premijuotas roma-
nas. ISleido Liet. Knygos Klubas. Aplankas dail. J. Pilipausko. 394 psl., kaina $4.00.
Autorius Siame romane meégina atkurti dr. Vinco Kudirkos gyvenima, iSkeldamas
jo nuopelnus, bet nevengdamas paminéti ir silpnybiu.

Vytautas Alantas. TARP DVIEJU GYVENIMU: Romanas i§ Lietuvos partizanu gy-
venimo ir veiklos. ISleido Liet. Knygos Klubas. Aplankas dail. A. Korsakaités. 462
psl., kaina $4.50. Siame romane yra atvaizduota, galima sakyti, viso dabartinio Lie-
tuvos gyvenimo siekimai.

Akademinis Skauty Sajidis skelbia JAUNIMO LITERATUROS KONKURSA

1. Uz geriausia prozos kiirini — 150 dol. Prozos kiirinys gali biiti apysaka, feljeto
nas, novelé ar kitas veikalas, priklausas groZinei literatiirai. Kirinio ilgumas —
2000 — 8000 Zodziy.

2. Uz geriausia poezijos kiirini — 150 dol. Poezijos kiirinys gali biiti eilérastis ar
ju grupé arba epinio, lyrinio ar humoristinio Zanro poema, 200—1500 Zodziu ilgumo.

3. Uz geriausia prozinj rasini — 150 dol. Prozinis raSinys — neilgesnis 4000 Zo-
dziy — originalus minéiy déstymas kuriuo nors lietuvisSkos kultliros ar visuomenés
klausimu.

Konkurse gali dalyvauti lietuviai, nevyresni 30 metu amZiaus. RaSiniai turi biti
pasiraSyti slapyvardZiu, o atskirame voke nurodyta autoriaus pavardé ir adresas
bei gimimo data. Ra$iniai siun¢iami Jury Komisijos sekretoriui Romui Keziui, 130
Hendrix St., Brooklyn 7, N. Y., iki 1960 m. rugséjo 15 dienos.

Nuosirdziai dékojame pinigine auka parémusiems “LaiSkus Lietuviams”

Po 1 doL: J. Grabauskas, A. Kuraitiené, J. Jonikas, S. Kavalilinas, J. Dudénas, J.
E. Juknevi€iai, L. Kerulis, O. Aleliinas, J. Petrauskas, A. Karalilinas, A. Juskus,
P. Stakauskas, J. Samaitis, E. Lakaitiené, J. GuobuzZis, J. Valdis, J. Bielskis, E.
Eidénas, J. Dirgindius, J. Jadviris, A. Rimkus, S. Juras, E. Vilkas, V. Z. Juska, L.
Morkiinas, M. Mikutaits, S. CharZauskas, A. Augustauskiené, P. Li¢kus, R. Gustai-
tiené, J. Bernotas, P. Dirkis (visi Chicago), A. Grigalilinas, S. Cepas, P. Gulbins-
kas, P. Ledas, J. Kaknevi¢ius, J. Jacikas, S. Dabkus, M. Bumbuliené, A. Salkaus-
kis, K. Rusinas (visi Toronto), V. Andrasunas, A. Litvinas, O. Navickas, G. Baltru-
Saitis (visi Los Angeles), O. Valiené, A. Damusis, K. Sragauskas, E. Rugieniené,
J. Chicavich (visi Detroit), R. Vabolis (Quebec), K. StundZia (St. Catherines), O.
Siléniené (Bervyn), A. Stonys (Richmond), J. Ulpa (Dorchester), J. Petronis
(Phila.), J. Kackelis (Northampton), P. Stanelis (Worcester), T. J. Anderson (Ka-
nada), V. Akelaitis (Cleveland), V. Mikolajunas (Oak Lawn), O. Danisevifius
(Brooklyn), E. Vaitkiinas (Kanada), dr. J. Balcitnas (Strasburg), J. Baltrusaitiené
(Hillside), M. Koskus (Montreal), R. Grubliauskas (Brockton), V. AliSauskas
(Cicero), P. Totilas (Omaha), A. Ragelis (Rochester), V. Sabalis (Rochester), V.
Vaitkevidius (Cicero), A. Jascauskiené (Rockford), K. AliSauskiené (Kanada), Z.
Prisas (Ohio), M. Tarvydas (Hamilton), K. Baléitinas (Lemont), A. Kalvaityté
(Hartford), kun. A. Goldikovskis (Cleveland), K. Daunys (Kanada), S. Vintika
(Cicero), D. Remys (Cicero).
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