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N E, TAI NE JUMS GELES PUMPURUS ISSKLEISTI!

JUS GALITE JUOS KRATYTI, GALITE DAUZYTI,

BET NE JUMS JUOS ISSKLEISTI, KAD PRAZYSTU!

JUSU PALIETIMAS JUOS SUTEPTI TEGALL

DRASKYKITE JUOS IR MESKITE ZEMEN,

BET NEISSAUKSITE SPALVU, NEISSAUKSITE KVAPO.

O, NE JUMS ISSKLEISTI PUMPURUS, KAD PRAZYSTU!

TIK JIS MOKA PRASKLEISTI PUMPURA TAIP PAPRASTAI..
JAM UZTENKA | GELES PUMPURA PAZVELGTI,

KAD JOS GYSLOMIS GYVYBES SULTYS TEKETI PRADETY.
JAM SUKVEPAVUS, GELE ISSKLEIDZIA SAVO SPARNUS

IR SKRENDA DRAUGE SU VEJU.

SPALVOS ISSIVERZIA TARTUM ILGESIAIL

O KVAPAS SAVO SALDZIA PASLAPT] PASAKO.

TIK JIS MOKA PUMPURA PRASKLEISTI TAIP PAPRASTAI...

(R. Tagore. Vaisiy rinkimas)




MOTINOS DIENAI

v

IAME straipsnyje sustosime prie

vienos kitos minties, kurios jgyven-
dinimas galéty palengvinti moters —
motinos keliq.

Kas gi nezino, kad Seimq sudaro ne
vienos motinos? Seimoje mes turime
moting — Zmonq, vyrq — tévq ir vai-
ky, nes tokia yra normali Seimos pa-
skirtis. Tik tos visos trys Zmoniu gru-
pés, eidamos Salia ranka rankon, gali
pastatyti stiprius ir vétry nepajudina-
mus Seimos ramus.

Atéjus pavasariui ar artéjant Sven-
téms, mes prate remontuoti savo na-
mus, dazyti tvarkyti gyvenamus butus,
darze sodinam géliy, ravim piktzoles,
plaunam virtuve ir blizginam automo-
bilius, o kiek karty sustojam prie savo
seimos gyvenimo problemuy? Kiek kar-
tu aptariam, kas miisy gpvenime yra
taisytina, kas keistina, kg turétume
naujo jnesti, ko privalome atsisakyti?
Mes purskiam darzoves ir vaismedzius,
kad vaisiai augty nesugede, o kaip su
misy dvasinio gyvenimo daigais? Ar
mes purename jiems dirvg? Ar sten-
giamés naikinti ten kartais saugiai be-
siveisianc¢ias bakterijas? Ar parodom
geros valios kritiSkai pazvelgti i savo
elgesj ir savo pareigy atlikimqg?

Bent Motinos Diena ir kitos didZio-
sios Sventés turéty buti tokio susikau-
pimo ir susimgstymo dienos. Vyry, mo-
tery ir vaiky. Atsakykime, ar mes bu-
vome, ar esame tokie, kokie privaléjo-
me.

Nupirkti géliu ar dovany, padekla-
muoti eiléraséiu ar suruo$ti minéjimg

DANUTE AUGIENE

su vai$émis yra nepalyginamai leng-
viau negu atlikti gerai savo Seimoje ne-
Samas pareigas. Yra daug sunkiau bu-
ti be priekaisto savo elgesyje, savo
darbe, savo jprociuose ir savo kalboje.
Moters — motinos pareigos yra ne-
paprastai sunkios. Jei teisinga, kad vy-
ras yra galva, o moteris — Sirdis, tai
jos pareigos yra pernelyg atsakomin-
gos. Jei galva gali ilsétis naktimis —
$irdis nenustoja plakusi né sekundés.
Jei galva gali dirbti labicu ar maziau
isitempus, $irdis turi islaikyti lygsvarg
ir nuolatinj testinumg. Sirdis reaguoja i
kiekvienq jvyki, ji maitina king ir pa-
laiko gyvybe. Ji nepakencia nieko ne-
$varaus, nieko nuodingo. Kianas gali
buti deformuotas, kiino dalys neveik-
lios, bet Zmogus bus gyvas, kol Sirdis
gyvens. Todél neveltui dabar sakoma,
kad Lietuva isliks gyva, kol turésime
susipratusiy ir kilniy lietuviy motiny.
Stai kokia sunki atsakomybé moterims
— motinoms! Kuo maitinsi savo branm-
giuosius asmenis? Kq jiems skiepysi,
apie kg kalbési? Kokius jausmus for-
muosi besivystandiam kudikiui, kg
idiegsi i Sirdj brestan¢iam vaikui, kuo
bisi savo senstandiom vyrui?
Moters — motinos valstybé yra pla-
ti ir didinga, tadiau jtempta ir sunki.
Visi i Seimqg sunesSa savo rupescius ir
problemas, visq gatvés triukSmq, nepa-
sisekimus, pykti, laime, entuziazmg.
Moteris turi viskq iSlyginti, palaikyti
ar suSvelninti, sudaryti vieng darnig
melodijg. Ji turi mokeéti isklausyti, su-
gebéti matyti, suprasti; zinoti, kada ty;
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ot

léti, kada prakalbéti, sugyventi vieno-
dai su visais, kartais derintis prie ke-
liy prieS§ingy nuomoniy ir nuotaiky.
Tai reikalauja didelés jtampos, sugebé-
jimy ir jégu. Tam reikia daug pasiry-
zimo. Tam reikalinga Visagalindio pa-
galbos ir Jo globos. Moteris — motina
turi buti verta pagarbos. Ji turi buti ty-
ra, Svelni, spinduliuojonti gerumu ir
Sviesa — lyg zvaké ant altoriaus, kuri
mums kalba apie amzinybe. Ty visu
ypatybiy ir vertybiu moteris nepasieks
lengvai, nes jg supgs pasaulis yra pil-
nas pavoju sukasdienéti, pasinerti me-
dziagos perkrovime, zuti dvasiniai ar-
ba visai sumenkéti. Zvilgtelékime, ko-
kia yra moters kasdienybé: skalbimas,
virimas, rubu lopymas, valymas, indy
plovimas, rékiantieji vaikai, ligos, bar-
niai, skubotumas, nuolatiné netvarka
— visa tai pakerta moters jégas, ir ji
gali virsti tikrai baisiu sutvérimu, jei
i pagalbg nesiSauks Jégos, kuri jai
duos kantrybés, istvermés, $velnumo
ir iSmokys kiekviename menkiausiame
ir jkyricusiome darbe surasti tikros
prasmés ir vertybés branduolj, i§ asa-
ros iSspausti laimeés lasq, o i§ skausmo
iskelti naujos ugnies savo sielai. Aus-
rqg pamato tik tas, kuris budi, ir pro-
giedréjimqg kasdienybéje zmogus pa-
jus, tik nuolat budédamas.

Reikty jsisgmoninti Seimqg sukuru-
siems Zzmonéms, kad yra beverciai visi
turtai, graziausios pilys, modernis-
kiausi patogumai, jei jie néra rysys
tarp vyro ir zmonos, tarp vaiky ir té-
vy, jei tos gérybés nepakelia zmogaus
ir jo nepadaro kilnesniu ir tauresniu,
jel jame neisryskéja labiou dvasiné
puse.

Juo daugicu Zmogus i§ saves rei-
kalauja, juo jis yra stipresnis myleéti,
o meilés Seimoje esam reikalingi dau-
giau negu ko nors kito. Ne be reikalo
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$v. Raste mes skaitom: “Jei a$ kalbe-
¢iau zmoniy ir angely kalbomis, bet ne-
turéciau meilés, a$ buciau zvangantis
varis ir skambanéios kanklés. Jei tu-
ré¢icu pranasystés dovang, zinoliau
visas paslaptis ir visoki mokslg, jei tu-
ré¢iau visq tikéjimq taip, kad galéciau
perkelti kalnus, neturéciau gi meilés —
as$ esu niekas” (I Kor. 13, 1-2). I$ tikry-
ju, jei taip svarbi meilé, kq reiskia my-
léti? Tai tarnouti, jaustis ir buti naudin-
gu, tai eiti ligi saves uzsimir§imo ir
galvoti apie kitq; tai susitaikinti su min-
timi buti kity uzmir$tam, iSmokti ken-
téti tyliai, su Sypsena, kad kitas butu
laimingas. Juk sakoma, kad vieninte-
lis kelias uzmirsti savo rupestj, skaus-
mq, vargq, kanéias yra nukreipti de-
mesj i artimq, jo reikalus. Atsibusti i$
saves myléjimo, atsiplésti nuo savo as-
mens ir imti gyventi kitiems. Gyvenda-
mi kitiems, pajusime gyvenimo pras-
me, zinosim, kad esame reikalingi, kad
misy buvimu lengvéja kity sunkumai.

Motinos — zmonos gyvenimas ir
yra amzinas saves uzmirSimas, saves
iSsizadéjimas. Moteris — motina turi

mirti sau, kad gyventy kitiems. Tai jos
pareiga ir uzdavinys. Jei i$ karto toks
mano teigimas pasirodys perdétas, ne-
itikings, tai jsigiling, pastudijave lai-
mingas ir nelaimingas Seimas, pama-
tysime, kad tai tiesa.

Moters — motinos pareiga elgtis
taip, kad visi Seimos nariai ilgétysi na-
muy Silimos, kad visiems buty miela
skubéti i juos, kad namy dury slenks-
tis buty vieta, vedanti i kazkq, kas to-
ve mielai sutinka, supranta, paleping,
uzjaulia, pataria, kur galima tyleti, jei
kalbéti neturi noro, kur galima rasti
atsakymaq, kai tau kas neaisku, kur ga-
li pasidalinti skausmu ir uz tai gauti
dZiaugsmo, kur gali susilti, kur gali pa-
sislépti nuo véjo ir audry, nuo pikty




zmoniy ir uzsklesti duris aplinkos pa-
gundoms.

Yra didelé klaida iSjungti i$ Seimos
tévqg, atimti jam pareigas ir kartu nuo-
pelnus ir tuo paciu ji pastumeéti j, abe-
jingumg visam Seimos atsakomingam
darbui. Tévo reikSmé Seimoje lygiai
tokia pat svarbi, ir jo démesys privalo
buti sukauptas ne vien j materialine
Seimos islaikymo puse. Tévo jtaka ir
jo zodis yra labai svarbis, o jo abejin-
gumas seimos aukléjimo darbe nepa-
prastai zaloja vaiky sielq ir jg drasko,
sunkiai leisdamas teigiamai apsispres-
ti. Dievas poanaudojo vyrg ir moteri
naujos gyvybés kurime, bet ju darbas
tuo nesibaigia ir pareigos neiSsiskiria.
Jos tesiasi bendru siulu ligi paskutinio
sirdies musimo. Vyro rolé yra nepa-
prastai svarbi motinos — zmonos gyve-
nime, jos, kaip matém, labai sunkiy
pareigy atlikime.

Yra lengva dalintis materialine
nasta, iSoriniais dalykais, nedatekliu-
mi, daug sunkiau dalintis savo dvasi-
niais pergyvenimais, jausmais, o dar
sunkiou iSsiaiSkinti kancias, kurias
vieni kitiems padarome savo neapdai-
riu elgesiu, negalvojimu, démesio ne-
kreipimu. Moters prigimtis yra skirtin-
ga nuo vyro, jos visa dvasiné sudetis
kitokia, jos visas gyvenimo ir jo reis-
kiniy vertinimas jautresnis. Retas vy-
ras apie tai galvoja, dar retesnis j tai
kreipia démesj ir labai retas parodo
noro moterj suprasti. Kaip daznai vy-
ras vienu grubiu ZodZiu sugricuna gra-
ziausius moters planus, kuriems ji ruo-
Sési palengva ir atsidéjus, kaip daznai
savo neapdairumu uzZmusa Savo Zmo-
noje nuosirdzig drauge ir jsigyja abe-
jingg bendrakeleive. Tikslu buty zinoti
vyrams, kad jel moters kelias yra au-
kos kelias, tai nereiskia, kad vyras ga-
li virsti jos budeliu. Vyrams reikéty
iprasti iSmokti daugiau galvoti apie

kitq. Bendrame gyvenime néra menk-
niekiy ir labai dideliy dalyky. Visi jie
vienodai reikSmingi. Mokéti isklausyti,
pastebéti, domeétis kiekvienu jos rodo-
mu dalyku, nenutarti nieko, bendrai
nepasitarus, vengti staigmeny — pa-
trauks moterj ir leis iSsiskleisti jos dva-
sinéms geroms ypatybéms. Vyras ir
moteris Seimoje yra du keleiviai vie-
name kelyje i Dievq, ir reikia pastan-
gu iS abiejy pusiy, kad kelias nebuty
per sunkus. IS$ tikryju, bergzdi buty
reikalavimai i§ motiny, kad jos iSauk-
léetu vaikus, tinkamus Seimai, gero
charakterio, taikius, sqgziningus, pa-
slaugius, pilnus Evangelijos dvasios,
kupinus gero zmogaus savybiuy, jei tie
vaikai nematys Seimoje gero ir gra-
zaus pavyzdzio: uzjauéiandio, ripes-
tingo ir Svelnaus tévo, susivaldancio
ir santiraus vyro ir nuosirdaus drau-
go bei kaimyno.

Labai daznai moteris - motina yra
apkraunama ne tik dvasinémis parei-
gomis, bet pernelyg apsunkinama ir
fiziniais darbais. Dabar, kai daugumo-
je moteris iSeina i§ namy dirbti kartu
su vyru, namy pareigos privalo buti
padalintos tarp motinos ir tévo. Vyras
negali galvoti turjs privilegijq, i§ darbo
paréjes, paskesti minkstoje kédéje, uz-
sidenges galvag laikrasciu, kol Zmona
paruos valgj, sutvarkys butq, apripins
vaikus, po vakarienés suplaus indus,
bégs i rusj skalbti baltiniy ar iSskalb-
tus laidyti, vyras gi, pasiskaites ir pa-
siklauses ziniy, ramiai sau sapnuos
soty Amerikos gyvenimqg ir bus gero-
kai numiges, kai Zmona tyliai priguls
prie Sono. Reikia tikétis, kad lietuvis
vyras visur ir visada dalinasi savo
zmonos - motinos kasdienybés nasta
ir dvasinémis problemomis, nes geri
vyrai myli ir uzjauia savo zmonas ne
tik vieng kartq metuose, Motinos Die-
nos proga.
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MOSYU TAUTINES GYVYBES ISLAIKYMAS

(RaSinys “L. L.” konkurse laiméjes
III premijg)

ISeivijos reikSmé tautai

SEIVIJA yra tautos dalis, gyvenan-

ti uz jos teritorijos. Tautai iSeivija
svarbi tiek, kiek ji nenutraukia su tau-
ta dvasiniy rySiy: sielojasi jos intere-
sais, rupinasi prieaugliu ir stengiasi ji
i8laikyti tautai istikimq. Sitokia iSeivija
turi labai didelés reikSmés: 1) Per jg
tauta apsireiskia tiesioginiai, leidzia
save aréiou pazinti kitiems. Dora ir po-
zityviai besireiskianti iSeivija jos pa-
sirinktoje naujoje tévynéje teigiamai
pristatys paciq tautq ir laimés jai sim-
patiju tarptautinio bendravimo santy-
kiuose. 2) Susipratusi iSeivija padés
tautai paciu efektingiausiu budu per-
teikti jos kultirinius laiméjimus, iSrys-
kinti ir iSpopuliarinti jos kulturinj jinasqg
naujos tévynés kraste. 3) Paciu supran-
tamiausiu, objektyviausiu ir efektyviai
lankséiu budu perteiks savo tautai is
naujos tévynés patirtus kultarinius lai-
méjimus ir padés jai sparciau progre-
suoti. 4) Visais galimais budais ir jta-
ka rems savo tautq jos gyvybinése
pastangose santykyje su kitomis tau-
tomis. :

Todél kiekviena tauta rupinasi sa-
vo iSeivijq iSlaikyti gyvq ir jai iStikima.
Misy visy, kurie laiko save iSeiviads, ir
ty, kurie save laiko tik sveciais, laiki-
niais kampininkais, dabartinés sqlygos
yra iSeivijoje sunkesnés. Mes neturime
tos nuolat skatinancios jtakos i§ metro-
politinés tautos. Islikimas, tvirtéjimas
ar sunykimas yra tik misy paciy va-
lioje ir rankose. Ne dél kity motyvy, o
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tik i§ didelio susirGpinimo miusy tvir-
téjimu ir “LaiS$kai Lietuviams' émesi
paskatinimo pasisakyti Sia tema.

1. Paprastam Zmogui yra maziau
suprantama dvasia veikliyjy ir ryskiy-
ju asmenybiy, nuo kuriy valios priklau-
so imtis iniciatyvos pasukti veiklos ro-
tg viena ar kita kryptimi.

2. Néra tokio apspresto paskatinimo
drgsiai daryti iSvadas klausimais, ku-
riais aiskios, ypa¢ politinés, krypties
¥mogus turi ai$ky sprendimgq ir pagal
ji visose aplinkybése vienodai reis-
kiasi.

3. Misy iSeivijos savitos lietuviskos
egzistencijos ir tarpusavio santykiavi-
mo bazé iSpopuliarintais priestaraujan-
Ciais sprendimais ir teigimais labai ap-
temdyta. Todél, siulant suformuluotas
iSvadas ar sumonymus, turi iS naujo
apsireiksti, ant kurio pagrindo stovi.

Mano supratimu, per ilgai nesuto-
riame ir aiSkiai visiems priimtinai ne-
apsisprendziame kai kuriais pagrindi-
nés reikSmeés klausimais.

Atsakomybé dél ateities

Neretai spaudoje vis pakiSamos la-
bai optimistiSkos mintys, pvz., kadan-
gi dabartiné iSeivijos karta, kuri visose
lietuvybés palaikymo ir ugdymo sri-
tyse aktyviai reiSkiasi, dél savo atsi-
nestinio santykiavimo biuido negali su-
siderinti svarbiausiems uzdaviniams
vykdyti, tai tas nesvarbu. Ateis naujoji
karta, jau naujose aplinkybése iSaugu-
si ir brendusi, kuri tai sugebés. Bet gi
visuomenéje taip néra. Ateinancioms
kartoms privalo bati paliktas ne tiek
materialinis, kiek tvirtas dvasinis pa-
grindas, ant kurio jos biuity pajéegios
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testi savo pirmataky darbg. Tik jau ant
sukrauty materialiniy ir dvasiniy ver-
tybiy ateina i§ gyvenimo besitraukian-
¢ios kartos palikuonys. Jie tas i§ kartos
i kartq perduodamas ir vis praturtina-
mas vertybes palaiko, tesia, pertvarko
ir vél su teigiamu ar neigiamu nauju
inasu perleidzia kitiems. Ko galime
laukti i$ savo palikuoniy, jei mes jiems
net doro sugyvenimo ir bendradarbia-
vimo pavyzdzio negalésime palikti?
Siuo klausimu susiriipine turétume bi-
ti vienos nuomonsés.

Nuo dabartinés kartos — nuo mi-
sy — priklauso, ar iSeivija tes ir po mu-
sy lietuvybés iSlaikymo pastangas, ar
ji uzmerks akis, net testamento nesu-
spéjus palikti. Nereikia guostis minti-
mi, kad $i karta bus nura$yta. Ji jau
dabar privalo pradéti gyventi ir veikti
taip, kad is lietuviy eiliy niekas nusi-
rasyti nenoréty! Tegu né vienas lietu-
vis nezusta savo tautai! Tai miisy iSei-
vijos auksciausias tikslas. Ar tai jma-
noma? Mano supratimu, tai yra bitina.

Bazny¢ia, vienuolynai, organizaci-
jos ir visa lietuviskoji senosios iSeivi-
jos visuomené atidavé didele aukaq:
sékmingai pratesé istikimybés pastan-
gas tévynés garbei ir jos pasididziavi-
mui. Dirbo, kiek galéjo ir kaip suprato,
bet laikas ir naujos sqlygos laisvés Sa-
lyje vis tiek daro savo: lietuvisko krau-
jo prieauglis pleciasi, o lietuvi§ky or-
gomizacijy veikla nyksta ir lietuvybeé
blésta... Skaudzios tautos nelaimés au-
ka Auksciausiasis leido papildyti nau-
ja srove susipratusiy, iSmokslinty, fizi-
niai sveiky ir protiniai pajégiy Zmoniy,
tartum dél to, kad senosios iSeivijos
vietiniy patyrimy bei iSminties ir nau-
juju entuziazmo bei savo Salies patyri-
my sintezéje gimty didZioji i$mintis at-
rasti paslapti, kuri tiikstanéius mety
svetimose zemése iSlaiké gyvg Zydu
tautq vis su viltimi — kitqmet Jeruzaléj.

Kas daryti? Nenusiminti, o dideliu
ramumu svarstyti, susidaryti planus ir
visiems, vieni kitus paremiant, veikti.

Apsijungimo reikalas ir prasmé

Cia ir vél esame ano Simtakojo po-
détyje, kuris, parvirtes ant nugaros,
zitréjo i savo kojas ir svarsté: “Tiek
daug koju, ir kaip a$ atskiriu, kuriq sta-
tyti pirma, kurig paskui?”’ Jam taip be-
svarstant, zvirblis ji kapt ir nurijo.

Visi mato prigimtinj jungties rysj
tautoje, bet dauguma jo neranda tos
pacios tautos iSeivijoje. Kodél tas pri-
gimtinis jungties rysys veikia nustaty-
toje teritorijoje ir kodél jau neveikia,
iskélus kojg uz jos? Kodél veikia kitur
gyvenanti valstybés pasiuntinj ir ko-
dél neveikia savo zeme palikusio doro
iSeivio? Sakoma, kad tauta yra pri-
gimtiné kategorija, o bendrais rySiais
apjungti viso pasaulio lietuviai bty
organizacija. Kaip gi tauta tvarkysis,
nebiidama organizacija? Tautos orga-
nizacija yra valstybé. Tik visq iSeivijg
apjungianti organizacija yra dar kil-
nesné, nes joje reikstis reikia daugiau
dorybiniy privalumy negqu valstybés
pilie¢iui. Cia visada turi biti gyva ir
budri tautiné sgmoné ir nuolat kursto-
ma meilé bei rupestis savo tautai.

Ar ty dorybiniy privalumy turime?
Kodél miisy dvasioje ivyko perversmas
anuo Tévynés nelaimés metu: visos
ankséiau astriai tarp saves kovojusios
grupés taip susijungé, kad joms egzis-
tavo tik vienas didysis uzdavinys —
bendra kova dél laisvés, dél egzisten-
cijos, dél visy islikimo. Kai susitikome
su broliu lietuviu svetimoje zeméje,
niekam neriipéjo, kuo jis buves. Kai di-
desniuose susibiirimuose reikéjo repre-
zentuoti, buvo delequojamas tas, kuris
geriausiai tai paskir¢iai tiko. O tas,
kuris savo funkcijq vykdé, vykdeé jg uz
visus ir visiems vienodai. Tai kokia
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jungtis tada buvo? Grésmé nepraéjo,
tik dar daugiau suintensyvéjo. Ir, kai
dar tokios dvasios jtakoje pirma Lietu-
viy Tremtiniy, o véliau Pasaulio Lietu-
viy Bendruomenés kiiréjai déjo statuti-
nius pagrindus, nustaté juos teisingus.
Pradéjo veikti. Tuojau, prel. Krupavi-
¢iaus kazkada pasakytais zodziais,
bendruomenés organizacija lauzu uz-
liepsnojo. Bet neilgai truko. Lietuviai
vél panoro, dabar jau bendruomenés
arenoje, pasirungtyniauti atsinestine-
mis kategorijomis (zydai ir vél prade-
jo garbinti aukso versj) ir tada nedaug
trako — bendruomené pavirto angliy
krava. Bet, jei taip ivyko, tai ar jung-
ties rySys kaltas? Ir rungtyniavimasis
pasaliniais motyvais nesunaikinty or-
ganizacijos, kai ji turi teisingus pa-
grindus, jei buty atkreiptas démesys
i atrodancias gana nereikSmingas
smulkmenas — vengti apgaulés ir né
per milimetrq neperzengti nuostaty.
Bet vienas pabando per milimetrq, ki-
tas isidrgsina jau per centimetrq, ir jau
né nepastebi, kai uz kilometro sédi pel-
kéje. Taip jvyko ir su mumis.

Visuomenés pasyvi meilé

Kad ir daug organizacijy turime, ta-
¢iou didesné visuomenés dalis yra ne-
organizuota. Ne visus ir organizuotus
vienodai pagauna nuotaikos, kurios
organizacijoje reiskiasi. Be to, ne visa
visuomené i$ karto gali aktyviai reiks-
tis. Bet ta visuomeneé, buidama nuosa-
liau, stebi, mato, girdi ir jaucia. Kai ak-
tyviyju visuomenés nariy veikla nepa-
traukliai rezonuoja, jai nieko kito ir ne-
lieka laukti... Sukilti negali — neorga-
nizuota. Kai aktyvieji taip susiskaldo,
kad pvz. nusipelne tautai asmenys,
kuriuos ta pasyvioji visuomené gerbia
ir ju darbais gérisi, paveréiami j niekq,
kai organizacijos nesuranda bendro
kelio net ir ten, kur iSkeliamos lietuviy
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kulturinés, tautinés savybes, kai viena
kitos neremia, o tik kritikuoja, ir dél to
visas darbas nublanksta, tai kaip ta
visuomené atskirs, kas kaltas? Jai kalti
visi. Kq tada ji turi daryti? Pasiskirstyti
pagal anas kategorijas ir taip pat veik-
ti? Kas nebuvo aktyvus jokioje parti-
joje, tai ar jis gali suprasti, kodeél ir
dabar jos viena su kita kovoja? Taip
ir vyksta konfliktas tarp tos maseés ir
aktyviuju: pastarieji kaltina mase po-
syvumu, uzsidarymu savuose asmenis-
kuose interesuose ir nejautrumu lietu-
viskiems reikalams, o tuo tarpu toji
masé aktyviuosius jtaria nenuosirdu-
mu, spekuliavimu jautriausiais tauti-
niais interesais. Niekas i$§ ty aktyviyju
neiesko ir neranda kelio su jais suar-
téti. Ir tokiu budu negaivinama tévy-
nés meilé gesta, arba lieka pasyvi, te-
betikédama tik paciu idealu.

Tiesa, kad masé tirpsta kaip ledas,
bet tai ir yra vienas i$ jrodymuy, kad
ne kas kitas, o aktyvieji turi atkreipti
démesij ir konfliktq pasalinti. Atstaty-
kime pasitikéjimq vieni kitais, kol dar
neveélu!

Mase reikia iSjudinti ir padaryti
veiklia, kad ji nors trumpam poilsiui
pakeisty aktyviuosius, pasiimty visuo-
menisky darby dalj. Siai problemai,
kaip ir daugeliui kity, reikia daug jé-
gy, titulo ir kompetencijos. Jg gali
spresti tik lygiai visus atstovaujanti
institucija. Tokiq institucijg mes jau tu-
rime. Tai PLB. Si institucija turéty su-
rasti budqg veikti, neateinant kieno nors
veiklos varzyti ar slopinti, o derinantis
visiems bendry uzdaviniy vykdyme.
Reikia, kad visuomené suprasty, jog
toji organizacija — tai mes patys, visi
be isim¢iy. Kad ji yra priemoné kurti
doro bendradarbiavimo tradicjas: tei-
giamus dalykus populiarinti, kad jsi-
pilietinty, neigiamus atsargiai atmesti,
kad neprigyty.




Pazaislio vienuolyno
vaizdas iS léktuvo.

I$ tiesy, nei daugumos, nei mazu-
mos valia gali nebiti tokia, kuri atitik-
ty bendruomeneés paskirtj. Jei kelia ne-
pasitikéjimg organizacijos reprezentan-
ty sudarymo budas, tai reikia ieskoti
ir bandyti kity priemoniy, kad galuti-
nai iSsisklaidyty nepasitikéjimo Sesé-
lis, kad tie namai buty vienodai savi
visiems, vienodai jaukus visiems, ir
vienodai su meile visi juos remty. Tik
tada galésime ryztis dideliems dar-
bams ir su pasitikéjimu zvelgti ateitin!

Pagal uzdaviniy svarbumg turime
susidaryti ir sqglygas. Visoks atskiry
organizacijy veikimas, kai jis preten-
duoja visuotinai mus visus atstovauti
be rysio ir paramos i$ kity, yra blan-
kus. Reikia kaupti tvirtg pagrindq, iga-
linantj visuotinai planuoti ir tuos pla-
nus jvykdyti didesnéms laiko distanci-
joms. Kas kompetentingas ir pajégus
imtis to uzdavinio? Visi kartu! Tai pri-
valome daryti ne dél masu paciy eg-
zistencijos pratesimo, bet dél tvirty pa-
grindy sudarymo jaunajai kartai.

Santykiai su jaunimu

Jaunoji karta turi buti jvesta j pasto-
vesnes vézes, i aisSky santykiavimo ke-
lig. Ji turi buti pastatyta ant pagrindo,

kuris jai turi atrodyti vertas pastangu
pratesti savo lietuviskai egzistencijai.
Karta, augusi ir brendusi uz tévynés ri-
by, kelia didziausiq problemq. Musuy
jaunimas yra nuskriaustas, nes jis ne-
gali jausti to prisiriSimo, kuris jgyjo-
mas tiesioginéje tévyneés jtakoje. Ju
sielos nekankina nostalgija nei pasiil-
gimas zemeés, kurios jie nematé, jy vai-
kystés ir jaunystés negaivina prisimi-
nimai tos aplinkos, kurioje jie negyve-
no. Ju akys nesigéri to krasto vaizdais,
nes ju per savo psichikq jie neperleido.

Sitq skriaudq privalome bent dali-
mi jiems atitaisyti. Jie turi jausti ir su-
prasti, kad lietuviy tauta yra verta pa-
sididziavimo prie§ kitatauéius. Reikia
jiems patraukliai, vaizdziai ir jtikinan-
Ciai pristatyti musy tautos istorijq, kul-
tarq, didvyriSkumqg. Kad mausy karta
jau dabar gyventy taip, kad jaunimas
miusy nesigédinty, o gerbty ir didziuo-
tysi. Turédami dar gyvy kankiniy uz
tevynés laisve, stebuklingu biadu nuo
krematoriumo, alkio ir Ziauriy kankini-
my iSlikusiy kacetininky, ar negalétu-
me juos pristatyti jaunimui jy idealiz-
mui stiprinti? Ar tautiniy $vendiy turi-
nj nereikéty iSvesti i§ nuolat kartojamo
Sablono ir perteikti naujg karzygisku-
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Pazaislio bazny¢éios fasadas.

mo dvasiq jounimui i§ netolimos pra-
eities, pvz. jvedant ju tautinio susipra-
timo jsisgmoninimui skirtq Partizano
Dieng?

Kaip mes tai pajégsime be visuoti-
nio sutarimo, plany ir veiklos?

Nemanau, kad yra gera organizaci-
joms veikti tik savo iki Siolei praktikuo-
to veikimo rémuose. Leiskime joms
bendradarbiauti, sudarykime salygas
ivairioms tarporganizacinéms varzy-
boms. Jaunimas turi jausti, kad jo krau-
jo broliy yra milijonas. Reprezentuoda-
mos save kitatauc¢iu akyse, organiza-
cijos turi viena kitqg paremti, sutelkda-
mos geriausias jégas. Ar vienas kuris
atskiras sporto klubas butu anuo metu
pelnes Lietuvai Europos krepsinio
meisterio titulg? ISéjo rinktiné. Neziu-
réjo, kurioje pozicijoje atsistos to ar
ano klubo zaidéjas. Atsistojo toje pozi-
cijoje, kur labiausiai tiko, ir laiméjo.
Sitokia taktika laimésime visur.

Siandieninése aplinkybése, nesont
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sistemingo susiderinimo, miisy tcutiné
reprezentacija yra tik pasireiSkimas,
kad dar esi gyvas; o reprezentacijos
uzdavinys buty apsireiksti taip, kad
rodytum, jog esi ne tik vertas, bet pra-
nasesnis. Ten, kur jounimas dalyvau-
ja ir stebi, lietuviskieji parengimai tu-
réty buti atitinkamai ju dvasiai paruos-
ti, prisilaikant savuju tradiciju.

Is praktisko patyrimo ir stebéjimo
zinome, kaip stipriai traukia jounimg
ir pririSa nelietuviskoji aplinka ir kaip
jis tada pamazu vis labiau tampa abe-
jingas lietuviskajai. Todél mnebuty
prasminga jaunimui, dar pilnai nesu-
brendusiam savojoj lietuviskoj dva-
sioj, patarti reikstis svetimose nelietu-
viskose jtakose. Dél to lietuvybés is-
laikymo pastangos mums tik pasunke-
ty. Zinoma, kad tarptautiniy vandeny
sunku iSvengti. O tvirtai subrandintam
savoje aplinkoje jaunuoliui buty pro-
gos tinkamai atstovauti savo tautq.
Sugebédami duoti impulsu kirybai,
surasdami talentus, juos remdami ne
tik dvasiniai bet ir materialiniai, pro-
turtintume ir savo kulturine galybe.

Vaody, auklétoju, kultarinés pazan-
gos skatintoju jaunimui parinkimas ir
tinkamas moralinis bei religinis ju pa-
ruoSimas sudaro naujg problemq té-
vams, auklétojams, kunigams. Augant
naujajai kartai, problemu klausimas
didés. Nesunku bus iSspresti, jeigu va-
dovausimés vienybés ir artimo msilés
principais. Pranasingai anuomst Mai-
ronis mums kalbéjo:

“Nors musy, broliai, nedaugel yra,
Tvirti mes busim, jei ri§ vienybé.”
O vienybés pagrindus atrasim= Kris-
taus Evangelijoj. Jis yra Tiesa, Kelias
ir Gyvenimas. Atgimkime toje zmo-
gaus meilés paslaptyje, kuriq mums
atskleidé Dieviskasis ISganytojas! Ir
jos teisingumq Jis paliudijo savo mir-

timi.




MUSU BALSAS TAVE TEPASIEKIA

USU minimi istoriniai jvy-
kiai ne visi yra nesibai-
giancios reikSmeés, tacicau
mekas nesako, kad juos paminéti buty
netinkama ar neiSmintinga. Tuo labicau
ne vien dera, bet yra ir vispusiskai
naudinga minéti tai, kas mus saisto, i$
ko nuolatos tikimés dideliy pasekmiy
gyvenime.

Geguzés 13 dieng sukanka 10 mety,
kai tada dar trys Lietuvos vyskupai
laisvame pasaulyje pasirase aktq, pa-
vedant] Lietuvqg ir visg lietuviy tautq
Sv. Marijos Nekal¢iausios Sirdies glo-
bai. Per tuos 10 mety visame pasauly-
je ir Lietuvoje jvyko daug skaudziy ir
daug guodzianciy dalyku. Per tq laikg
bolseviky santvarkos vergu stovykly
kancéiose zuvo arkiv. Mecislovas Rei-
nys ir vysk. Vincentas Borisevicius,
taip pat invalidu Lietuvon paleistas
miré ir vysk. PranciSkus Ramanauskas.
Per tq laikg vergu kanciose miré keli
simtai lietuviy kunigy ir daug tukstan-
¢iy pasauliediy.

Bet jvyko ir guodzianciy dalykuy.
Kad ir invalidais, kad ir skurdui, bet
kentéti ir mirti savame kraste paleisti
i$ kaléjimy ir koncentracijos stovykly
vysk. Teofilius Matulionis ir vysk. P.
Ramanauskas, apie 200 kunigy ir keli
tukstanciai pasaulie¢iy. Tiesa, tai tik
mazas nuoSimtis i$ visy, kuriuos rusai
verqais iSvezé j savo skurdo ir teroro
imperijg. Trys nauji vyskupai buvo
konsekruoti Lietuvoje. Buty gal net za-
linga apie tai smulkiau kalbéti, bet rei-
kia paminéti, kad nei teroras, nei de-
portacijos, nei tiesiog senovés vandaly
elgesj prilygstqs Zmoniy apipléSimas
ir skurdas, tebesitesigs lig Siai diend,

VYSK. V. BRIZGYS

nepalauzé nei lietuvio tikéjimo, nei
patriotizmo.

Siuo metu reigkiasi ir seno Maskvos
imperializmo, ir bolSeviky siautéjimo
pries tikéjimaq bei lietuvybe nauja ban-
ga. Vyskupai, kad ir Lietuvoje, yra be-
laisviai. Pries Dievq, tikéjimq ir kuni-
gus vedama labai nekultiringa pajuo-
kos ir melo kova. Visokiais budais
stengiamasi jaunimo akyse suniekinti
garbingg Lietuvos praeitj. Keli kunigai
ir keliolika pasaulieciy, atkritusiy nuo
savo tautos ir nuo Dievo, visiskai pa-
sidavé ruso pavergéjo ir bedievio bol-
Seviko tarnybai Siame Lietuvos jauni-
mo klaidinime. Atrodo, kad jie visi ne-
supranta, jog tuo budu jie i$niekina ir
save pacius, ir savo gimdytojus, ir sa-
vo protévius. Jie net ne savomis minti-
mis ir ne savais zodziais, o senu, nu-
valkiotu Maskvos zodynu kolioja my-
lin¢ius savo krastq, savo tautq ir jos
praeiti, tikin¢ius Dievq ir norindius Ji
garbinti.

Praéjo laikai, kad suverenai dél as-
meniniy ar teritoriniy ambicijy skelbé
karus. Siandien vienas $uvis pareika-
lauty daugiou gyvybiu ir padaryty
daug daugiau zalos uz garsiausius
praeities karo musius. BolSevikai $j pa-
sikeitimg gerai supranta ir ji iSnaudo-
ja. Jie patys bijo atviro karo, bet zino,
kad jo bijo ir kiti. BolSevikai kariauja
iS pasaly, kurstydami kituose krastuo-
se vidaus nesantaikas. Nei bolsevizmo
ideologija, nei socialiné bei ekonominé
doktrina ir santvarka neislaiko proto
ir praktikos kritikos, uztat bolsevikai
visokiomis priemonémis gina savo val-
domus zmones, kad jie nieko kito ne-
girdéty ir nezinoty, tik ju melq. Ir tu
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Sis “L. L.” numeris yra iliustruotas Pa-
zaislio baznycios architektiiros ir dekora-
ciju vaizdais. Si baZnyéia yra pastatyta ir
nuostabiai iSpuosta italy menininky XVII
amziaus pabaigoje. Savo architektira ir
puosnumu ji gali lenktyniauti su graziau-
siomis Romos baZnyéiomis. Net komunis-

tai jos nedriso naikinti, bet saugoja kaip
istorini meno paminkla.

ais$kiy mely jie neleidzia kritikuoti nei
zodziu, nei rastu. Protiniais ginklais ne-
pajégia jveikti tikéjimo, tad draudzia
jo mokyti, o Dievq, tikéjimqg ir tikin-
Ciuosius iSjuokia bei persekioja, jauni-
mui meluodami ir jj tvirkindami.
BolSevizmo patyrusieji visados ji
laikys Dievo rykste, o ne keliu i rojy.
Neuzkrési bolSevizmu ir ty, kurie pajé-
gia ji suprasti. BolSevizmo dar nepaty-
rusius ar nesugebancius atskirti melo
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nuo tiesos yra daug lengviau laimeti
melu nequ karu. Tad suprantama, ko-
dél bolsevikai visus savo isteklius ir
visq melo aparatq nukreipia j nekultu-
ringas tautas, i tamsicausig visuomenés
dali.

Visa tai primena, norint palengvinti
suprasti Siandieninéje misy misijoje
laisvame pasaulyje dvasiniy ir idéjiniy
ginkly verte. Norint ne kuriame nors
viename kraste panaikinti bolSeviky
rezimq, bet sugriauti visq jo klaidingg
sistemq, néra sékmingesnio budo uz
informacijg apie praktiSkqgji bolSeviz-
mq, uz zmoniy kultirinimq ir krikscio-
nybés skleidimq.

Jokiame gerame pasiryzime zmogui
nepritriksta iStvermés, kol jis Sviesos
ir stiprybés ieSko Danguje. Visy laiky
Lietuvos zmonés tai gerai zino. Taip
pat zinome, kiek miisy tauta patyre
pagalbos ir naudos i§ pamaldumo i
Sv. Marijq, siekdama laikytis dorovés
principy bei kurdama grazius papro-
¢ius. Retai kur pasaulyje Zmonés pa-
rodo toki nuolanky ir jautry pamaldu-
mq i Sv. Marijg geguzés ménesi, kaip
lietuviai. Siemet, minédami Lietuvos
pavedimo Marijos Nekaléiqusios Sir-
dies globai desSimtmetj, pasiryzkime
ypatingu biidu pragyti Sv. Marijos pa-
galbos miusy tautai ir iSminties visai
zmonijai. Lietuvoje nebus leista viesai
paminéti Sios sukakties, retai kur zmo-
nés ten susirinks kasdien pagarbinti
Sv. Marijg. Daugumoje tai bus daroma
slaptai. Uztat misy malda teqgul ir uz
juos papildo tradicine miisy tautos pa-
garbg Sv. Marijai. Tequl Zinios apie
misy pamaldumg pasiekia Lietuva,
neSdamos paguodos ir padrgsinimo.
Ypa¢ pamaldziai paminékime geguzés
134qjq, primenan¢iq mums ypatingus
santykius tarp Lietuvos ir Sv. Marijos.
Misuy gyvybe, saldybe ir viltie — svei-
kal



Meilé Tagorés kuryboje

Tagorés kuryboje meilé turi dvejo-
pa prasme: tai yra tasai jausmas, kurs
reiskia zmogaus meile Dievui ir vyro
meile moteriai arba moters meile vy-
rui. Tadiau ir vienu ir kitu atveju Sios
abi meilés yra giminingos, nes ir vie-
noje ir kitoje Zzmogus stengiasi iSeiti is
saves, i$ savo egoizmo ir tiesti rankas
i Begalinj. Tokiu buidu Zzmogus suran-
da savo tikrgji “as” ir, aukodamasis
kitam, jprasmina savo gyvenimg. Gy-
venimq jprasmindama, meilé nurami-
na zmogy, nes, anot Tagore, gyvenime
visur yra klausioma “kodél”, bet prisi-
pazinime “a$ myliu” jou néra klausi-
mo “kodél”. Meilé yra gyvenimg api-
pavidalinanti galia, todél “pasaulis gi-
meé iS$ meilés, jis yra meilés nesamas,
meilés jis siekia ir meiléje skesta...
Tartum pilna vyno tauré, gyvenimas
yra pilnas meilés”.

Kalbant apie eroting meile Tagorés
kuryboje, reikia pirmiausia pasakyti,
kad ji yra labai dvasinga ir Zzmogu
dvasinanti. Jo erotinés poezijos eiléras-
C¢iai yra nuostabaus dvasingumo, kuk-
lumo ir $velnumo. Cia duodame tik po-

idéjos ir imones

Alfonsas Grauslys

RABINDRANATH TAGORE (lI)

rqg mazy pavyzdéliy i jo veikalo, var-
du "“Sodininkas”. Stai kaip moteris kal-
ba apie mylimg vyrqg:

“Diena po dienos jis ateina ir vél nueina.
Eik ir iteik jam géle iS mano plauku.

Kai jis klaus, kas €ia buvo, kas ja atsiunte,
prasau, nesakyk jam mano vardo,

nes jis tik ateina ir vél nueina.

Jis sédi dulkése po medziu.

ISklok, mano drauge, gélémis ir lapais
ten vieta jam atsisésti.

Jo akys yra liudnos

ir lindesiu apvelka mano Sirdi.

Jis nesako, apie ka galvoja.

Jis tik ateina ir vél nueina.”

O stai kaip vyras kalba apie moters
meile:
“Kai ji greitais zingsniais pro mane praéjo,
jos riibo krastelis palieté mane.
Ir Stai iS Sirdies nezinomos salos
staiga padvelké Siltu pavasario kvapu.
Prabéganéio palietimo suplasnojimas
mane uzgave ir akimirka praéjo,
tartum véjo neSamas atpléstas Ziedo lapas.
Tartum jos kiino atsidiiséjimas
ir jos Sirdies suSnibzZdéjimas
palieté mano Sirdj.”
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Prie meilés temos Tagore sustoja
visuose savo didziuosiuose kuriniuose.
Jo minétas “Sodininkas” yra beveik is-
tisai meilés poezija. Vienas kritikas
apie $j kurinj sako, kad “neriipestinga
laimingai mylin¢io palaima auksiniu
juoku sklinda i§ $iy brangiy eiléras-
¢iy”. Tai visai nenuostabu, nes Sis ku-
rinys yra parasytas jo laimingos mo-
terystés pradzioje.

Savo dramoje, pavadintoje “Chitra”,
jis vaizduoja meile, kaip gyvenimo tu-
rinj, kurs Zmogu sukilnina ir pakeicia.
Tame kurinyje yra sudétos visos Ta-
gorés idéjos apie meile, per kurig vie-
na lytis dvasiniai  papildo kitg. Toji
meilé — tai siely susijungimas ir pa-
skendimas vienos kitoje, nes siela sie-
los alksta ir kai jai sielos vietoje duo-
damas tik kunas, ji yra apgaunama ir
apviliama. Stai dél ko iSorinis moters
grozis Tagorés erotikoje newvaidina di-
delio vaidmens. Jo kiiryboje besimylin-
tieji néra nepastovios kaukés apgauna-
mi, jie nori vienas i$ kito tai, kas yra
esminga, pastovu, dvasinga. Minétoje
dramoje mylindigjom mylimoji mote-
ris — tai brangi dézuteé, j kuriq jis no-
ri sudeéti visas savo geriausias svajo-
nes, jai patikéti savo ilgesius ir idea-
lus, kad jo mylimoji jam buty giliausio
jo vidaus gyvenimo apvainikavimas.
Todél jis moka kartais kunui pasakyti
"ne!”, norédamas parodyti, kad meilés
esmé yra ne ten. Besimylintieji dvasi-
niai praturtéja, savo giliausiq dvasios
pasaulj vienas kitam atiduodami, savg-
ji “as" vienas kitam pavesdami ir vie-
nas kitu gyvendami.

Tq idéjqg, kad meilé néra vien tik
pojuciy nerimavimas, bet ir sielos pa-
budimas, jis. dar labiau parysking,
vaizduodamas grynai. dvasing meile,
neiSeinanciq i$ ilgesio riby. Savo no-
veléje, vardu “Pergalé”, siai meilei pa-
garbinti jis pastato tikrg literattrini
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paminklg. Ten vaizduojamas poetas—
dainininkas tik per uzuolaidg nujaucia
mylimos karalienés buvimg ir, visq
gyvenimq jos ilgédamasis, tik mirda-
mas tepamato jos veidq.

Tagorés kiiryboje besimylintieji is-
gyvena didelj dziaugsmgq, ir ju pasi-
kalbéjimas padvelkia Sv. Rasto “Gies-

. miy Giesme”. Tik prisiminkime tq pa-

sikalbéjimq, kai jis jai sako: “Tu mano
nepabaigiamai palaiminty sapny me-
lodija!” — o ji atsiliepia: “Tu mylimo-
sis svety, mano Zvilgsnio gilybése!”

Galima net tvirtinti, kad Tagore
meile garbina, nes ji naikina visas kas-
ty ribas, joje tiek turtingy ir galinciy
praturtinti galimybiy, nes juk ir “lo-
pas virsta Ziedu, kai myli...” To garbi-
nimo nesudrumsc¢ia né meilés skausmy
ir kanéiy pazinimas. Kad ir patyres tai,
jog “mono kojos yra pavargusios dél
saldZios nastos mano Sirdyje”, taciau,
nezitirint kanéios, jis ir toliau kvieCia
meile pasitikéti: “Pasitikék meils, nors
ji kanéiq ne$a! Neuzdaryk jai savo
$irdies... Lai meilé budi tavo akyse iki
ryto ausros...” Tiesa, jis Zino ir tai, kad
gali buti ir labai tragisky meilés gali-
mybiu, todél meile nezaidziama: “Ne-
padék savo meilés ant bedugnés kram-
to, nes ji gili...”

Tagore ilgisi labai gilios mezilés,
tokios, kuri duoty tong visiems basimy-
lin¢iyju pasireiskimams, kuri nuspal-
vinty viskq, kuri, tartum medZio sul-
tys, po visqg medj sklisdamos, pasiek-
ty kiekvieng Sakele, gamindamos Zzie-
dus ir vaisius.

Savo prozos veikale, pavadintame
“Namai ir pasaulis”, jis parodo, kaip
meilé vystosi ir, neziurint kriziy, iSlai-
koma Seimos zidinyje. Ten vaizduoja-
ma. Nikhilo meilé Bimalei yra gili, pil-
na zmoniskumo, pagarbos ir tiesos. Bet
Bimalé, klaidingu patriotizmo sukiy ir
ju skelbéjo suviliota, pakliiva j netie-



sq, i sqzinés kompromisus ir atrodo,
kad nustoja meilés, pradédama elgtis
taip, lyg visai nemyléty. Taciau vél sa-
vo klaidg pamato ir grizta meilei. Sia-
me veikale vaizduojamas Bimalés ti-
pas be galo simpatingas. Jos sqzinés
jautrumas ir baimé joung Zmogy pa-
piktinti, jos gailéjimasis nusikaltus ir
to gailes¢io iSugdytas nuolankumas,
jos ryzimasis nusikaltimg atitaisyti Sig
moterj stato Salia simpatingiausiy li-
teratiiros personazy. Reikia pasakyti,
kad nedaug yra tokiy rasytoju, kurie
taip teigiamai bity moteri vaizdave,
kaip Tagore.

Pradéje nagrinéti meilés klausimg
Tagorés kiryboje, esame minéje, kad
religiné ir erotiné meilé, jo supratimu,
yra giminingos, nes kur yra tikra meilé
tarp vyro ir moters, ten turi buti arti ir
Dievo meilé. Sj savo jsitikinimg Tagore
paremia tuo jdomiu samprotavimu,
kad dzicugsmas gimsta i$ giminingy
artimybiy susijungimo, kai du vienas
kitam skirti asmenys susitinka. Pir-
miausia dziaugsmas iSgyvenamas Die-
vo artimybéje, nes Zmogus Dievui skir-
tas. Bet dziaugsmas taip pat iSgyvena-
mas ir erotinéje meiléje, nes vyras ir
moteris vienas kitam skirti. Stai kodél
Tagorés kiiryboje religiné ir erotiné
poezija yra taip artimos, nekartg net
sunkiai atskiriamos, kad galime kalbe-
ti apie religiniai erotinj jo kiirybos po-
btdj. Tac¢iau, Dievo ir zmoniy savitar-
pe meile gretindamas, jis mato ir skir-
tumq, esantj tarp vienos ir kitos mei-
lés. Stai kodél viename savo eilérasty-
je jis sako, kad zmoniy meilé juos su-
risa, jiems atima laisve, o Dievo meile,
bidama uz Zmoniy meile didesné, Zmo-
gu islaisvina.

Kaip ten bebiity, viena yra aisku,
kad Tagorés skelbiama erotinés mei-
lés sqvoka ir turinys retai kur kity au-
toriu veikaluose yra tokie kilnas. O

juk Zmogaus gyvenimui kilnios sqvo-
kos labai daug reiskia: jos zmogy for-
muoja ir nustato jo elgesio gaires.

Dievas Tagorés kiiryboje

Tagorés religiné pasauléziiira ypac
iSry$kéja i$ jo poezijos veikale “Gitan-
jali”, uz kuri jis yra gaves Nobelio pre-
mijq. Tai yra tikri religiniai eiléraséiai,
kai kuriy lyginami su psalmémis. Dau-
gelj tu eiléraséiy galima vartoti maldy
vietoje. Kaip “Sodininke” buvo garbi-
noma Zemigkoji meilé, taip “Gitanjali”
skelbia dieviskagjg meile.

I§ "Gitanjali” matosi, kaip Dievas,
tasai “gyvenimo Gyvenimas”, jpras-
mina Zmogaus buvimg, kaip patsai Jo
buvimas ir artimybé Zmogqui ji jparei-
goja dorovingai gyventi. Tame kiiriny-
je skamba vis didéjgs Dievo artimybés
ilgesys ir tasai augustiniSkas sielos ne-
rimavimas, jeigu visas jo gyvenimas
su viskuo jame dar néra Dievo per-
sunktas. Kartkartémis jo Dievo ilgesys
prasiverzia gaivalingu maldavimu:
“Taves man reikia, tik Taves...” O kiek
daug visame kirinyje Dievo pagarbi-
nimy ir Jam nusilenkimy! Kiek prasy-
my ir kadikisko pasitikéjimo Dievul

“Tamsiojo kambario karalius” —
tai drama, kurig tikrai galima pava-
dinti jo pasaulézifiros kiriniu. Cia jis
skelbia pasaulézitiros susikirimo lais-
ve ir tvirtina, kad daug yra keliy, ve-
dandiy i tg padiq tiesq. Tasai "tamsu-
sis kambarys” tai yra giliausias zmo-
gaus vidus, kur gluadi “karalius”, t. y.
aukséiausioji, amzinoji tiesa. Anot Ta-
goreés, kiekvienas turi pats tiesg atrasti
ir doroviném pastangom jq laiméti, nes
kity atrastoji tiesa dar néra musy tiesa.

Prie ty doroviniu pastangy, kaip jis
kitur tvirtina, priklauso ypa¢ nuodé-
més vengimas. Nuodémeé, anot jo, tai
yra zmogaus pasisakymas uz laikinu-
mq prie§ amzinybe, kuri gladi Zzmogu-
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je. Nuodémé mumyse uzgesina tiesq ir
debesimis aptemdo musu turimos Die-
vo sqvokos grynumg. Kaip Sitos min-
tys yra artimos $v. Augustino ir kity
krikS¢ionybés mistiky mintims! Tad
Tagorés skelbiamas Dievas néra pa-
siekiamas protu, bet doroviniu patyri-
mu, iSgyvenimu ir intuicija. “Mes gali-
me Ji pazinti, tik Ji mylédami ir Juo
dzicugdamiesi. O Siuos jausmus mes
pergyvename, kai, saves atsizadéda-
mi, atsistojame veidas i veidg pries Ji.”
Tai reiskia, kad savimeilés ir sauvalios
pilngji savo “a$” atsizadéjimu pasa-
lindami, mes laimime Dievg. O malda
ir apmgstymu mes pasineriame Auks-
¢iausioje Tiesoje. Tai taip pat jo min-
tys, labai giminingos kriks¢ioniy mis-
tikams.

Tagorés religinis pasaulis remiasi
jo vidaus pasauliu ir tuo jsitikinimu,
kuri savo doroviniy pastangy déka jis
pasisémé i$ zmogaus prigimties gel-
miy. O tose gelmeése gludi Dievo sqvo-
- ka, kuri, anot jo, yra stebukly stebuk-
las.

Tagorés religing pasaulézitirg ypac
galima pazinti i§ jo veikalo, vardu
"Sadhana”. Tai kurinys, rodgs kelig i
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Zakristijos korido-
riaus skliauto stuko
lipdiniai ir freska.

pilng dvasios tobulumg. Cia jis placiau
ir pagrindiniou nagrinéja jau minétas
savo pasaulézitiros mintis. Remdama-
sis seniausiy laiky indy religiniais
Upani$ady rastais, Budos pamokymais
ir Jézaus Kristaus evangelijuy iStrauko-
mis, jis smaigsto gaires, kuriomis va-
dovaudamiesi, zmonés gali savo bu-
vimu ir veiksmais susiderinti su Die-
vu, gyvenanéiu zmogaus dvasios gel-
mése. Tame veikale jis ypaé¢ suglaus-
tai nusako indy dvasingumgq ir jo skir-
tumqg nuo vakarie¢iy dvasingumo su-
pratimo.

Néra rimtos pasaulézitiros, kuri ne-
bandyty atsakyti i didzigsias, labiau-
siai Zmogy slegionéias kancios ir mir-
ties problemas. Ne vienam tos proble-
mos sqgmonéje susikerta su Dievo ge-
rumu, teisingumu ir net patj Dievo bu-
vimg padaro abejotinu. Reikia pripa-
Zinti, kad retai kas taip ramiai, logis-
kai ir jtikinandiai riSa kandéios klausi-
mq, darniai jj suderindamas su Dievo
buvimu, kaip R. Tagore savo “Sadha-
noje”. Jis sako, kad jau dél to, jog pa-
saulis ir mes esame tvariniai, tad neis-
vengiamai netobuli, turime kentéti.
Mes esame per daug isizitréje i pasi-




taikanéius netobulumus ir kancios ap-
raiSkas, visai pamirsdami tai, kas yra
gera: gamtos istatymus, tvarkq, grozi
ir dziougsmq. Netobulumai ir kancios
néra tobulybés paneigimas, bet tik da-
linés tobulybeés pasireiskimas. Kancia
néra tai, kas pastoviai pasilieka, ji yra

tik pereinamasis tarpsnis. Kaip per
klaidas einame prie tiesos, taip per
kancias palaipsniui siekiame geroveés.
Kaip klaida pasitraukia, tiesai augant,
taip yra ir turés buti su kandia, pazan-
géjant gerovei. Blogis, kanéia, skaus-
mas tai yra tik pereinamieji epizodai,
kurie priestarauja visumai ir i§ jos is-
siskiria. Be to, gamtoje viskas issilygi-
na, ir kan¢ia randa vieng ar kitq at-
svarg kieno nors uzuojautoje ar meilé-
me tik i kanciq (nes skausmas zmogaus
démesj tik prie saves sutelkia) ir pa-
mirStame tg didjji fonq, kuriame yra
tiek gério. Vienpusiskas jsiziuréjimas
visada yra klaidingas. Tiesa atranda-
ma, kai jvykiai jvertinami visumos
Sviesoje. Kaip musy kunui reikia kuro,
kad degty gyvybés liepsna, taip ir do-
roviniom gyvenimui reikia kuro. Tas
kuras tai yra jvairis prieSingumai, ne-

malonumai ir kancios. Dorovinis geéris

yra vieSpataujgs pradas zmogaus sg-
monéje, nes jo idealg nesiojame savo
sirdyje. Kaip nedorovingume yra tru-
putis dorovingumo prado, kaip klaido-
je yra siek tiek tiesos, taip ir kanéioje
yra gério. To gério gerumas ne i$ kar-
to paaiskéja, tam reikia laiko ir gyve-
nimiskos erdvés perspektyvos. Tagore
taip pat nurodo, kaip kandia yra relia-
tyvus dalykas, kaip negalima jos blo-
gumo suabsoliutinti, nes kai turima
koks nors aukstas tikslas, tada kanéia
jam pasiekti pasidaro nebaisi ir net
maloni. Svarbiausicji Tagorés pasau-
lézitros iSvada kancios klausimu yra
ta, kad kandia jprasminama ir gali bt

net tiek jprasminta, jog mes galime pa-
matyti. kad kanéia tai yra tik atvirks-
¢ioji dziaugsmo puseé.

Savo kuryboje Tagore lieCia ir mir-
ties problemq. Kaip “Gitanjali”, taip ir
“Sodininko" poezijoje nemazas eiléras-
¢iy pluoStas yra apie mirti. Mirtis —
tai Dievo kvietimas zmogui:”I§ mélyno
dangaus ziuri i mane akys ir tyléda-
mos mane Saukia” (Gitanjali). Mirtis—
tai atostogos, kurioms zmogus iSvyks-
ta. Todél poetas kalba i artéjonéiq mir-
ti tokiais zodziais, kuriy niekas néra
iprates literaturoje girdéti. “O tu pas-
kutinysis gyvenimo iSsipildyme, mirtie,
mano mirtie, ateik, pasnibzdék man!
Diena i$ dienos as taves laukiau, gy-
venimo dziqugsmus ir skausmus a$ tau
nesiau. Viskas, kas a$ esu, kq turiu ir
ko viliuos, visa mano meilé gilioje pa-
slaptyje visada teka i tave. Visos gé-
lés jau nuraskytos ir vainikas jauni-
kiui paruostas. Po vestuviy jounoji pa-
lieka gimtuosius namus, kad viena
nakties vienumoje sutikty savo vieSpa-
ti"” (Gitamjali). Tad mirtis, anot jo, yra
sielos vestuvés, amzinas susijungimas
su suzieduotiniu. Tai tikra didziyju
kriks¢ionybés mistiky kalba. Vienas
biografas sako, kad Tagore buvo taip
artimas ir draugiskas miréiai, kad ju-
dvieju santykiuose buvo vartojama
ki {7144

Kalbant apie Dievo supratimg Ta-
gorés kiuryboje, negalima neiskelti
priekaisto, kuris ne vienam, skaiton-
¢iam jo rastus, atrodo, lyg buty pilnai
pagristas. Tas priekaistas sako, kad
Tagorés Dievas néra asmeninis, bet
panteistinis, todél jo grazis posakiai
apie Dievq yra tik Zodziy zaidimas. Ta-
¢iau ne visiems taip atrodo. Kai kam
panteizmu gali padvelkti ir $v. Povilo
zodziai Apastaly Darby knygoje, kai jis
Aténuose savo pamoksle apie Dievag
saké: “Jis yra netoli kiekvieno miisuy,
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nes mes Jame gyvename, judame ir
esame” (17, 27-28). O vis délto is viso
$io apastalo mokslo zinome, kad jis ti-
kéjo asmeninj Dievq. Tiesa tokie Tago-
rés posakiai, kaip pvz. “zingsniai, ku-
riuos girdziu per savo kambarj einant,
yra tie patys zingsniai, kurie tartum
pasauliy aidai eina nuo ZzZvaigzdés i
zvaigzde” ir daugybeé kity, panteistis-
kai skamba. Bet jei Tagores Dievas bu-
ty ponteistinis, t. y. jeigu viskas, vadi-
nas, ir mes patys, bty Dievas, tai kaip
buty galima suprasti tas jo nesuskaito-
mas maldas ir taip dazng kreipimgsi |
Dievq? Kreiptis juk galima tik i tq, kurs
girdi, kurs gali iSklausyti ir padéti, t. y.
i tq, kurs yra asmuo, skirtingas nuo
pasaulio. Todél savo jkurtoje mokyk-
loje jis nustaté mokiniams kasdienine
maldq: “Duok man jsisgmoninti. Tu esi
miusy Tévas. Leisk mano dvasiai Tave
garbinti”. Tad jeigu jo Dievas biuty
panteistinis, kaip jis galéty kalbeéti apie
Dievg — pasaulio sutvéréjg? O tai jis
labai daznai primena. Pagaliau jis tie-
sioginiai ir ai$kiai pasako: “Auksciau-
sioji Tikrové gludi Dievo asmenyje, o
ne gamtos jstatyme ir medziagoje”.
Tad atrodo, kad savo panteistiSkai
dvelkianéiais posakiais apie Dievq,
priestaraudamas materializmui ir ra-
cionalizmui, jis noréjo stipriai pabrézti
visur esantj ir visa zinantj Visagalj ir
mums labai artimg Dievqg. Juk tik taip
suprastas Dievas gali daryti jtakg
zmogaus kasdieniniam gyvenimui. Gal
dar galima galvoti ir taip, kad Tago-
rés panteizmas buvo tik dalinis, ta
prasme, kad savo medziagine dalimi
mes esame drauge su visa medziaga
viena, nes esame valdomi ty padiy
medziagos jstatymu. Tadiau dvasios
atzvilgiu esame nepriklausomi ir sava-
rankiski. Tagorés poetiné kiuryba yra
taip Dievo persunkta, kaip, tur bit, né
vieno kito poeto pasaulyje. Atrodo,
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kad tikrai $ivo atZzvilgiu yra issipildes
jo maldos prasymas: “Padaryk mane
savo poetul”

Nors Tagore nebuvo krikscionis,
nors pagrindinés krikS¢ionybés dog-
mos jam buvo tolimos, taciau jis taip
kilniai galvojo ir astuoniy palaiminimy
evangelijos dvasia buvo taip giliai pa-
lietusi jo sirdj, kad tikrai ji galima va-
dinti krikséionisku nekrikScioniu.

Tai religingai Tagorés sirdziai ug-
dyti prisidéjo vienas kataliky vienuolis
mokytojas, kuris jam padaré didelj
ispudj dar jaunystéje, mokyklos suole.
Savo “Atsiminimy” knygoje jis tq vie-
nuolj ispang de Peneranda jspudingai
prisimena. "Kiek karty zvelgdavau i ji
*visada atrodé, kad jo dvasia yra pasi-
nérusi maldoje, o visa jo esybeé gilios
ramybés persunkta”. Ir toliau prisime-
na jvyki, kaip tasai mokytojas, pama-
tes ji neraSantj, bet svajojantj, priéjo,
sustojo ir pasilenkes, Svelniai uzdéjes
rankg ant peties, maloniai paklauseé:
"Ar esi nesveikas, Tagore?” Tai buves
tik paprastas klausimas, tadiau jis jo
niekados negaléjes pamirsti. “AS ju-
tau jome"”, raso Tagore, “didzios sie-
los buvimgq, ir net Siandien tas pats
prisiminimas duoda man teise izengti
i tyluji Dievo $ventyklos nuosali”.

Gal dar labiau lemiandéiq jo Sirdies
sureliginimui jtakg turéjo jo labai re-
ligingas tévas. Jis jo nejtikinéjo, nejsa-
kinéjo, o veiké tik savo pavyzdziu. Jo
tévas tikrai buvo pavertes religijg sa-
vo gyvenimo turiniu. Jis buvo religinés
draugijos Brahmo-Samaj jkuréjas. Tos
dvasinés draugijos pagrindai buvo is-
reiksti trimis sqvokomis: 1. Auks$éiau-
sias sutvéré viskq i$ nieko; 2. yra tie-
sos, iSminties, gério ir begalinés galy-
bés vienas amzinas Dievas, kurs vis-
kg persunkia; 3. misuy iSsigelbéjimas
Siame ir kitame pasaulyje — tai gar-
binti & Dievq. Ir jaunasis Tagore ma-




tydavo savo tévq kasdien ilgai ir kars-
tai besimeldziantj bei giedantj senoves
indy Upani$ady religines giesmes. To-
dél any laiky (19 Simtmecio) ateistiniai
angly rastai nedaré jom jtakos. Ateiz-
mas jam atrodé nieku neparemtas tus-
Cias tvirtinimas.

R. Tagorés kiirybos ivertinimas

Vertindami jo kurybg, turime pir-
miausia pastebéti, kad mes, vakarie-
¢iai, negalime jos pilnai pazinti. Svar-
biausiy jo kuriniy “Gitanjali” ir “Sodi-
ninkas” yra tik maza dalelé teiSversta
i vakary Europos kalbas. Tai, kas is-
versta, yra i$versta “baltomis eilémis”,
o tokiame vertime, anot paties Tagores,
triikksta sielos, ir jo grozis zusta. Gerai
dar tai, kad tuos turimus, nors ir dali-
nius, svarbiausiy jo penkiy lyrikos ku-
riniy vertimus yra jis pats atlikes. Bet
juk jo kuryba yra daug platesné negu
lyrika.

Tagorés kurybos pobidis yra ro-
mantis$kas. Jam turéjo jtakos didieji
angly romantikai, pvz. W. Wordsworth,
]. Keats, P. B. Shelley. Jis pats kai ku-
riy yra vadinamas Indijos Shelley. Ta-
gore yra skaitomas didziausias naujyjy
laiky Indijos poetas. Jo jtakoje yra ki-
re daug kitu Indijos poety. Jam, kaip
ir daugeliui kity, daug jtakos turéjo In-
dijos kovotojas uz laisve Mahatma
Gandhi. To politinio vado kovos meto-
dai, jégos nevartojanti pasyvi rezisten-
cija ir besqlyginis pasisakymas uz tie-
sq, atsispindi ir Tagorés kuriniuose,
kur jis nagrinéja nacionalizmo ir jo ko-
vos buduy esme.

Tagore trosko gyvenimg sudvasinti
ir pagilinti. Jis biauréjosi Siuy laiky gy-
venimo beprasme tustuma. Matyda-
mas visokiy Indijos kasty tarp Zmoniy
kasamas bedugnes, jis noréjo, kad
zmoniskumas pilnais Ziedais suzydéty

Baznyéios prieangio skliautai.

zmoguje. Jis sieké sukurti sudvasintq,
amzinomis vertybémis persisunkusj
zmoguy, kuriame vieSpatauty Dievas.
Tik tada, jo jsitikinimu, visas pasaulio
gyvenimas ir jo politika sukilnéty ir
suzmoniskeéty.

Visa Tagorés kiryba — tai amziny-
bé, persviedianti margg pasaulio ir
zmoniy gyvenimo uzdangqg. Nors toji
Amzinoji Batybé jo kuryboje reiskiasi
gimtosios Zemés spalvomis, kvapais,
garsais ir Sviesomis, tadiau, nezilrint
to, jo kuryba, atremta i Zmogaus pri-
gimtj, jtikinamai kalba i visus.

Tagorés mokslas yra labai teigia-
mas, optimistiSkas, nes jis visur iesko
prasmeés ir jg randa. Jis dvasines, pa-
stovias ir amzinas vertybes stato auks-
¢iau uz valandos pasisekimus ir laimé-
jimus. Tiesa ir teisingumas yra jam
virs visko. Formos atzvilgiu jis yra va-
dinamas “pustoniy poetu”. Jo poezija
yra pilna vidaus muzikos. Visa jo ka-
ryba, nors ir netobuluose vertimuose
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RELIGIJOS ILGESYS

DR. JUOZAS PRUNSKIS

(Nobelio laureatu mintys)

Ryskioje technikinés kulturos pa-
zangoje, dabar dominuojancioje pa-
saulyje ir absorbuojancioje zmogaus
démesj, yra pavojingu prady, kuriuos
Nobelio laureatas Isador Isaac Rabi
taip aptaria: “Naujausiy moksly lobis
ir technika, pasiekta zmogaus dvasios
Sviesai, gyvenimo prailginimui ir pa-
gerinimui, panaudojama gyvenimo
naikinimui ir Zmogaus dvasios pazemi-
nimui. Technologinis karas, biologinis
karas, psichologinis karas ir smegenu
plovimas — jie visi pasinaudoja moks-
lo atradimais, pasiekdami pasibaiseti-
ny rezultaty.”

Zmonijoje pastebimas stiprus giles-
niy ir aukstesniy dalyky ilgesys, kaip

_ kitas Nobelio laureatas Rudolf Eucken

pozymi: “I$ ¢ia vis didéjancia jéega ky-
la jousmas, kad religija yra butina.
Jaudiamas religijos ilgesys”.

Moderniosios civilizacijos trukumai

Atskleisdamas moderniosios civili-
zacijos trukumus, prof. Eucken isryski-
na mintj, kad ji nepatenkina pilnutinio
zmogaus: “Visas iSoriniy civilizacijos
pasisekimuy zibéjimas negali paslépti
fakto, kad ji nepatenkina viso zmogaus

skaitoma, atrodo lyg auksiniais sitlais
silke issiuvinéta pasaka. Gilinantis j jo
kurybaq, negali negimti noras iSsiverzti
i§ saves ir pakilti i mélyngsias beribes
dvasios aukstumas. Tokie kuiréjai, kaip
Rabindranath Tagore, tai ne tik Indi-
jos, bet ir visos zmonijos pasididziavi-
mas. Jie yra tikra Dievo maloné zmo-
nijai.
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su jo vidinemis aspiracijomis. Civiliza-
cijos déka pasiektas pasaulio pageré-
jimas negali atlyginti uz vidinj tustu-
mq, pasireiskiantj per dideliame susi-
koncentravime pastangose, apsiribo-
janciose $iuo matomu pasauliu bei gy-
venimo sekuliarizacija. Musu paciy ku-
riniai pasidaré musu valdovai ir pri-
spaudéjai. Dél to mes vél esame nu-
kreipiami i religijos keliq, nes be religi-
jos gyvenimas negali rasti tu gelmiy,
kuriy ilgisi. Mes dirbame ir dirbame,
bet nezinome, kuriam tikslui. Pamirs-
dami amzinybe, mes praradome vidinj
amziy ry$j ir visq sutelkto zvilgsnio je-
gq. Be vadovaujanéios zvaigzdés mes
tik pluduriuojame ant laiko bangy”.

Matydamas dideli zmonijos atgimi-
mo reikalg, toliau jis aiskina: “Mes
privalome atkurti zmonijg i§ vidaus,
bet tai negalima pasiekti be gilaus gy-
venimo suprasminimo, o Sis suprasmi-
nimas néra jmanomas pasiekti be re-
ligijos".

Stebédamas gyvenime vieSpatau-
jan¢iq savimeile, mokslininkas tvirti-
na: “ISkyla neatsispiriamas didesnés
musy dvasiu harmonijos ilgesys ir
zmogaus vertés supratimo ilgesys. Bet
kaip toksai ilgesys galés prasiskverbti
pergalén, prasimusdamas pro prigim-
ties indiferentiSkumq ir zmogaus veiks-
mu sugedimgq, jeigu zmogqui neateis
meilés karalija bei meilés pasaulis ir
nepakeis jo vertés? Tai kaip tik yra
tai, kq religija atstovauja ir kq ji atnesé
zmonijai”.

O visa tai zmonijai yra taip neati-
déliotinai butina, nes pasaulis jau yra
toli nublokstas i $unkelius. Per 150 me-
ty progresas, atrodo, nieko daugiau
nereiské, kaip nuolatini medziaginio



prado didinimg ir nuolatini Zmogaus
reikSmés mazinimqg. Skurdaus dvasinio
gyvenimo tragizmas privers zmogu
grizti prie religijos, kg prof. Eucken is-
reiskia Siais zodziais: “Nors ir kiety ko-
vu bei radikaliy sukilimy keliu (kaip
tai istorija, nors ir netiesioginiai, yra
linkusi jrodyti) religija tikrai pakils.
Taciau religijos grizimas nereiSkia se-
ny religiniy formuy grizimo. Religija tuo
grei¢iau laimés zmoniu sielas, kuo
energingiau sugri$ prie savo pirminiy
Saltiniy, kuo griezéiau savo srityje at-
skirs laikinuosius dalykus nuo amzi-
nyjuy ir tokiu budu amziniesiems daly-
kams - suteiks didesnj veiksmingumqg
bei sukurs ju artimg ir vaisingg san-
tyki su dabarties reikalavimais. Amzi-
nyju dalykuy pranasumas gladi ne ta-
me, kad jie islieka nepakeisti, keic¢ian-
tis laikams, bet tame, kad jie gali jeiti
i visus laikus, nepasimesdami juose, ir
i§ ju gali iStraukti tq ypatingg tiesos
dali, kuriq Sie laikai savo pastangomis
yra pasieke”.

Toliau jis aiSkina, kad pagrindinés
zmonijos nuotaikos siandien yra esmi-
niai prie$ingos buvusioms moderniojo
pasaulio pradzioje. Tada buvo mano-
ma, kad pasiekta kultira bei civilizaci-
ja patenkins dvasinius Zzmogaus rei-
kalus. Taciau patirtis parodé zmogaus
ribotumq. Zmogaus siekimai susidiré
vis su didesnémis klititimis. Toji patir-
tis ir privedé prie naujo jsitikinimo,
kad be religijos tikras optimizmas néra
imanomas.

IS tamsaus medziagos kaléjimo

Kita tauri siela kultiaros ir kurybos
pasaulyje, Nobelio laureatas Rabin-
dranath Tagore (premijuotas 1913 m.)
savo rastuose labai iSkalbingai iSrys-
kina grozio, gério ir amzinosios Tiesos
pasaulj. “Esu tikras”, rasé jis, “kad jei-
gu didzioji kultiros Sviesa uzgesty Eu-

ropoje, miisy rytinis horizontas taip pat
tamsoje lindéty. Mano puikybés nej-
zeidzia pripazinimas, kad dabartinio-
me amziuje vakary humaniskumas ga-
vo misijg bati pasaulio mokytoju, kad
ju mokslas, pajunges gamtos jstaty-
mus, iSlaisvins Zmogaus sielq i$ tam-
saus medziagos kaléjimo”.

Tokio taurumo pavyzdziu jis pami-
ni $vedq Hammargren, kuris i§ Euro-
pos atvyko i Indijg, apsigyveno tarp
skurdziy kaimied¢iy, dalindamasis su
jais skurdziu maistu ir pasiSvesdamas
ju tarnybai. Turtuoliy namuose jis mo-
ké vaikus pranciizy ir vokieciy kalby,
o uzdirbtus pinigus panaudojo netur-
tingiems indy moksleiviams knygoms
pirkti. Taupumo sumetimais jis net ir
vidurvasario tropiky karS¢iy metu ei-
davo péscias, nesinaudodamas jokio-
mis susisiekimo priemonémis. Netur-
tingiesiems jis pasventé savo laikq,
piniqus ir visa kita. Tai daré zmonéms,
kurie nebuvo jo tautie¢iai, kur jis ne-
buvo gimes, bet kuriuos jis myléjo.
Nors jis nemokéjo vietinés kalbos, bet
dalyvaudavo ju iSkilmése, budamas
labai atsargus, kad kokiu nors biidu ju
nejzeisty. Taip sunkiai dirbdamas ir
vargdamas tose nejprasto klimato sg-
lygose, susilpnino sveikatq ir miré. [
§i krastq ji paskatino atvykti indy ra-
Sytojo Ram Mohan Roy knygos apie
Indijos gyvenimagq.

Si faktq papasakojes, R. Tagore pa-
brézia: “Neabejoju, kad vakary didy-
bé gludi ne ju nuostabiame intelekto
iSvystyme, o ju tarnybos dvasioje, pa-
siSvencianéioje zmonijos gerovei”. Ta-
¢iau jis apgailestauja, kad daugiausia
vakarai i rytus siunté ne savo Zmonis-
kumq, bet savo masinas. Matydamas
rytiedio sieloje gily tikéjimg amzinybe
ir Auksciausigja Asmenybe, jis norétu
didesnio Sios idéjos atspindzio vaka-
ruose, dél to klausia: “Ar ryty zmogus
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D. Petrutyté

ZMOGUS - |SIKUNIJUSI DVASIA

“Ar vaikas turi sielg? Ne, jis
jos neturi, jis pats yra siela.”

Florence Brown Sherbon, M.D.

Istardami zodj jsikunijimas, mes tuo
paciu iSreiSkiame mintj, kad naujagi-
myje dvasia tapo kunu, kad galéty
ateiti i $i pasauli ir gyventi Sioje zeme-
je. Krikscionybés moksle jsikunijimas

yra laikomas didziausia, paslaptin-
giausia ir daugiausia pagarbos verta
religine paslaptimi. Sitas dieviskosios
Dvasios isiktinijimas, iSreiSkiomas Siais
?odZiais: “Et incarnatus est de Spiritu
Sancto: et homo factus est.”

Taéiau mokslas iki siy laiky vis dar
i naujagimj ziuri kaip j butybe, atéju-
sig i§ nieko. Naujagimis laikomas tik

niekada pas jus neatéjo kalbéti apie
Dangaus Karalyste? Ar jis nesujungé
ryty ir vakary tiesoje ir dvasinio rysio
vienume tarp visu Nemirtingojo vaiky,
o taip pat igyvendinime Didziosios As-
menybés visy zmoniy asmenyse?”

Ir Tagore dziaugiasi, kad rytai i va-
karus éjo su kurybiniais idealais, o ne
su naikinan¢iomis aistromis. Mistiné
begalybés sqvoka vakarams yra labai
reikalinga, kad jiems buty atnesta pu-
sicqusvyra.

Religinés minties okeanai

Skaitydami $iy Nobelio laureaty
mintis, mes pajutome ju vidaus pasau-
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li ir pasidziaugéme ju dvasiniais pole-
kiais. Iskalbingais zodziais atkreipda-
mi pasaulio démesj | tiesq, jie taip pat
nori laiméti musy démesj gériui ir gro-
ziui. Noréciau Sias mintis uzbaigti gra-
zia Nobelio laureato Romain Rolland
rasty citata: “Viskas jau pasakyta, ir
viskas dar lieka sakyti. Menas, kaip ir
gyvenimas, yra neiSsemiamas, ir nie-
kas taip nepadeda mums pajusti to tei-
singumo, kaip visada ¢iurlengs muzi-
kos Saltinis, kuris tekéjo Simtmeciais,
kol tapo okeanu”.

Tad ir religinés minties srove, teke-
jusi Simtmeciais, turéty dabar iSsilieti
okeanais.




kinu — bejausmiu kinu, o ne isikuni-
jusia dvasia. Naujagimis — tai medzio-
ga i$ audiniy, kauly ir sqnariy, kurie
ir sudaro gyvajg bitybe. Sitoks nauja-
gimiy apibudinimas mums neduoda
galutinio ir aiSkaus atsakymo j klausi-
mq: kas yra naujagimis, nes vis tiek
pasilieka paslaptis — kodél ir kaip i
nieko susidaré toks komplikuotas ir
turis gyvybe kunas. "

Todél, pagal Montessori, kudikio
priezitros mokslas neturi apsiriboti
vien tik kunu, bet lygiagreciai ar net
dar su didesniu stropumu ir atsidéji-
mu turéty buti ripinamasi ir sielos gy-
venimu, dvasinémis zmogaus — kudi-
kio apraiskomis. Dvasia ir kiinas suda-
ro zmogu. Juodu neatskiriamai yra vie-
nas i kitg jauge, vienas kitu persisun-
ke, vienas i kitqg isiSaknije. Negalimas
pra buvimas éia zeméje nei kino be
dvasios, nei dvasios be kuno. Ty dvie-
ju pradu tarpusavio santykiavimqg go-
lima buty nusakyti trejopai: 1. dvasia
nustelbia kiing, 2. kinas nustelbia dva-
sig ir 3. dvasia ir kiunas vienas kitg
papildo, vienas kitg atsveria; zodziu,
veikia harmoningai ir darniai. Bet tarp
ity dvieju neatskiriamai susijungusiy
praduy pirmavimas priklauso dvasiai.
Tai mes randame ir Kristaus moksle,
kur Jis, nenuneigdamas kiino, pirme-
nybe priskiria dvasiai, sakydamas:
“Argi kinas ne vertesnis uz drabuzj ir
dvasia uz king?” Kitoj Evangelijos
vietoj vél mes randame aiskiai pasa-
kyta, jog Kristus j king nezitréjo kaip
i prieSq, kurj reikéty kankinti ir marin-
ti, nes pasakyta: “Zmogaus Sunus ir
valgé, ir géré, ir vilkéjo drabuzius.”

Amziy bégyje vieni aukstino kung,
kiti ji niekino, o dabar pradedama ies-
koti vieningumo ir darnos tarp kino ir
dvasios. Kalbamgjj vieningumag bus
galima pasiekti tik tada, kada suau-
ges supras, kas yra naujagimis. [ tai

Montessori yra davusi mums toki atsa-
kymaq, jog naujagimis yra ne kas kita,
kaip dvasia, iterpta i kiing. Tedél ir pa-
ti pirmiausioji pagalba, teikiama nau-
jagimiui, turi buti abipusé: dvasine ir
fizinée. -

Dvasiné ir fiziné higiena turi eiti
ranka rankon nuo pat pirmosios zmo-
gaus atéjimo akimirkos i Sj pasaulj.
Kod vaikas jou nuo pat pradzios turi
tikrg sielos gyvenimg, tai paaiskéjo
tik iSmokus atskirti sgmoneés sritj nuo
pasgmonés. Siandien jau daug kas ti-
ki ir pripazista, kad daugybé impulsy
ir vienokiuy ar kitokiy psichiniy tikroviy
savo pradziq turi pasgmonéje.

Vis tiek, kaip mes begalvosime ir
kokiomis idéjomis save bemaitinsime,
vieng dalykq turime pripazinti, kad
jau naujagimyje vyksta instinkty zais-
mas, kuris neapsiriboja vien tik virski-
nimu, bet pasireiskia ir dvasiniais reis-
kiniais. Visu zinduoliy jounikliai labai
greit, stumiami vidinio paskato, isigy-
ja savo giminés savybes. Taciau vai-
ko — zZmogaus vystymasis eina nepa-
prastai létai, nors jusliu organai pra-
deda veikti, vos tik vaikui gimus. Ne-
zitrint i tai, kad kudikis yra joautrus
Sviesai, triukSmui ir palietimui, jis vis
tiktai ilgg laikg nevaldo savo judesiy.
Jis gana ilgai pasilieka visiskas bejeé-
gis, negalis nei pajudéti, nei stacias
pastoveti, nei zodzio istarti. llgai, ilgai
jo balsas yra tik verksmas ir beformis
Sauksmas, nuolat besiSaukiqs pagal-
bos.

Ir tik po vieneriy mety, ar net kiek
daugiau, tas buves bejégis kunas atsi-
stoja ir eina. Dabar jis jau nebéra vi-
siskas bejégis, bet tai yra kinas mazo
zmogaus. Pagaliou po keliolikos meé-
nesiy i$ to mazo zmogaus, tegaléjusio
tik verkti, iSgirsime balsqg zmogaus,
kuris jau kalba.

Montessori, kalbédama apie dva-
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sios jsikunijimq, kaip tik ir remiasi
anais fiziSkais plétros faktais, tomis
tikrovémis, apie kurias kalbéjome pra-
eitq kartq. Dvasios jsiktnijimas — tal
paslaptingas vyksmas, kurio déka be-
jégyje vaiko kunelyje pabunda ener-
gija, sutelkionti galig kuno sgnariams
judéti, kalbos organams kalbéti ir elg-
tis pagal valios nurodymus.

Argi nevertas miusu démesio ir gi-
iy studijy kad ir sis i$ pavirSiaus atro-
dags paprastas reiskinys: ilgalaikis vai-
ko bejégiskumas, visiSkas negaléjimas
pajudéti i§ vietos. Paliktas sau, jis tik-
rai zuty, kai tuo tarpu mazi gyvuliu-
kai, vos tik gime, kad ir netvirtai, bet
jau stovi ant savo koju, o netrukus ima
ir vikriai béginéti, patys gali susirasti
savo moting ir tuojau pat, nors ir silp-
nokais balseliais, jie jau kalba savo
giminei atitinkancia kalba. Kaciukai
miauksi, ériukai blicuna, arkliukai
zvengia, zgsiukai gagena ir t.t. Silpni,
tiesa, ju balseliai ir gana retai tegirdi-
mi. Ir niekas néra girdéjes, kad pa-
saulj skrosty gyvuliu naujagimiy riks-
mas, skundo Sauksmas, kaip tai esti su
zmogaus kudikiu. Gyvuliy naujagimiy
iSsivystymo laikas yra trumpas ir net
galima sakyti, kad instinktas, kuris
apsprendzia neskaitlingus gyvuliu
veiksmus, jau naupagimyje yra gyvas,
ji idvasina, ji gaivina. IS anksto jou
mes zinome, kaip krypuos antyté ir
kaip Sokinés kumeliukas ar kaip bé-
ginés vistyté. Kiekviena, atéjusi i Si
pasaulj, butybé néra vien medziaginis

kunas, bet ji jau yra apdovanota funk- *

cijomis, kurios yra priklausomos nuo
instinkty ir skiriasi nuo fiziologiniy
funkcijy. Visi instinktai reiSkiasi jude-
siais, kurie yra biidingi kiekvienai gy-
vuliy rusiai, jie yra daug pastovesni ir
budingesni uz kuno pavidalg. Gyvuliai
daug labiau issiskiria savo judesiniais
pozymiais negu kino formomis.
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Visus judesinius pozymius galima
laikyti psichiniais, ir jie zinduoliy gy-
vuliy naujagimiuose atsiranda tuojau
pat, jiems uzgimus. Ir keistas dalykas,
kad i$ ju issiskiria tik zmogaus nauja-
gimis.

Yra mokslininky, kurie tvirtina, kad
instinktiniai gyvuliy judesiai esg igy-
jami patirtimi, kurie jau buvo isigyti
ankséiau buvusiu gyviy ir kurie persi-
davé ateinanc¢ioms kartoms. “Jeigu tai
yra tiesa”, sako Montessori, “tai kyla
klausimas — kodél Zmogus taip mazai
tepaveldi i§ savo protéviy? Juk zmogus
visuomet vaiksciojo stacias ir visuomet
kalbéjo zmogiska kalba, tai atsizvel-
giont i auks¢iou minétq prielaidq, ir
zmogaus jpédiniai turéty visa tai pa-
veldéti”.

Tadiau taip niekada nebuvo ir neé-
ra, todéel, anot Montessori, yra nesqg-
moné manyti, kad zmogus, kuris pro-
lenkia visus tvarinius savo sielos didy-
be, kaip vienuy vienintelis gyvis, netu-
réty savyje jokio plano sielos plétros ir
jos vystymosi keliu atzvilgiu. Tai yra
nelogiskas priestaravimas, uz kurio
slepiasi aiski tiesa: Zmogaus dvasia
snuduriuoja kazkur toli gilumoj, josios
gemalas pirma turi subresti ir dél to
negali taip greit imti reikstis, kaip gy-
vulio instinktas, tam tikrais iS anksto
nustatytais veiksmais. Tas faktas, kad
zmogus néra valdomas tvirty ir i§ anks-
to nustatytu instinktu, kaip gywvuliai,
reiskia, kad jis turi labai aiskiq veiki-
mo laisve, kuri tik palengviau tegali
pribresti. Tai jau yra kuryba, patikéta
kiekvienam pavieniam individui, kuri
iS anksto néra suvarzyta jokiais vorz-
tais, né apspresta aklo likimo. Tadiau
iSorinés sqlygos ir suaugusiujy elgesys
turi lemiomq jtakqg S$iai karybai. Cia
Montessori pateikia mums toki palygi-
nimq: daiktai, pagaminti rankomis, ir
daiktai, pagaminti fabrikuose. Pirmie-




Zakristijos skliauto
dalis su stuko lipdi-
niais ir freska “Puo-
ta pas farizieju Si-
mona”.

ji yra originalai, antrieji — kopijos.
Pirmyjy gamyba — léta, kurybiné, o
antryju — greita, masiné, mechaniska.

Ranka pagamintuose daiktuose vi-
suomet atsispindi kuréjo dvasia. Juose
zymu kuréjo rankos pédsakai. Nesvar-
bu, kieno toji ranka bebuty: gabios au-
déjos, siuvéjos, Saltkalvio ar pagaliau
genijaus ramnka, pagaminusi didingg
meno kurinj.

Psichinis skirtumas tarp gyvulio ir
zmogaus yra tas, kad gyvulys prilygs-
ta daiktams, gominamiems istisomis
serijomis. Kiekvienas individas atgami-
na visiskai tokj pat kitg individg su vi-
sai tokiais pozymiais. Tuo tarpu zmo-
gus atitinka daiktq, pagamintg ramko-
mis. Kiekvienas yra skirtingas, kiek-
vienas gyvena sava kurybine dvasia,
kuri tg zmogu padaro meno veikalu,
meno kuriniu. Darbas létas, ilgas ir
sunkus, nes tai nebéra atgaminimas
tam tikro tipo, tai néra pakartojimas
ankséiau buvusio, bet tai yra karyba
kazko visiskai naujo, ir tas “kazkas”
yra reikalingas vidinio pribrendimo,
kad galéty vieSai pasirodyti.

Kiekvienas Zzmogus yra mislé, kiek-
vienas mums nesa daugiau ar maziau
netikétumy. Tadiau ilgg laikg mes nie-
ko nematome, lygiai taip kaip ilgg lai-
kg mes nematome ir didziyju meno ku-
riniy, kurie sukuriami dirbtuvése, di-

dZiausiame nuosalume, kur kuréjai
pirma juos tartum persunkia savo as-
menybe ir tik po to leidzia visiems jais
geérétis.

Si kiirybinj darbgq, kurio metu jvyks-
ta asmenybés susiformavimas, vaiz-
duoja mums paslaptingasis jsikuinijimo
vyksmas. Negalis pajudéti naujagimis
yra mijslé. Jo kunelis slepia patj kom-
plikuodiausiq mechanizmq, iSskirting
i§ visy zinduoliy. Ta¢iau $is mechaniz-
mas priklauso jam, kaip ir Zmogus pri-
klauso pats sau. Vienintelé Zmogaus
pagelbininkeé ijsikiinijimo vyksme yra
jo paties valia.

Konu vadiname daugybe judesiniy
organy, kurie fiziologijoj vadinami
sauvalingais raumenimis. Sis iSsireis-
kimas kaip tik nusako, jog valia juos
judina. “Sis faktas”, sako Montessori,
"aiSkiaqusiai mums nusako, kad jude-
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Vienuoliu choro skliauto freska.

sys yra susijes su sielos gyvenimu. Va-
lia butu bejégé, jei ji neturéty savo or-
gany.

Joks gyvulys, kad ir pats papras-
Ciausias vabzdys, negaléty pasiduoti
instinktams, jei jis neturéty judesiniy
organu. Labiau iSsivysciusieji gyviai,
o ypatingai zmogus, turi labai sudeé-
tingg raumenu sistemgq, ir ty raumeny
skai¢ius yra lobai didelis, ir veikimas
sudétingas. Kokio nors judesio ar
veiksmo atlikime paprastai dalyvauja
iStisos raumenu grupés. Vieni juy veikia
kaip impulsiniai arba paskatinamieji,
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o kiti kaip sulaikantieji; vieni tarnauja
tik judéjimui pirmyn, o kiti — tik jude-
jimui atgal. Taéiau, nezilrint jy prie-
Singos veikimo paskirties, kiekvieno
ju dalyvavimas bet kokioj veikloj yra
labai darnus ir tobulas. Kiekvienas im-
pulsinis raumuo visuomet yra lydimas
sulaikomojo. Prie kiekvieno, kuris juda
pirmyn, yra prijungtas kitas, kuris ju-
da atgal. Tokiu badu judesio tobulini-
mui néra galo. Kiekvienas tobuléjantis
judesys itraukia j darbq iStisas carmi-
jas priesprie§iniy raumeny, veikianciy
vienu ir tuo paciu laiku. Todél kiekvie-
nu atveju tobulumas pasiekiamas tik
ilgomis paruo$iamomis pratybomis ir
nuolatiniu kartojimu. Stai kodél yra la-
bai svarbu duoti vaikui i§ pat pradzios
prasmingus uzsiémimus, kurie atitikty
zmogaus prigimties reikalavimus.

I$ to, kas anksciau buvo pasakyta,
matéme, kad jsiktnijimas vyksta pao-
gal dvasinius désnius, pagal tam tik-
rus i§ kazkur gaunamus tikslius nuro-
dymus, aiskius paakinimus. IS to seka,
kad vaike yra sielos gyvenimas, kuris
pirmauja kiino gyvenimui. Sitas dvasi-
nis gyvenimas yra tartum pirmatakas
kiekvienos jau pastebimos judesineés
iSraiskos, nuo kurios jis yra visai ne-
priklausomas.

“Buty klaidinga manyti”, sako Mon-
tessori, “kad vaikas negali tiesiai lai-
kytis tik todél, kad jo raumenys esq
silpni. Taip pat klaidinga yra ir toji
prielaida, jog tai esamti vaiko prigim-
tis, kuri nepajégianti sukoordinuoti jo
raumeny. PrieSingai, pats ryskiausias
naujagimio pazymys — tai jo raumeny
pajégumas ir atsparumas, kuriy déka
jis gali tuojau pat &iulpti ir ryti. Siy
veiksmy atlikimui yra reikalingas di-
delis raumeny susiklausymas ir dar-
nus ju tarpusavy veikimas".

Skirtumas tarp gyvulio ir Zmogaus
naujagimio turéty bati jzitrimas ne




raumeniniame atsparume ir ne rau-
meny susiklausyme. Tas skirtumas
grei¢iau gluadi pacioje prigimtyje: gy-
vulio prigimtis i§ pat pradzios pajung-
ta instinktui, o zmogaus - vaiko prigim-
tis atpalaiduoja jo judesius nuo bet ko-
kios instinktinés prievartos. Zmogaus-
vaiko atveju tie instinktai, tartum kaz-
kur pasitraukia, o raumenys klusniai,
bet budriai laukia naujy jsakymuy. Jie
laukia, kol valia juos pasauks savo
tarnybon, ir tada jie pradés nuolan-
kiai tarnauti, vykdydami susiklausy-
mq pagal Zmogaus dvasios nurody-
mus ir jos pareikalavimus. Valios uz-
davinys néra tam tikros rusies pozy-
mius iSrySkinti arba padéti jiems is-
siplétoti. Valios paskirtis yra iSugdyti
individualiq sielq, i§ esmés skirtingg
nuo bet kurio zmogaus. Todél ir apie
vaikq, kaip ir apie Zmogy, mes tik tiek
tegalime pasakyti, kad jis vaikscios
stadias, o ne keturiomis, ir kad jis kal-
bés.

Bet kg nors daugiau pasakyti, ne-
pajégs né pats geriqusias stebétojas,
pasizitréjes i tq glezng kudikio kinelj.
Zmogaus kidikis prisistato mums kaip
painiausia mislé, kaip didziausioji pa-
slaptis, kaip visai nelaukty ir nenuma-
nomy netikétumy neséjas.

Tadiau, pasiziuréje i kokj nors nau-
jagimj gyvuliukq, tuojau pat be klai-
dos ir be svyravimy galésime tiksliai
pasakyti, kas i$ jo uzaugs. Pvz. i§ ma-
zuio kadiuko uzaugs zvalus- gyvuliu-
kas, kuris gaudys peles; i§ mazo Suniu-
ko uzaugs budrus namuy sargas; i§ ma-
%o tigriuko — pléSrus gyvulys, o i$
mazo drambliuko uzaugs didziulis la-
bai stiprus, bet taikus ir létas gyvulys...

Bet kas galés ispéti, kuo uzaugs
zmogaus vaikas: ar jis bus Sventasis,
ar kraugerys tironas, ar jis bus meilés,
ramybés ir santaikos neséjas, ar kers-
to, pagiezos bei nesantaikos séjéjas,

ar jis dziugins, ar virkdys savo tévus
ir t.t. Zod#iu, stovédami prie kadikio
lopsio, mes tegalime pasakyti, jog tai
visokiausiy galimybiy uZuomazga ar-
ba gemalas. IS jo gali visko tikétis, vis-
ko laukti. Sitame gemale gladi viso-
kiausieji pradai, kurie tik véliau jsipa-
vidalins, mus stebindami, ar ggsdinda-
mi. Vaikas valios pagalba isplétos jvai-
riqusias funkcijas, kurios padés jam
santykicuti su aplinka ir tuo budu jga-
lins ji semtis i$ aplinkos medziagq, ku-
rios padedamas jis suformuos savo in-
dividualybe. Tokiu buidu vaikas tam-
pa visiSkai naujos esybés, visiSkai
skirtingos butybés kuréju.

Tas jdomus faktas, kad vaikas po
savo gimtuviy ilgesnj laikg pasilieka
pasyvus, nors jau nuo seno yra pripa-
zintas ir patvirtintas, tadiau, iSskyrus
ivairius filosofinius samprotavimus,
gilesnio démesio i tai néra atkreipe
nei gydytojai, nei psichologai, nei auk-
létojai. O vis délto praktiskai Sig vai-
ko prigimties ypatybe lydéjo tam tik-
ros pasekmeés, kurios pasirodé esan-
¢ios labiausiai pavojingos vaiko sielos
gyvenimui. Ne tik klaidingai buvo pri-
statyti vaiko raumenys, t. y. jo kunas,
bet ir pats vaikas buvo palaikytas pa-
syviu ir neturinéiu jokio psichinio turi-
nio. Ir dél to jis buvo laikomas tusciu
indu, neprirasyta Svaria lenta (tabula
rasa) arba minkstu vasku, i§ kurio lip-
dyk, ka nori. Taip galvodamas, suau-
geélis jsitikino, jog tai jis yra tasai ge-
radaris, kuris, prizitrédamas ir moky-
damas, vaike sukuria dvasinj gyveni-
mq, iSugdo jame sielq. Todél suaugé-
lis tikra zodzio prasme laiko save vai-
ko formuotoju. Jis tvirtai tiki, kad jis
yra dvasiskos vaiko buties kuaréju. Ir
Siandien, kai mokslas atidengé tiek
daug zmogaus dvasios paslapéiy, no-
rom nenorom pasiekdamas ir kadikys-
tés amziy, iSryskindamas jo reik$me
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zmogaus gyvenimui, vis délto sunku
zmonéms atsisakyti prietaro bei jsi-
vaizduotos savo galios. Mes vis taria-
més galj atlikti kurybinj darbg vaiko
atzvilgiu: skatindami ji, davinédami
jom patarimus, nustatinédami, kaip ir
kada jis turi pradéti vaikscioti, kalbe-
ti, mokytis ir t.t. Taip elgdamiesi, mes
tvirtai tikime “sutveriq” vaike inteli-
gencijq, protq, valig, meile.

Tokiu tai budu, anot Montessori,
suaugelis savo sgskaiton prisirasé die-
viskagjg galig. Jis nuéjo taip toli, kad
save laiko dievu vaiko akivaizdoje.
Tai, kas pasakyta pasaulio tvérimo is-
torijoj, “as sutversiu zmogy pagal savo
paveikslq ir panasumq”, suauges zmo-
gus prisitaiké sau. Tik atidziau patyri-
nékime save ir tuojau pamatysime, jog
vienintelis Zzmogaus rapestis ir yra pa-
daryti vaikg panasy i save. To siekda-
mas, jis moko ir baudZia vaikq, jis iS
jo reikalauja to, ko pats praktiskai ne-
paiso. Zodziu, i§ vaiko reikalaujama
labai daug ir daznai be jokios iSmin-
tingesnés nuovokos, bet sau leidZziama
tu paciy reikalavimy nesilaikyti. Visi
galingieji vartoja tg paciq taisykle:
"Daryk taip, kaip a$ sakau, bet nezit-
rek, ka as darau.”

Is tikryjy jau laikas, kad mes, su-
augusieji, pagaliau suprastume savo
paskirtj vaiko atzvilgiu. Kad mes, uzuot
tempe vaikqg, lyg batsiuvys odq, ant
tam tikro kurpalio, labiau gilintumeés
i vaiko prigimtj ir jo paskirtj. Tai dary-
dami, pamazu jsitikinsime, kad vai-
kas pats is$ pat pradzios savo rankutése
laiko raktq i tg paslaptingagjg indivi-
dualine biusenqg. Tikrai jo galioje yra
vidiné dvasios plétra ir i§ anksto nusta-
tytieji désniai, pagal kuriuos vyksta
jo vystymasis. Musy bitina pareiga
suprasti: 1. kad Sie daigeliai, Sitosios
uzuomazgos yra nepaprasto $velnumo
ir ypatingo jautrumo, 2. kad bet koks
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miusy valingas jsikiSimas i vaiko gy-
venimq bei nuolatinis ir perdétas mu-
sy galios isivaizdavimas suardo nor-
malios plétros plang, nukreipdamas
jos eigg bloga kryptimi.

Montessori nuomoné yra tokia, jog
mes, suaugusieji, jau pacioje pradzio-
je suardome dievisSkuosius arba pri-
gimties planus bei tikslus, ir dél to
zmogus jou karta i§ kartos aquga su is-
kraipyta siela. Jos nuomone, jog tik
¢ia, o ne kur kitur, gladi didziausioji ir
esminé Zmonijos problema. Sios, pro-
blemos teigiamas iSsprendimas pri-
klauso nuo pripazinimo Sio désnio:
vaiko vidaus gyvenimas jau tada yra
veiklus, kada jis dar nepajégia iSori-
niai jo pareiksti. Taip yra dél to, kad
jis savo susiformavimui ir iSsivystymui
yra reikalingas slaptumos ir vienumos.

Bet, deja, Sio didziojo zmogaus uz-
davinio atzvilgiu naujagimis, atéjes i
§i pasaulj, neranda jam specialiai pa-
ruostos aplinkos. Jis néra pagarbiai
sutinkamas, kaip i$ tikryju prideréty
isikunijusiai Zmogaus butybei. Niekas
nemato Sito didzio stebuklo ir niekas
nelaiko tai nuostabiu dalyku.

Isikiinijes vaikas yra tas dvasios
gemalas, kurio tolimesnis vystymasis
visiSkai priklauso nuo aplinkos ir nuo
musy susipratimo. Visi gerai zinome,
kad fiziSkasis gemalas yra reikalingas
ypatingos aplinkos — motinos jscios.
Dvasiskasis gemalas irgi yra reikalin-
gas saugios, gyvybingos, meile kveé-
puojancios ir dvasi$ku maistu turtin-
gos aplinkos.

Siandien mes tik stebimés tuo mo-
zuoju, Svelniuoju ir patraukliuoju ku-
neliu, stengdamiesi jam suteikti auks-
¢iausios rusies fizine globq ir prieziurg.
Tadiou musy roankos, kurios liedia tg
Svelnutj kunelj, daznai elgiasi su juo
kaip su zaisliuku, kaip su bejausmiu
padaréliu. Bet ateina diena, ir gal jou




netolimas tas laikas, kada suauges
zmogus, ziurédamas j tq bejégi kinelj,
pajus kazkq didinga ir verta gilios pa-
garbos. Tada jis pagrindinai pakeis
savo elgsenos budus santykyje su vai-
ku: jis artinsis prie jo giliai susikaupes,
nuolankus ir pilnas Sventos baimés,
kad savo neapdairumu nesuzaloty pra-
siskleidZzian¢ios  dvasios  $velnudio
pumpurelio, arba kad savo neapgal-
votais ir Siurksciais veiksmais nepasé-
ty blogio séklu. Kai suauges praregeés
ir supras, jog vaikas — tai dvasios ge-
malas, bepradedgs savomis jégomis
isikiinyti ir kai Sis jvykis ji giliai su-
jaudins, tada jis tiktai pajus, kokig di-
dziule atsakomybe jis turi jaunosios
kartos atzvilgiu.

Vaikas savo paties pastangomis
siekia pasisavinti aplinkq, ir kaip tik
Sitos jo pastangos iSugdo asmenybés
vieningumgq, arba jos suskaldymgq. Tai
priklauso nuo aplinkoje sutinkamu
kliac¢iy. Maziau klitéiy — vieningesné
asmenybé, daugiau klitac¢iy — labiau
surizgusi asmenybé. Tai zenklas, jog
tarp individo ir aplinkos vyksta Zais-
mas, kuris formuoja ir tobulina indi-
vidg.

Tasai Zaismas — tai pirmapradis
kurybingasis veiklumas, atitinkgs ma-
zyte puslele — Sirdj fiziniame gemale,
kuri maitina gemalinj kunelj, uztikrin-
dama jo vystymgsi. Panasiai vyksta
dvasinés individualybés plétojamasis,
kurio asis yra veikla. Jinai reguliuoja
ir palaiko aiSky santykj su iSoriniu pa-
sauliu — aplinka.

Sitokios riiSies veiklg Montessori
yra pavaizdavusi: “Prie Sito léto dva-
sinés plétros darbo nuolat budi dvasia,
kontroliuodama visq aparatq ir saugo-
dama jj nuo bet kokio vienpusi$kumo,
labai stropiai priziirédama, kad jude-
sys nepasinerty tingume ir kad nepa-
sidaryty mechaniskas. Dvasia nuolat

davinéja jsakymus, paliepimus. Jos uz-
davinys - i$laisvinti judesi i§ instinkto
valdzios ir padéti ivykdyti darny jude-
sinj susiklousymgq. Sitoksai veiksmas

pagimdo vaike naujas energijas —
jautrinius laikotarpius, kuriy déka yra
ivykdomas, privedamas prie galo, di-
dziulis dvasios isikinijimo darbas. To-
kiu budu zmogaus asmenybé formuo-
jasi pati, kaip ir fizinis gemalas. Vai-
kas tampa Zmogaus kuréju, zmogaus
tévu”.

Gerai jsidémékime, kokia didelé at-
sakomybés nasta yra uzkrauta ant mi-
su pefiy, nes mums yra patikéta vai-
ko fiziné ir dvasiné gyvybe. IS to is-
plaukia Sventa misu pareiga visu at-
sidéjimu ir nuoseklumu studijuoti ir
suprasti vaiko sielos reikalus ir ju ry-
$i su kuinu ir pagal tai paruosti jam ati-
tinkamg aplinkg. Cia eina kalba apie
mokslqg, kuris Siandien tebéra uzuo-
mazgoje, bet kuris turés dar labai pla-
&iai iSsivystyti. Siuo atveju Zmogui
teks panaudoti visg savo iSmintj, su-
vedant j vieng taskqg daugybe mokslo
patirc¢iy, kol jis galés pasakyti pasku-
tinjji mokslo zodj, kaip formuojasi Zmo-
gus. "Ir kaip tik Sitas paskutinysis jo
zodis bus pats pirmasis, nuo kurio pra-
sidés uzpildymas tusc¢iy zmogaus isto-
rijos lapu” (Montessori).

Administracija labai nuosirdzZiai pra-
So, kad tie skaitytojai, kuriu prenu-
merata yra pasibaigusi, kaip galima
greifiau ja atnaujintu, nelaukdami
specialiu ir net pakartotinu paragi-
nimu. Neprisirengimas atlikti Sios
pareigos mums labai apsunkina dar-
ba. Uz Sio reikalo supratima biisime

labai dékingi.

157



CRY FOR HAPPY

Sis filmas yra vienas i$ tu, kuriy tiks-
las — suvesti rytu ir vakary kultiras, pa-
mokanéiame ir kartais sarkastiSkai komis-
kame susikirtime. “Cry for Happy”’ galima
blitu pavadinti pamokanéiu filmu, nes ¢ia
uZsispyrusiai méginta irodyti, kad Japoni-
jos gei$y namai yra padoriis, o geiSos yra
auksto iSsilavinimo moterys. Siuo filmu
meéginta pakeisti isitikinimas, kad geiSa
yra blogo vardo asmenybé. Veiksmas
vyksta geiSu namuose, méginant atverti
juos gaubianéia paslapti. Cia matome ke-
turias grakscéias moteris graziai iSpuostuo-
se namuose, su simpatiSku soduku, malo-
niai uZimant savo sveéius. Taip, joms uz
ta malonuma mokama, nes tai ju profe-
sija. Jos lanko mokyklas Siai profesijai
isigyti, lavindamosis muzikoje, mene, li-
teratiiroje ir Sokiuose. Jos iSauklétos taip
su savo sveciais elgtis, kad jie uZmirstu
visas bédas ir jaustusi patenkinti bei lai-
mingi. Tai ju profesija. Jos elgiasi visuo-
met taktiSkai ir atitinkamai visiems eti-
keto reikalavimams, o ju moralé yra be
priekaistu. Sitoki iSsilavinima biituy grazu
matyti kiekvienoje moteryje.

I tokig geiSu namuy atmosferg isibrauna
keturi amerikie¢iai jOrininkai, tarp ju ir
Glen Ford, karo lauko fotografas. Filmas
vyksta Korejos karo metu, kai Kyoto
migste buvo dideli butu trilkumai. Jurei-
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Dalé Koklyté

viai, kuriu foto biistiné buvo Kyoto mies-
te vieno banko nepatogiame ir anksStame
risyje, troSko surasti patogesne vieta savo
keliu dienu atostogoms. Cia i pagalba
ateina vienas ju draugas japonas. Jis yra
filmu statytojas ir daznai Siam tikslui sko-
linasi i§ jlreiviu filmo reikmenu. Atsidé-
kodamas uZ tai, jis nuveZa jirininkus i
savo pusseserés tuséius namus.

Tacdiau visuy dideliam nustebimui namai
ne tus$ti, o apgyventi keturiy graziu geisu.
Pasirodo, kad toji pusseseré yra geiSu mo-
kytoja. Jureiviai Zino, kad jiems uzdraus-
ta lankytis geiSu namuose, bet, nenoréda-
mi praleisti atostogu savo nepatogiame
rusyje, prikalba geiSas juos priimti i savo
namus.

Pirmiausia iSkilusi jreiviu santykiu
su geiSomis problema iSsprendZiama gana
lengvai, nors ir grubiai. Antroji problema,
sudaranti nemaza filmo dali, priduoda ne-
maza humoro ir gyvumo. Vienoje spaudos
konferencijoje jlreiviai pasigiria, kad jie
iSlaiko na$lai¢iu namus. Laivyno admiro-
las, iSgirdes apie $i girting savo vyru dar-
ba, uZsigeidZia aplankyti naslaiius. Zino-
ma, jlireiviams nelieka nieko daugiau
veikti, kaip, susiskolinus kaimynu vaikus,
paversti geiSu namus laikinu naS$laitynu.
Norint filmui suteikti daugiau moralinés
vertés ir prasmés, véliau geiSos paveréia
savo bistine tikrais naSlai¢iy namais.
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Filme nepamirstas né romantikos ele-
mentas. Vienas jireivis, susizavéjes gra-
zia geiSa, ja veda. Nuostabu, kad ¢ia ne-
kyla jokiu tautiniu nei rasiniy konfliktu.

Filme randama nemaza ir kitu nuoty-
kiu bei vaizdu, bet visa tai perkrauta ba-
naliu rytu kultiGros supratimu ir ivertini-
mu. Filmas labai ilgai tesiasi pavykusiuy ir
nepavykusiu juoku pynéje. Kai galu gale
prieina pabaiga, jauti, kad pasibaigé pa-
moka apie geiSas ir ju namus, tac¢iau rei-
kia pasakyti, kad tai per daug iSblaskyta
ir dirbtinai erzinanti pamoka.

MAKE MINE MINK

Tai angly statybos komedija pagal Ro-
bin Hood tema. Cia Terry-Thomas vaidina
i pensija i$éjusi majora, kuris kariSka
strategija atlieka eile kailiy vagysc¢iu. Jo
tikslas — surinkti 1éSuy savo Seimininkei,
meégstanéiai labdaros darbais ir aukomis

HOODLUM PRIEST

Evangelijoje yra pasakyta, kad Kalva-
rijos kalne Kristus buvo nukryZiuotas
tarp dvieju piktadariy, kuriu vienas, var-
du Dismas, prie§ pat mirti gailéjosi uz
praeities darbus, praSydamas Kristaus ji
prisiminti danguje. Kristus jo pasigailéjo
ir prizadéjo dangu. Toks Kristaus elgesys
pasaulyje maZa kam yra suprantamas ir
dar maziau kieno nors sekamas. Pasaulio
teismuose daugiau yra zilirima i raide ne-
gu i dvasia, daugiau i Salta teisinguma ne-
gu i pasigailin¢ia ir atleidZiancia meile.
Bausmé be meilés maza kam yra naudin-
ga. Pagaliau dar nereikia uZmirsti, kad
pasaulio teismu sprendimai ir bausmés ne
visuomet yra Simtu procentu teisingos,
kartais yra baudzZiamas ne tas, kuris tos
bausmeés uzsipelno, bet tas, kuris yra nai-
vesnis, paprastesnis, kuris tik atsitiktinai
pasipainioja nusikaltimu kelyje.

padéti vargSsams. ApipléSimuose dalyvauja
ir pati senuté (Athene Seyler) bei kitos

dvi namu gyventojos: Elspeth Duxbury,
labai iSsiblasSkiusi senmergé, ir Hattie Ja-
ques, stambi, labai vyriSkai nusiteikusi
moteris.

Si ketveriuké savo drasiais apiplési-
mais ir ypaé¢ ju planavimais sukelia ska-
naus juoko. Zinoma, niekas neuZsimena
apie moralines ju darbu pasekmes, taciau
policijos jie baidosi kaip velnias kryziaus.

Filmas tikrai juokingas, taciau jame
néra uztenkamai medziagos pagauti zid-
rovo susidomeéjima. Tiek Terry-Thomas,
tiek Athene Seyler vaidyba verta pama-
tyti. Abudu puikiai isijaucia i savo mégé-
jiSkas “nekaltu” vagiu asmenybes. Filmas
nesukelia jokiu moraliniy nesklandumu,
pasirinkus tokia aiSkig ir jau seniai iS-
spresta Robin Hood tematika. Tai, galima
sakyti, tik nuotykingas skicas.

J. VaisSnys, S. J.

Tokios mintys perSasi, zitrint filmo,
vardu “Hoodlum Priest”. Sio filmo vaiz-
dai yra ne tiek fantazijos padaras, kiek
tikrovés fotografija. Cia stengtasi atvaiz-
duoti jézuito Dismo Clark veiklg St. Louis
mieste. Tévui Clark jau prie§ dvideSimt
penkerius metus, prisiminus gerojo Kal-
varijos kalno piktadario istorija, atéjo
mintis ieSkoti tu “geruju piktadariu”,
esanciu Siais laikais miisu gyvenamoje ap-
linkoje. Jis gerai Zinojo, kad kaléjimas
zmogaus nepataiso, kad tie, kurie palei-
dziami i§ kaléjimu, dazniausiai vél grei-
tai ten patenka. Juk toks asmuo, iSbuves
kaléjime eile metu, paleidZiamas i laisve,
bet §i laisvé daznai jam ne geresné uz
vergija, nes jis atsiduria gatvéje be pini-
gu, be draugu, atitriilkes nuo visuomenés.
Tad nenuostabu, kad apie 65% tokiu as-
menu netrukus vél atsiduria kaléjime. Bet
jeigu kas nors jiems Siek tiek pagelbétu
Sio naujo gyvenimo pradzZioje, jeigu juos
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ivestu i gyvenima, tai jie galétu tapti nau-
dingais visuomenés nariais. Tad T. Clark
ir émeési Sio darbo, isteigdamas St. Louis
mieste istaiga, pavadinta “Dismas House”,
kur randa prieglauda paleistieji i§ kalé-
jimu, kur jiems padedama susirasti dar-
ba ir pragyvenimo galimybes. Sio darbo
rezultatai labai puikiis — 95% S§iu asmenu
uZmirsta pléSikavimus ir kitokius nusikal-
timus, tapdami padoriais piliecias.

Flme ypaé stengtasi parodyti, kad Si
T. Clark kilni iniciatyva, kaip paprastai
gyvenime, susilauké daug opozicijos i$ Sal-
tos istatymo raidés saugotoju ir vos nebu-
vo uzslopinta, panaSiai kaip pagalbos Sau-
kianciojo balsas uzslopinamas Saltu,
$niokséiandiu okeano bangu. Vis délto jo
pasiryzZimas, remiamas jézuitu vadovybés,
laiméjo, ir iki Siol jau daugeliui mirtin
pasmerktu piktadariu, atrodo, yra paza-
déta ne tik Zemiska, bet ir amzina laimé.

Filme gal per daug iStestos ir iSrySkin-
tos kai kurios ziaurios, bet neesminés sce-
nos, bet jis yra rekomenduotinas visiems,
gal iSskiriant tik vaikus. Téva Clark vai-
dings Don Murray yra beveik be prie-
kaiStu, jam pasiseké puikiai isigyventi i
savo nelengva vaidmeni.

Kas norétu kokiu nors biidu paremti
Sig Tévo Clark vadovaujamag istaigg arba
gauti kokiu nors informaciju, gali rasSyti
Siuo adresu: Dismas House, 903 Cole St.,
St. Louis 1, Missouri.

OPERATION EICHMAN

Adolf Eichman Hitlerio buvo paskirtas
vadovauti kovai prie§ Zydus. Manoma, kad
jis yra pagrindinis kaltininkas, jog buve
Ziauriausiais ir neZmoniskiausiais btdais
iSZudyta apie $e$i milijonai Zydu. Zinoma,
pagrindiniu kaltininku reikia laikyti pati
Hitleri, Eichman yra buves tik jo paklus-
nus irankis, ta¢iau tai nepanaikina jo kal-
tés.

Eichman, pabéges i§ Vokietijos, su sa-
vo Zmona apsigyveno Argentinoje, kur is-
buvo 15 metu. Bet neseniai buvo zZydu pa-
grobtas ir nugabentas i Palestina, kad ga-
létu bati Zydu teisiamas uZ savo buvusius
Ziaurius nusikaltimus. Pries §i garsu teismo
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procesa Zydai visokiais bidais stengési in-
formuoti visuomene ir supazindinti su
Eichmano nusikaltimais. Siam tikslui bu-
vo pagamintas ir $is filmas, kuriame pa-
grindiniam vaidmeniui buvo parinkta mi-
su Rita Lee-Kilmonyté. Ji turéjusi vai-
dinti Eichmano Zmona, bet kadangi toji
dar yra gyva, tai, norint iSvengti teisiniu
komplikaciju, nutarta, kad Ruta vaidins
jo meiluze.

Pamadius $i filma, tuoj susidaro vaiz-
das, kad tai skubos darbas. Jam nepa-
Svesta nei daug laiko, nei daug kapitalo,
tad ir bendras vaizdas gana blankus. Svar-
biausia — parodyta keletas zZiauriu scenu,
kai Zydai buvo varomi i koncentracijos
stovyklas, Saudomi, Zudomi duju kamba-
riuose, deginami krematoriumuose. Tai
praeities ziaurios scenos, kuriomis dar te-
béra suteptos Eichmano rankos.

Eichmana vaidinas Werner Kemperer
— gana geras. Rutos vaidmuo néra dékin-
gas ir svetimas jos charakteriui. Vis délto
kazin ar kuri nors kita artisté batu geriau
suvaidinusi to Ziauraus zudiko iStikima
meiluze. Ivairiose nelengvose scenose Rii-
ta pasirodo labai gerai. Kiek atrodo i$
publikos reakciju, gal labiausiai patinka
toji scena, kai Eichmano meiluzé pasige-
rusi kalba su juo telefonu. Sia trumpa sce-
na Rita suvaidina meistris§kai. Ta¢iau rei-
kia pasakyti, kad nors Siame filme jai te-
ko vienas pagrindiniy vaidmenu, vis dél-
to ¢ia nebuvo daug proguy jai pasireiksti ir
parodyti visus savo sugebéjimus, kuriy jai
tikrai netriiksta. Riitai jau teko vaidinti
antraeilius vaidmenis keliuose filmuose ir
labai daug pagrindiniu vaidmenu televi-
zijoje. Jeigu kas nors iki Siol jos paklaus-
davo, kuris vaidmuo jai labiausiai patikes,
kuo ji labiausiai didzZiuojasi ir ka su di-
dziausiu malonumu prisimena, tai ji visuo-
met atsakydavo: “Seven Brides for Seven
Brothers”. Tai buvo grazus jos filmuy de-
biutas. Manome, kad ir dabar, po “Opera-
tion Eichman” filmo, i ta klausima jos at-
sakymas biitu nepasikeites. Dar lauksime
ir tikésimeés, kad Rita turés progos paro-
dyti, ka ji gali, kad ji galés iSsitiesti visu
savo vaidybiniu didumu.
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