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BAZNYCIOS VIENYBE PO II VATIKANO

SUSIRINKIMO

(pagal kard. Suenens)

Siame numeryje jau baigiame spaus-
dinti praéjusiais metais pradéta straips-
nj apie Belgijos kardinolo Suenens in-
terviu apie dabartines BaZnycios prob-
lemas. Cia, $io interviu pabaigoje, kar-
dinolas pasako savo nuomong apie
nuncijy vaidmenj ir apie kai kuriy as-
meny jauCiamg BaZnycios krize.

G.K. K.

7. NUNCLJU FUNKCIJA

“Dékoju Jums uZ atvirumg atsa-
kant. Noréciau, kad placiau paaiSkin-
tuméte vieng sakinj, kuris man itin
istrigo: ‘Popieziaus pasiuntinio teolo-
gija yra svarbiau uZ tautybg’ (142).
Ar tai buty pasitilymas perziiréti nun-
ciju funkcija posusirinkiminéje Bazny-
icoje?”

Manau, kad kai kuriuos jusy klau-
simus buciau galéjes apeiti. Bet esu jsi-
tikines, kad nuoSirdziame i$sikalbéji-
me apie tuos reikalus, kuriuos giliai ti-
kime esant teisingais, slypi didelé i3-
laisvinanti jéga. “Tiesa”, pasaké Jézus,
“jus iSlaisvins”. Geriausiai ties3 mato-
me atvirame ore. Zinau, diplomatiSkai
ziGrint, buty geriau svarstyti proble-
mas uz uzdary dury, bet, nors as ir
vertinu slaptgja diplomatija, kai ku-
riais atvejais netikiu slaptumu pastora-
linivose reikaluose, tyla tik palaiko
status quo. BainyCia yra arba Seima,
arba ji yra niekas; bet kokioje seimoje
reikia atviro dialogo, kad atsikratytu-
me nesusipratimy ir jleistume S$viezio
oro.
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Nuncijy dviguba misija. 1§ tiesy,
nuncijy klausimas keliamas eiléje kras-
ty. Jis yra svarbus, nes lieia gyvuosius
rySius tarp centro ir periferijos. Visa,
kas sutvirtina antgamtinj rysj, yra di-
delés reik§més Romos Kataliky Bazny-
ciai.

Kad problema isaiSkéty, turime
skirti dvi pasiuntinio funkcijas. Viena
yra diplomatiné: jis yra Vatikano vals-
tybés ambasadorius ir kiekviename
kraste jis pagal teise yra diplomatinio
korpuso dekanas. Antroji yra religiné.
IS tiesy, jis yra kiirijos decentralizuotas
narys, kurio uzdavinys — vietoje ste-
béti bazinytiniy potvarkiy vykdyma ir
prizitreéti vyskupus.

Siy abiejy pareigy sujungime ir
gladi problema. Susirinkime $is klau-
simas buvo keltas. II Vatikano susirin-
kimo teologija veda mus giliau pa-
zvelgti j Siy dviejy funkcijy tiksla. Ir
tai laukia pagrindinio struktiiros per-
dirbimo.

Pasiuntinio funkcija savyje turi
problemy. Kodél ja duoti kunigui ar
vyskupui — vyskupas be kaimenés, be
ganytojo pareigy? Ar nebuty geriau
patikéti pasaulieciui, kaip Susirinkimo
Tévai ne karta sialé?

Dar ir kita problema. Diplomatiné
pasiuntiniy funkcija daznai neturi pu-
siausvyros. Ji uzmezga dialoga su Ro-
ma tik valstybés politiniy jégy plotme,
o neturtingyju balsas visiskai néra is-
girstas.

Religiné funkcija kelia dar didesnes
problemas, kai ZiGrime j susirinkiming



kolegialiSkumo teologija. Jei Sinodas
tikrai, kaip planuojama, uzmegs nuo-
Sirdzig tiesioging komunikacija, sazi-
ningus ir broliskus rySius tarp popie-
ziaus ir vyskupy konferencijy, ar rei-
kéty laikyti pastovy inspektoriy, kuris
priziuréty kiekvieno krasto vyskupus?
Ar neuztekty turéti laikinus delegatus,
kur ypatingos ar sudétingos problemos
iSkyla? Ar musy ganytojiskas darbas
nebity dinamiskesnis, efektingesnis ir
gyvenimiskesnis, jei vyskupu konfe-
rencijos imtysi atsakomybés tiesiogi-
niai palaikyti rySius su Roma, o ne po
Sia kartais abejotina priezitira?

Pasto dézuté skundéjams. Tokie pa-
keitimai labai pageidautini ir neatidé-
liotini. Iki pagrindinés reformos, kai
kuriuos pakeitimus galima buty tuoj
pat jvesti, kurie daug prisidéty page-
rinti rySius tarp Romos bei vietiniy
Baznyciy ir kokybés, ir efektingumo
atzvilgiu. Pasiuntinio darbas diena i§
dienos prilygsta valdzios slaptajai tar-
nybai. Jam pavesta priziaréti, kad Ro-
mos kiirijos nustatyta visiems krastams
tvarka bty uzlaikoma. Juo tie patvar-
kymai yra detaliSkesni, tuo jo budéji-
mas auga; kuo greiCiau ta santvarka
vystosi, tuo sunkesnis jo darbas. Jis
yra tas zmogus, kuriam pasiskundZia-
ma — skundy “laiSky dézute”. Jis gali
atsidurti pavojuje, jei nebus atsargus,
pasiduoti tiems, kurie vyskupams yra
priediski — dél labai skirtingy prie-
zasCiy. Tai tinka visur ir kaitaliojasi
pagal individualius temperamentus.

Yra svarbu, kad kiekvienas nunci-
jus bty persiémes Susirinkimo teolo-
gija. Per daZnai jis sprendzia apie
Zmones ir situacijas pagal kirijos teo-
logija, kaip jis paprastai biina paruos-
tas. Todél ir paraSiau savo knygoje Zo-
dzius, kuriuos prisiminéte: “‘Popie-
ziaus pasiuntinio teologija yra svarbes-
né uz tautybe”.

Pageidautina savo krasto pasiunti-
nio. BaznyCios ateitis kiekviename
kraste nusprendziama, kokius asmenis
pasiuntinys parenka vyskupo parei-
goms. Tiesa sakant, pasiuntinys turéty
buti savo krasSio stnus, kuris moka
kalba ir pazjsta paprocius; tuo iSveng-
tume daug nesusipratimy.

Pagrindinis pasiuntinio darbas ne-
turéty buti negatyviai vaidinti polici-
ninkg, o tvarkyti rySius tarp centro ir
periferijos, su mintimi statyti Dievo
karalyst¢ naujajame pasaulyje, kuris
mums patikétas.

Savos tautos pasiuntinys pagal II
Vatikano susirinkimg galéty turéti tik
laiking mandatg. Tuo budu iSvengia-
ma problemos surasti jam darba po jo
“karjeros” pabaigos — koks baisus Zo-
dis! — kas Siandien beveik automatis-
kai i$sprendziama, “‘pakeliant j kardi-
nolus”. Taip mes ir randame dauguma
italy kardinoly kaip “garbés atlygini-
mg”, kas teisétai yra kritikuojama vi-
soj Baznycioj.

Savos tautos pasiuntinys neturi ba-
ti apribojamas diplomatijos ar legaliz-
mo sferomis. Dabar pasiuntinys tik
kartais veikia kaip vyskupas, ir tai yra
tik Salutiné veikla, ne dalis krasto
apadtalavimo. Jis nebaty koks nors
“svetimas kiinas”, o pasidaryty gyvas
rySys su Roma. Jo rolé kaip inspekto-
riaus baigtysi, bet jis pasilikey kaip
atstovas (chargé d’affaires). Jis iSeity
i vien tik biurokratinés rolés ir galéty,
jei reikéty, kalbéti su valdzia vyskupy
konferencijos vardu bei juos atstovau-
ti tarptautiniuose santykiuose, kurie
vis pleciasi.

Licka atsakyti gana aiSkiam prie-
kaidtui: ar toks nuncijus, biidamas taip
arti prie vyskupy, galéty iSlaikyti cen-
tro pasitikéjima? Sunkumas yra tikras
ir suprantamas; aiSku, kad pasiuntinys
visuomet turés gana jautrig misijg at-
likti. Vyskupai yra pasiruosg¢ tam tik-
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ram priezitiros laipsniui, kuri ateity
popieziaus vardu; visa problema yra,
kaip tai padaryti. Galutinai Sventasis
Sostas nusprendzia: tikrai nebuty sun-
ku rasti Zmogy viduje — vietoje, kuris
atlikty 3ig rySininko funkcijg tarp
centro ir periferijos, periferijos ir cen-
tro, ir taip galéty buti religinis amba-
sadorius.

8. KRIZE BAZNYCIOJE

“Savo knygoje Jas raSote: ‘Turime
pripazinti, kad BaZnycia $iuo metu
pergyvena neramius laikus’ (23). Tai
dar aiskiau, negu buvo prie§ metus.
Kiekvienas gali matyti tos maiSaties
zenklus. Sunkiau pastebéti viso to prie-
Zastis. Kokios jos buty, Jasy nuomo-
ne? Kokia yra priezastis, kad Zmonés
ivairiuose kraStuose atsimeta? Kodél
tieck daug kunigy palieka kunigyste,
vienuoliai ir vienuolés iSstoja i§ savo
bendruomeniy? I§ kur ateina tokia be-
veik pasaulinio masto paSaukimy kri-
zé ir kodél tiek daug jauny Zmoniy
nesiima tai spresti?”

Tai klausimas, kurj, i§ tiesy, kiek-
vienas stato. Atsakymas néra papras-
tas. Daug Siame fenomene yra elemen-
ty, jis lengvai nesilukstena. Naudin-
giausias dalykas buty $iuo metu atras-
ti, kurios priezastys plaukia i§ musy,
kokie misy sunkumai ir silpnybés.

Kai sutinkame klaida, nuklydima,
prievarta, svarbiausia yra suprasti tie-
sos elementus, kurie ten yra. Tie tiesos
gabaléliai kartais padaro ir klaidas
patraukliomis. PrieSininky yra jvairiy
rasiy. 1. Kai kurie sukildami nusisuko
nuo BaZnycios: baty klaidinga juos va-
dinti tik “protestuotojais”. Jie atsisky-
ré nuo BaZnyCios ir ja kritikuoja i3
lauko. 2. Tie, kurie nepatenkinti Baz-
nycios juridinémis institucijy formo-
mis ir kurie ramiai ja apleidzia. 3. Pa-
galiau tie, kurie “protestuoja” etimo-
logine Zodzio prasme — “‘liudija”. Ki-
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taip tariant, krik$Cionys, kurie liudija
Baznyc¢ioje Evangelijos bei miusy tra-
dicijy vardu, kad ji pasidaryty be “dé-
més ir raukslés”. Nors $iy skundai at-
rodo tie patys, kaip ty, kurie sukilda-
mi i$éjo, jie yra labai skirtingi. Jie Baz-
nylios viduje kovoja pries juridizmg,
bet ne prie§ teisingumg; prie§ autori-
tarizmg, bet ne prie§ autoritetg; prie$
legalizma, bet ne prie§ jstatyma; pries
sukalkéjima, bet ne prie§ tvarka; pries
vienodumg, bet ne prie$ vienybe.
Didziausias nepasitenkinimas pasi-
reiskia prie§ Romos kirija. Zmonés
virSanése sumazins arba padidins
prieStaravimus, pagal savo atvirumg
susirinkiminiam atsinaujinimui; tadiau
$iandien prieStaraujama, 3alia indivi-
dy, pries pacig “‘sistemg”, institucinj ir
sociologinj BaZnycios “‘aparatg”.
Istikimieji Baznycios stniis kvestio-
nuoja ne popieZiaus autoritetg, o “‘sis-
temg”, kuri jj laiko kaliniu ir jvelia i
maziausius Romos kongregacijy spren-
dimus, ar jis pasiraS$yty tokj ar toki
dekreta, ar ne. Norétysi visus islaisvin-
ti, net ir §v. Téva, i §itos sistemos, ku-
ria jau skundZiamasi keleta Simtmeciy
ir kuria mums nepavyko atsikratyti ar
ja pakeisti. Popieziai vienas kita pa-
kei¢ia, o kurija pasilieka.. Susirinkimo
metu vienas kurijos prelatas pareiSkes:
“Tegul kalba vyskupai — pasibaigus
jie sugri§ namo; mes pasiliksime ir ati-
taisysime visg Zalg, kurig jie bus pada-
re”. Gal tai ne tikras pasakojimas, ta-
iau jis iSreiSkia tam tikra mentaliteta.
Bendrai, jvairtas kaltinimai ir skun-
dai primeta mums vieng pagrindinj
priekaista, kuriuo pasaulis daznai kal-
tina BaZnyCia, batent: kad ji iSduoda
Evangelijos vienybe bei grynuma,
uZuot ja gyvenusi, ir savo gyvenime
neuztenkamai atspindi VieSpatj ir jo
Dvasia.
Cia ir yra problemos esmé. Miasy
nepuola, kad esame krikscionys, o to-



dél, kad nepakankamai esame krik3-
Cionys. Protestas pirmiausia yra baimés
pilnas Sauksmas, kad mes issilaisvintu-
me i$ visa, kas musy struktarose ir mu-
myse neatspindi krik3¢ioniSko brolis-
kumo, laisvés ir paprastumo.

Daugeliui ty, kurie pameta kuni-
gyste — aiSku, ne visiems — celibato
problema, nors ir svarbi, néra nuspren-
dziantis, pagrindinis klausimas; kas
yra pavojuje, tai tikétinumas (credibi-
lity) Baznycia, kaip ji elgiasi kaipo
Evangelijos tiesos ir meilés liudytoja.

Kartais Romos Baznycia palygina-
ma protestanty ir ortodoksy BaZny-
¢ioms, apibadinant jas kaip Petro,
Pauliaus ir Jono BaZnycias. Petras —
tvirtas vienybés ir auksciausio autori-
teto laiduotojas; Paulius — nenuils-
tantis Dievo vaiky laisvés, tauty atvi-
rumo skelbéjas, perzengiant to laiko
istatymg ir legalizmo ribas; Jonas —
kontempliacijos ir meilés apastalas.

Nepriimu $io antiteziy Zaidimo.
Mes visi norime buti drauge ir neatski-
riami Petro, Pauliaus ir Jono BaZznycia.
Mes esame apastaly paveldétojai — ne
tik kurio vieno i jy. Dera, kad priim-
tume Petro autoriteta, kaip ir neper-
leidziama Dievo vaiky laisve; atmeta-
me, kaip Paulius, legalizma, kuris
priklauso Senojo Istatymo vergystei ir
kuris gyvenimg slopina; su Jonu turi-
me pripazinti pirmenybe maldai ir
meilei, be kuriy néra krikscionisko gy-
venimo. Daugiau negu bet kada turi-
me buti susijunge su Petru, kad jam
padétume iSlaisvinti Baznyc¢ia nuo visa,
kas trukdo, ir artimiau su juo rySius
uzmegztume.

Roma yra kaip gZuolas, kuris pilnai
uzaugo. AZuolas i$skété savo Sakas, ir
pauks¢iai jame pina savo lizdus. Bet
apie jo zieve pinasi parazitiniai vijok-
liai ir geria jo sultis. Yra tragiska, kad
kai kurie Zmonés sumaiSo vijoklius su
zieve. Zievé yra medzio dalis ir turi

buti stipri bei patvari, kad geriau ap-
saugoty sultis.

Vijokliai visai kitas dalykas — tai
kritva seny paprociy, procediry, drau-
dimy, kurie kenkia medziui ir trukdo
ji matyti. Ar turime netekti vilties re-
géti gyvenimg kada nors triumfuojant
prie$ visa tai?

Ne. Krikscionis yra tikéjimo Zmo-
gus, ir tikéjimas jteka i viltj, kaip vil-
tis | meile. Tai nereiSkia, kad mes puo-
seléjame dirbtinj optimizmga, kaip
iprasta bankety kalbose. Ne, Bazny-
Cios istorija yra ilgas velykinis tridie-
nis, kuriame vél iSgyvename Didjji
Penktadienj, SeStadienj ir Velyky ryta.
Didziojo Penktadienio realybé sulaiko
naivy optimizmg; mes tikime nuodé-
meés ir blogio galia. Bet artumas to,
kuris prisikélée per Velykas, leidzia
mums eiti su Sviesiu tikéjimu: “AS pa-
zZistu tg, i kurj jtikéjau”.

Einame akmenuotu keliu, tarp dul-
kiy, nesékmiy ir nuovargio, bet Moky-
tojas yra Cia, su mumis, pakeliui |
Emaus.

Baigdamas noriu pridéti, kad nors
misy pokalbis lieté tik dialoga Bazny-
Cios viduje, neuZmirStu, kaip ir jis,
kad BaZnycia yra pasauliui ir kad ji tu-
ri nugaléti savo vidines jtampas kuo
greiliausiai, kad galéty imtis savo dar-
bo padéti zmogui grumtis su didZiulé-
mis jo problemomis. Susirinkimo sche-
ma Lumen Gentium negalime skirti
nuo Gaudium et Spes.

“Home”, pasaké Eliot, “is where
one starts from”. Namai — tai vieta,
i8 kur iSkeliaujame. Supraskime teisin-
gai, ka iki Siol minéjome. Padaryti sa-
vo namus erdvesnius, oringesnius ir
jaukesnius nereiSkia pakvietimo ten
kaip dézéje uzsirakinti; greiiau tai su-
teikia Seimyniska sauguma, Kkuris
mums leidZia su kitais Zmonémis tvir-
tesniu zingsniu eiti didZiausiais pasau-
lio keliais.
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LIETUVOS LAISVES SIEKIANT (IX)

“Laiskuose Lietuviams”’ 1968 m.
buvo spausdinamas prel. M. Krupavi-
Ciaus raSinys, vardu “‘Pastangos, sie-
kiant Lietuvos laisvés”. Prelatui susir-
gus, toji ilga straipsniy eilé nutritko,
o dabar sustzpre;gs atsiunté 74 tesing.
Cia autorius toliau raSo apie neseniai
okupuotoje Lietuvoje isleistg R. Véb-
ros veikalg apie dvasiskijos inasq, ko-
vojant ui Lietuvos nepriklausomybe.

Redakcija

R. Vébra, placiau pakalbéjes apie
lietuviy kunigy kova su cariniu rezimu
dél tautinés kultaros ir kataliky religi-
jos laisvés, pripazino, kad “kova uz
kalba, literatirg, mokyklas, naciona-
ling baznycia, administracija sudaro
kovos uz nepriklausomybe pagrindinj
turinj”. Bet tai buvo tik netiesioginis
Lietuvos laisvés siekimas. Su tuo sutin-
ka ir Vébra, nes tiesioginiam Lietuvos
laisvés siekimui jis skiria vieng skyriy,
pavadintg “Opozicija” (114-132 psl.),
nors ne kartg tuo klausimu jis pasisa-
ko ir kituose skyriuose.

PradZioje Vébra konstatuoja, “kad
daugumg sudaré dvasininkija, kuri ca-
ro vyriausybés atzvilgiu buvo nusitei-
kusi opoziciskai” (114 psl.). Sia pro-
ga reikia pastebéti, kad kalbamojo me-
to kunigija nesutaré dél tos kovos
priemoniy. Vieni jy pasirinko revoliu-
cijos kelig, kaip kun. Mackevitius su
visais jam pritarianiais kunigais, o
kiti evoliucijos arba nekruvinos revo-
liucijos kelig. Nekruvinos revoliucijos
rezoliucija buvo vienbalsiai priimta ir
Didziojo Vilniaus seimo. Sios antro-
sios taktikos laikési vysk. Valancius su
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MYKOLAS KRUPAVICIUS

kitais savo $alininkais kunigais. Jo
krypties kunigai vengé prievartos ir
kraujo. Vébros teigimu, jie “propaga-
vo pasyvaus pasiprieSinimo politika...
Lietuviy dvasininkija savo tauting po-
liting programg stengési jgyvendinti
taikiai, keldama liaudies patriotizmg...
Kai kurie dvasininkijos atstovai keélé
mintj, kad, susidarius tam tikroms s3-
lygoms, galima iSeiti i§ Rusijos impe-
rijos sudéties... Ju nuomone, Lietuvos
politiniam savaranki§ku.mui uztekty
autonomijos” (132 psl.). Kalbamojo
meto kunigija uz autonomija pasisaké
dél to, kad gyvenamose sglygose rea-
liai galvojantiems zmonéms tik ji at-
rodé imanoma. Anais laikais visy po-
litiniy krypcig politikai kalbéjo tik
apie  autonomija. Socialdemokratai
1886 m. pasisaké uz Lietuvos nepri-
klausomybe, bet greit ir jie peréjo | au-
tonomijg.

Apie revoliucinés kun. Mackevi-
Ciaus krypties kunigija Vébra raSo,
kad “ryztingiausiai j sukiléliy puse
Stojo jaunuomeneé, uzimanti Zemesnes
vietas baznytinéje hierarchijoje.. Ji be
atodairos atsidavé kovai prie§ carg uz
politing laisve, stodama j sukiléliy ba-
rius. Budama monarchizmo $alininké,
$i dvasininkijos dalis atvirai teige, kad
caro priespauda yra Dievo duota, ta-
¢iau duota uz nuodémes, todél jas rei-
kia i$pirkti, kovojant uZ laisve. Sis tei-
ginys sudaré kataliky dvasininkijos
anticarinés agitacijos teorinj pagrinda.
Vidutinés dvasininkijos dauguma tik
zodziu prisidéjo prie sukilimo. Sukili-
me dalyvavusi dvasininkija buvo arba
sunaikinta, arba nuteista ir iStremta.



Todél po sukilimo opozicija smarkiai
susilpnéjo” (118-119 psl.). Kiek ku-
nigy nukentéjo visoje Lietuvoje, Véb-
ra nemini. _]is pamini tik Zemaiciy vys-
kupija. Jo Ziniomis, “sukilimo metu i§
Zemaitiy vyskupl;os buvo iStremta 106
kunigai, t. y. visy kunigy SeStadalis”
(32 psl. 4 iSnasa). Sukilimas pareika-
lavo Muravjovo potvarkiu tokiy kuni-
gu auky: 6 sukilimo vadai buvo nuZu-
dyti, ju tarpe ir Mackeviius su savo
artimiausiais bendradarbiais, kun. No-
reika, Gargasiu, Cepavitium ir dar
dviem; 67 iSsiysti i Sibira ir kitas toli-
mas Rusijos vietas. Daugelis ju miré
kaléjimuose ar pasiliko visam amziui
invalidais. Kiti i$sigsti § Gardino, Kur-
So ir kitas gubernijas. IS viso tik vie-
noj Zemailiy vyskupijoj, kaip teisin-
gai pazyméjo Vébra, nukentéjo 106
kunigai. Vilniaus vyskupijoj buvo nu-
bausty jvairiomis bausmémis apie 100
kunigy. Ju tarpe buvo ir suSaudyty.
Jaunas kun. ISora pvz. buvo suSaudy-
tas specialiu Muravjovo jsakymu. Ma-
ziausia nukentéjo Seiny vyskupx)a I
kun. buvo susaudytas, 20 i$siysta i jvai-
rias Rusijos vietas, o keli suskubo pasi-
traukti i uzsienj. Dél to nieko stebéti-
na, kad po Muravjovo kruvinos pir-
ties tiek nusilpninta ir suterorizuota
kunigija tik po ilgesnio laiko atkiuto
ir kiek sustipréjusi pradéjo vél savo
kova su carizmu tik kitokiomis prie-
monémis ir kitokia taktika.

R. Vébra nemaZza démesio atkreipé
ne tik | kova su carizmu dél politiniy
idealy, bet ir j kova su pravoslavija
bei i caro politika kataliky BaZnycios
atzvilgiu. Jis tiems klausimams pasky-
ré skyriy “Caro vyriausybés politika
kataliky BaZnycios atzvilgiu” (19-41
psl.) bei “Kataliky ir staciatikiy san-
tykiai” (133-155 psl.). Autorius vaiz-
dziai ir teisingai aprasé, kiek BaZnycia
turéjo iSkentéti nuo caro valdzios ir
pravoslavy cerkvés virSiiniy persekio-

jimy ir suvarzymy ir kaip pasiSvente
lietuviai kunigai, nepaisydami jokiy
pavojy, didvyriSkai gyné savo religijos
ir tautinés kultaros laisve bei teises.
Skaitant apie ty laiky kunigy kovas su
dviem galitinais — caro administraci-
niu aparatu ir pravoslavy cerkvés va-
dovybe — kyla pasididziavimas ir pa-
dékos jausmas tiems didvyriams. Pats
Vébra, darydamas iSvadas i§ to laiko-
tarpio minéty kovy, pazymi, kad “Ca-
ro priespaudos asimiliacinés tendenci-
jos susidaré su lietuviy burZuazinés na-
cijos konsolidavimosi, tautinio sgmo-
ningumo augimo bei besiformuojan-
¢ios nacionalinés inteligentijos visuo-
menine veikla. Be to, grubus, prievar-
tinis staciatikiy tikéjimo brukimas, ca-
ro administracijos kiSimasis j religines
apeigas, kélé liaudies jtarima, kad keé-
sinamasi | jos “prigimtajj tikéjima” ir
tuo paciu skatino vis atkaklesnj ir ryz-
tingesnj jos pasiprieSinimg” (144
psl.). “Gaivaliskai kilusj valstieciy pa-
siprieSinima  grubioms caro adminis-
tracijos prievartos priemonéms, sklei-
dziant staciatikybe, kataliky dvasinin-
kija rémé nelegalia religinio turinio
literatira, skatino kalbédamasi su
zmonémis ir per pamokslus, o véliau
ir periodinéje klerikalinéje arba reli-
ginio turinio spaudoje. Dvasininkija
ypa¢ dideli démesj skyré besimokan-
¢iam jaunimui, stengdamasi palaikyti
savo jtaka tiek paciy mokiniy, tiek ir
ju tévy tarpe. Agitacija prie§ cerkvi-
nes parapines mokyklas objektyviai
zlugdé asimiliacines caro valdzios uz-
macias” (154 psl.). “Tikybos dalykuo-
se, santykiuose su staliatikybe... dvasi-
ninkija buvo ryZtinga ir aktyvi kovo-
toja” (198 psl). “Tie persekiojimai
suaktyvino kunigus... neleido... pavirs-
ti | valdzios stumdomus... manekenus
arba Zmones be savo valios”. Siems
Tumo ZodZiams pilnai pritaria ir Véb-
ra (154 psl.). Kaip visoje Vébros stu-
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dijoje yra nemaZa jo bolSevikiniy sam-
protavimy, taip ir ¢ia jy nestinga. Ta-
Ciau jis turi drasos pripaZinti lietu-
viams kunigams nuopelnus kovoje uz
Lietuvos tautinés kultaros ir religijos
laisve. Ar Vébra yra bolsevikas, nezi-
nau. Bet jo kalbamoji studija peréjo
per kieta bolSevikinés cenzuros koStu-
v3, gavo jos aprobatg ir leidima ja
spausdinti. Tad Vébros nurodyti kuni-
gijos nuopelnai buvo pripazZinti ir pa-
¢iu bolSeviky.

Kaip Valanciaus krypties kunigija
vertino caro rezimg ir bendrai cariz-
ma? Pirmiausia buvo Apzvalgos aiski-
namos carizmo ziaurumo ir kataliky
baznyCios  persekiojimo  priezastys.
Konstatuota, kad “Rusijoje todél to-
kia nuoZzmi priespauda ir katalikai per-
sekiojami, kad ¢ia caras su neribota
valdzia” (x21 psl.). “Kadangi Masko-
lijoj, kaip niekuomet nebuvo, taip ir
nebus pilnos sazinés laisvés, iki vieSpa-
taus samoderzavija... tad reikia atmai-
nyti valdzia” (130 psl.). “Rusijos ca-
ras neturi teisés kiStis  lietuviy sazi-
nes ir religijos reikalus. Tokie valdzios
istatymai, kurie lauZzo Dievo jstatyma,
yra neteisingi, ir jy galima neklausy-
ti” (130 psl). Tokia pat mintj skel-
bia ir kitoj vietoj (124 psl.). “Reikia
gerbti tik tokig valdzig, kuri neperse-
kioja, suteikia laisve, o ten, kur val-
dzia iSleidzia jstatymus, prieSingus
Baznyc¢iai — ten klusnumo negali ba-
ti”. Kunigy leidziamoje spaudoje bu-
vo gana griezty pasisakymy ir prie$
vieting administracija ir jos pareigi-
nus, ypac valsCiy ir apskri¢iy. “Caro
administracija vadinama arkliavagiy
pagelbininkais, o Muravjovas — visy
baisiausiu tironu, koriku ir budeliu.
Net liepiama primusti blogus valsciaus
pareiguinus, atimti i§ jy valdZios Zenk-
I3 ir nesibijoti reikalauti, kad buaty is-
rinktas kitas; mokoma, kaip reikia
elgtis teisme, primusus valdininka”.
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1893 m. Apzvalga jdéjo Prancuzijos
lietuviy atsiSaukima, kuriame raSoma:
“Jei priespauda Lietuvoje nebus pa-
naikinta geruoju, teks pasielgti taip,
kaip airiai su anglais. Pradésime dina-
mitus déti po jasy ramais ir cerkvémis,
priversite mus, idant Zudytuméme ja-
sy gubernatorius, didesniuosius perde-
tinius ir kitus kraujo siurbikus... ateis
atmonijimo valanda”. Ty paciy 1893
m. Apzvalga 19 nr. ragina zmones “‘su-
sitarus komitetams, suraSyti protestus
pries gudy nedorybes ir paduoti tei-
singesnéms ciesorystéms, kaipo tarp-
tautiSkam sudui, skundg... Apie per-
sekiojimus raSyti j kity Saliy laikras-
Cius Times, Figaro ir kitus” (127 psl.).

Po jvykiy Kraziuose “klerikalinéje
spaudoje caras pradedamas vadinti
Neronu, zudziusiu kriks$cionis, Saukia-
masi | Dieva, kad jis iSgelbéty 5 caro
ir jo budeliy ranky, pradeda teigti,
jog kol bus caras, bus vykdoma Mu-
ravjovo politika ir niekas nepasikeis”
(122 psl.). Pakalniskis moko, kad “to-
kia valdzia, kuri, Dievo ir prigimimo
istatymus po koju pamynusi, Zmones
visu baisiausiu budu skriaudzia... pa-
reina ne nuo Dievo, bet nuo Jo priesi-
ninko, t. y. nuo liucipieriaus arba nuo
velnio... o su velniu reikia tik kariau-
ti” (191 psl). Tas pats Pakalniskis
kitoje vietoje teigia, kad “svarbiausia,
keliant tautiSka samoningumag, yra ap-
Sviesti zmones krik$¢ionisku tikru ka-
talikiSku mokslu... Tamsesniuose bro-
livose reikia pazadinti tautiSkus jaus-
mus, pakelti Lietuvos doriska, dvasis-
ka ir materijaliska bavj, supazindinti
su kity tauty kova uz nacionaling ne-
priklausomybe, kad, kuomet iSmus
Maskolijoje visuotiné liuosybés valan-
da, lietuviai visi drgsiai galéty parody-
ti savo norus ir geidavimus’ (191
psl.). Apzvalga, pratesdama tz mintj,
1895 m. raso: “Rusijos imperija, kaip
Romos imperija, turés zlugti, ir jos



RUPIMIEJI KL AUSIMAI

MALONES METAS

Neseniai “Laisky Lietuviams” re-
dakcija gavo dr. P. Maciulio laiskg,
kuriame jis praso atsakyti j jom ripi-
mq klausimg. Sv. Raste kelis kartus
yra paminétas keturiasdeSimt skai-
Cius. Ar Sis skai¢ius turi kokig nors
simboline reikSme, ar jis tik atsitikti-
nai yra paminetas? Mielai pasisteng-
sime i Sj klausimg atsakyti.

Pirmuoju zvilgiu, $v. Raste sugru-
pavimas jvykiy, kuriuos vieng su kitu
jungia keturiasdesimt dienu ar metuy
periodo tema, galéty atrodyti atstikti-
nis. [sigiling pastebime, kad skaidiy
pasikartojimas $v. Raste yra daznas.
Jie neretai vartojami kaip simboliai,
prasokant numeriy skaitline prasme:
4 — sutvertojo pasaulio krastai; 7 ar

GEDIMINAS KIJAUSKAS, S.].

40 — tobulybé; 12 — naujasis Izraelis
arba Dievo tauta; 1000 — daugybé.
Aplamai simboliu naudojimas, kaip
Apokalipséje, mena neisreiskiamqg
paslaptj, apie kurig kalbama, bet ku-
rios niekuomet negalima pilnai is-
reiksti.

Sventra¥¢io keturiasde$imt dieny
ar mety temqg graziai atskleidzia Ro-
ger Poelman savo knygoje Le signe
biblique des quarante jours (1961). Mi-
néta skaitliné pasikartoja eiléje Sv.
Rasto epizody, kurie ypatingai reiks-
mingi zmonijos iSganymo istorijoje.
Paliesime ty periody vienqg kitg buadin-
gesnj bruozq, kad paaiskéty Sios skait-
linés vartojimas $v. Raste.

tautos... padarys savystoves vieSpatys-
tes, kuriose bus linosybé tikéjimo ir sa-
zinés... Tokie laikai rasit jau visai ne-
toli béra” (192 psl.). Vébra pripazjsta,
kad ¢ia kalbama apie Lietuvos nepri-
klausomybe, bet jam nepatinka, kad
svarbesniu dalyku laikomi tikybos ir
sazinés klausimai.

Valancius, “pasinaudodamas TilZés
dekano J. Zabermano paslaugomis,
1867-1869 m. atspausdino apie 19000
lietuvisky knygy, iS5 kuriy apie 8000
buvo kurstomojo pobudzio. Valancius
J. Zabermanui siunté pinigus neretai
po 1000 rubliy i§ karto”. Vébra Cia pat

13 iSnaSoj duoda tokj paaiskinimg:
“Caro administracija i§ uZsienio jve-
zamas lietuviskas knygas skirste j dvi
kategorijas: uzdraustos knygos ir anti-
vyriausybinés arba kurstomos knygos.
Nors griezto ty savoky turinio apibi-
dinimo valdininky ra$tuose neranda-
me, taliau turimi duomenys rodo, kad
uzdraustomis knygomis buvo vadina-
mos knygos, atspausdintos ne Rusijos
imperijoje po sukilimo lotyniska abe-
céle, o antivyriausybinémis arba kurs-
tanfiomis — tos, kuriose buvo smer-
kiama caro vyriausybés politika ir
»
pan.” (165 psl.). (Bus daugian)
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RELIGINE TVANO MINTIS

Ir lietus lijo ant zemés keturias de-
simtis dieny ir keturias deSimtis
nakty (Gen. 7:12).

Dvylika pirmuyju Genezés knygos
padalinimy yra savito literaturinio
zanro. Juose Sv. Rasto autorius religi-
néms temoms perduoti daznai panau-
doja eile pasakojimy, kurie savo pra-
dziq turéjo Mesopotamijoj ar kaimyni-
niuose krastuose. Tie pasakojimai ge-
rokai pasikeité, kaip kad dabar mes
juos skaitome Sv. Raste. Jkvéptam
Sventra$éio aqutoriui jie buvo gera
priemoné perduoti apreikstgsias tiesas
to laiko zmogui. Kq, i$ tiesy, jis bandé
pasakyti?

Genezés knyga (6:5-8) kalba apie
zmogaus sugedimq. Pries$ tai buvo kal-
ba apie Adomo nuodéme ir pirmojo
zmogaus mirti nuo Kaino rankos. Do-
bar girdime, kaip zmogiskoji civiliza-
cija supuvo. Laisvo zmogaus sukiri-
mas atrodo visiSkas nepasisekimas,
klaida. Dievui ta “klaida” labai reiks-
minga.

Dievas, i$ meilés sutvéres zmogy,
dabar turés ji sunaikinti. Bet Stai koks
apreiskimas paskutinéje eilutéje: “Nce
rado malone Viespaties akyse”. Yra,
kas liko istikimas, kas nusipelné Die-
vo palankumo — tai zmonijos likutis,
daigelis, kurj galima persodinii. Tai ir
yra ta mintis, kurig $v. Rasto autorius
bando perduoti.

Noé, teisus vyras, pastatys arkg
pagal nurodymus — Dievo globos ir
mylinéios i¥minties simboliai. Salia sa-
vo Seimos, jis pasiims i arkqg visu gy-
viy po porq.

Noé viskqg atliko. Amzinasis uzda-
ro ji i$ lauko. Tada prasideda keturias-
desimt dieny periodas, kuris kartu yra
apvalymas ir maloné. Dievo teisingu-
mas matomas ne tik visiSkame sunai-
kinime, bet ir “teisaus Zmogaus” isgel-
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béjime, o dél jo ir tu, kurie yra su juo.

Dievas “prisiminé” Noe ir visus gy-
vulius su juo. "Prisiminimas” primena
malone — jei Dievas prisimena, vis-
kas tvarkoj, visa ramu.

Septynias dienas prie§ tvang Die-
vas pranesé, kad siys liety. Po sunai-
kinimo vél praéjo septynios dienos.
Septyniy dienu periodai izoliuoja ke-
turiasdesimt dieny sqmysi, jie reiSkia
dar vieng laukimq. Kada pasiuntinys
grizta su Sakele snape, jis simbolizuo-
ja taikq ir iSganymg. Viskas zalia, vél
viskas jmanoma! Noé tada atidaro ar-
kos virSy ir perzvelgia i horizantq —
zemeé! Kai Noé iSlipa i§ arkos su iSsi-
gelbéjusiomis butybémis, jis pasirodo,
kaip naujasis Adomas. Pirmoji Sios
kiirinijos statyba yra altorius, pirmasis
veiksmas — auka.

Koks dziaugsmas! Dievas priima
deginamgjg aukq, ji jam patinka. Ant
altoriaus ir aukos dumuose gimsta
dieviskoji sandoros mintis: Dievas no-
ri buti su zmonémis, dalintis ju ddlia.
Pirmoji sandoros mintis suvokioma,
kaip vedybiné vienybé, "“nes jusu su-
zadétinis yra jusy kuréjas” (Iz. 54:5).

Ar galéjo zZmogigkasis blogis Dieva
neatSaukiomai uzgauti, ar galéjo ke-
turiasdesimt dieny tvanas paskandinti
jo meile? "Meilé stipri, kaip mirtis...
Daug vandenu negali uzgesyti meilés,
né upés nepaskandins jos” (G. G.
8:6-7).

Vaivoryksté yra Dievo pasirinkimo
simbolis, lygiai kaip aliejus ir vanduo,
ugnis ir duona. Ji spindi kiekviena k-
rinijos spalva. Ji zZymi naujos atleidi-
mo ir taikos eros ausrq.

Naujojo Testamento autoriai grizic
prie tvano religinés minties. Sv. Petras
primena, kad yra laukimo laikas, bet
nesuklyskime: bus laikas ir teisingu-
mui (1 Pet. 3:20). Laifkas Zydams su-
pazindina su Genezés simbolizmu: ti-
kéjimo ir iSganymo, baimés ir teisin-



gumo paslaptimi (Zyd. 11:7). Pats Jeé-
zus perspéja, kad prieSistoriniy laiky
teologija yra simboliska ir tipologiska.
Jis nurodo, kokia turéty buti musy lai-
kysena: “Budékite, nes nezinote, ko-
kia valandg VieSpats ateis”. Toks
mokslas kartojasi visuose jo eschato-
loginiuose palyginimuose.

Pirmasis biblinis keturiasdesimt
dieny periodas kalba apie laikqg, pilng
dievisko veiklumo: apvalymq vande-
niu ir iSganymo malone; pabrézia vil-
ti ir kantry laukimqg. Auksciausigji tas-
kq pasiekia susitarime tarp Dievo ir
Noés dél viso pasaulio ateiiies.

MOZES 40 DIENU PERIODAI

Praslinkus keturioms desimtims
dieny ir tiek pat nakty, Viespais
man davé dvi akmenines ploks-
tes, plokstes sandoros (Dt. 9:11).

Pirmoji keturiasdesimtiné baigési
Dievo sandora su Noe. Antroji ir tre-
Cioji ineSa mozine sandorg. Amzinasis
iSgelbéjo savo tautq i$ Egipto, tarsi
erelis nesé jg ant savo sparny per ty-
rus ir pastaté juos arti saves, kad pa-
daryty i$ ju kunigiSkq karalyste ir pa-
Sventintg rase.

Atéjo Sandoros laikas, Dievas pa-
skelbs jos iekstq. Minia susispietusi
didziuléje lygumoje prie Er Raha, ja
supa aukstos uolétos sienos. Kalno
virSsy gaubia debesys ir ugnis (Dievo
garbés zenklai). Mozé kopia i kalng
tik Dievui kvieCiont ir ten pasilieka
keturiasde$imt dieny ir nakty. Zmogus
pasineria Dievo artumo paslaptyje.
Jis nei valgo, nei geria, jo gyvybe pa-
laiko Dievo zodis. Mozé yra Dievo zo-
dzio vyras. Pasninkas ir malda nutei-
kia zmogy priimti Dievo Zodj. Tikrasis
Mozés pasninkas yra Dievo alkis. Gy-
voji plunksna, kuria Dievas raso ak-
meninése lentelése, yra pats Mozé. Uz-
raSymas ant Siy lenteliy yra niekas ki-
tas, kaip Dievo jkvéptasis Sventrastis.

Ir Desimt Zodziy arba Des$imt Isakymuy
néra dieviskas svajojimas ar sauva-
liski potvarkiai: jie iSreiskia brangiq
ir nuostabig gero ir rapestingo Tévo
dovang savo numylétiems vaikams.

Mozei ilgiau uztrukus, zmonés, pa-
silike kalno papédéje, pasidaro aukso
versi ir ji garbina. Dievas perspéja ir
nori juos bausti. Mozé grizta ir, maty-
damas visq tq parodijg, pasipiktina ir
sumusa akmenines plokstes, kurias
gavo ant kalno. Bet apleisti savo tau-
tos jis negali.. Jis ziuri i savo zmones,
kaip ganytojas: jis gyvena savo kai-
menei ir jos neapleis. Jis eina su jos
likimu ir galiausiai jg iSganys. Nuo-
stabiam Dievo artume jis praso Amzi-
nqji pasigailéti. Prasideda antrasis
Mozés keturiasdesimt dieny periodas
ani kalno, jo rekolekcijos: ramybé ir
malda, garbé ir malone.

ELIJO KELIONE

(Elijas) éjo... keturias deSimtis die-
ny ir keturias desimtis nakty iki
Dievo kalno Horebo (3 Kar. 19:8).

Pranasas kalba apie Dievq, prime-
na zmonéms Dievq, grazina sielas
AukscCiqusiajom. Jis pasizymi nuosta-
biais darbais, formuoja ir reformuoja
zmoniy tikéjimq, zadina ju villj ir pa-
rodo tikros meilés keliq.

Elijas pasirodo, kaip Sandoros pra-
nasas. Saliamonas buvo leides savo
zmonoms statyti S$ventoves saviems
disvams Jeruzaléje. Dievas gi yra vie-
nas, taip pat religija yra viena. Elijas
tad ir kovoja, kad zmonés griztu prie
Sinajaus religijos. Primena jis Moze.
Ant Karmelio kalno jis savo drgsa ir
darbais nuginkluoja klaidingus Baalo
prancsus. Jie visi ziuva. Elijas tampa
visiSku laimétoju vz tikrqgji tikéjimaq,
bet jo gyvybé atsiduria pavojuj. Kara-
liené Jezabelé grasina ji nuzudyti.

Taip prasideda pronaso ilga kelio-
né per tyrus. Nuvarges jis sustoja pa-
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ilséti. Angelas ji pamaitina nuostabia
duona, kurios stiprinamas jis eina ke-
turiasdesimt dieny ir nakty iki Vies-
paties kalno Sinajaus. Cia jis atnauji-
na savo pasaukimg. Tai jo rekolekci-
jos. Kelio ir kelionés mintis, sekanti
Dievo apsireiskimg, dominuoja -Elijo
keturiasdesimt dieny rekolekcijas. Jam
ir Mozei suteiktas dieviskasis Sinajaus
apreiskimas. Abu Sie pranasai pasi-
rodys su Kristumi, kaip Naujojo Testa-
mento liudininkai, ant Atsimainymo
kalno.

JONOS PRANASYSTE

..dar keturios desimtys dieny ir
Ninivé bus sugriauta (Jonos 3:4).

Tvano keturiasdesimt dienu pri-
klauso savitam Genezés dvylikos pir-
muyju skyriy literattriniom Zanrui. Mo-
zés rekolekcijos — ISéjimo periodui;
to laiko knygos sudaro Istatymq. Eli-
jo keturiasdeSimté vyksta pirmojo pra-
nasy laikotarpio metu. Jonos knyguté
priklauso midras literatarai, t. y. di-
daktinés fikcijos, satyrinés pasakos li-
teraturai, kaip palyginimas su alego-
riniais elementais. Jos pagrindinis
tikslas yra pamokyti, pritaikyti moko-
mq tiesqg esamom sglygom.

Jonos knyga turi aiskiq dvasine
verte bei gily teologinj tikslg. Po zydy
tremties, apie 400-200 m. pr. Kr., kai
izraelitai labiau trosko savo priesy su-
naikinimo, negu jy iSganymo, autorius
parodo didj Viespaties gailestingumg.
Studijuodami Jonos knygq, dar geriau
suprantame simboling keturiasdeSim-
ties skai¢iaus verte. Religine prasme
tas skaiCius jau turéjo — buvo Dievo
zenklas.

Savo mintis autorius désto pasako-
jimu. Pirmiausia kaip pranasas jis su-
kyla prie§ savo pasaukimq. Dievas pa-
sirenka savo pranasg ir planuoja ji
siysti | Ninive. Ninivé yra nedraugis-
kas miestas, daug zalos padares Izrae-
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liui. Bet Dievui rupi visas pasaulis, tad
Jona turi skelbti atgailg ninivie¢iams.
Sio miesto nuodémingumas pasieké
Dievq, kaip zmonijos nuodémingumas
pries tvang.

Bet Jona neturi didelio entuziazmo
Siai misijai vykdyti. Bando nuo jos pa-
bégti. Jis nukeliauja i Jope, susiranda
laivg ir, susimokéjes uz kelione, is-
plaukia link Tarso. Plaukiant kyla di-
delé audra. Pagonys jureiviai suzino
ir visos bédos Saltini — Jona nepa-
klausé Dievo. Norédami iSsigelbéti, jie
turi Jong iSmesti i jurg. Banginis ji
praryja ir po triju dieny iSmeta ant
kranto. Jona antrg kartq gauna Dievo
isakymg eiti j Ninive skelbti atgailos.
Dabar paklauso. Jéjes i miestq, jis Sau-
kia: "Dar keturios desimtys dieny ir
Ninivé bus sugriauta”.

Grizkime prie skaifiaus, kuris sim-
bolizuoja atgailg, pasninkqg ir maldg.
Ninivieciai i§ karto itiki i Dievq, ir ju
tikéjimas veda prie atgailos. Visas
miestas jsijungia j keturiasdesimt at-
gailos dieny, nuo didziausio iki ma-
Ziausiom, pradedant padiu karaliumi.
Ir gyvuliai dalyvauja Siame dvasinia-
me zmoniy pergyvenime.

Atgailos laikas isreiskia gilig dva-
sing prasme: “Jie nusizemino pasnin-
ke ir maldoje”. Cia jeina visa dvasi-
nio atsinaujinimo programa: zmogus
iSpazista kolte, nusisuka nuo blogo ke-
lio ir niekdingy darby. Zmogaus siela
atsigrezia i Dievaq.

Bet Jona negali pakelti tokio Dievo
gerumo ir gailestingumo. Jis nori pa-
beégti. Jis lauké miesto sunaikinimo, o
atsitiko stebuklas — jie wvisi atsi-
verté. Dievas vél ji moko: ¢ia pasiro-
do zmogaus menkumas ir beribis Die-
vo gailestingumas bei rupestis net ma-
ziausiu kariniu.

Tokios yra biblinés Jonos keturias-
desimt dienuy periodo aplinkybés: at-
gaila ir malda, gailestingumas ir at-
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leidimas, atsivertimas ir dieviska mei-
1é.

DIEVO TAUTA 40 METU TYRUOSE

Zvelgéme i keturiasde$imt dieny
simbolj. Sis simbolis dabar apima visqg
tautqg ir keturiasdeSimt dieny tampa
keturiasdesimt mety. ISrinktoji tauta
gyvai pergyvena ISéjimo laikotarpi:
kelioné tarp dvieju vandens riby —
izengia i tyrus per Raudongjq Jurq ir
i§ juy iSeina per Jordano upe. Keturias-
desimt mety laikotarpis atstovauja ze-
miskojo gyvenimo visumq, kuriame
veikia Dievo maloné. Jis baigiasi su
iéjimu i pazadétgjg zeme, vadovaujant
tikrajam Josuai — Jézui Kristui (1 Kor.
10:1-5, 11). Keturiasde$imt mety tyruo-
se apjungia peréjimg per Raudongjg
Jurg, mang, vandenj ir nuodéme. Visi
Sie jvykiai, pagal $v. Povilg, parasyti
mums pamokyti.

Kokia yra gilioji keturiasdesimt me-
ty kelionés tyruose prasmé? Dvejopa:
bausmeé ir priespauda, bet taip pat ap-
valymo ir atgimimo laikas, malonés ir
dievisko artumo laikas.

Kelionés pradzioje iSrinktoji tauta
pasiunéia dvylikos atstovy ekspedici-
ja istirti Kanoano Zemés. Grizusieji, is-
skyrus du, pranesa Zmonéms, kad bus
sunku ten pakliati. Tauta sukyla pries
Moze. Zmonés burnoja ir piktzodziauja
pries Dievo meile. Jie nori grizti atgal
i Egiptq. Josua ir Kaleba, vieninteliai
atstovai, padrgsina ir liepia pasitikéti
Aukséiausiuoju. Pagoniy dievai, pagal
juos, yra tik “Sesélis”. Uz mus yra
Emanuelis — Dievas su mumis. IStirti
pazadétgja Zeme uztruko keturiasde-
$imt dieny, klajojimas tyruose uzsites
keturiasdesimt mety. Visi vyresni kaip
20 mety amzicus i$mirs per $ig didzig-
ja keturiasdesSimtine, iSskyrus du isti-
kimuosius tyrinétojus, kurie bus kaip
likutis i§ Egipto. Kiti bus naujai uzauge
tyruose.

Mana buvo VieSpaties pariipinta
kelionés duona per keturiasde$imt me-
ty. Jos simboliné prasmé — Dievas no-
ri parodyti, kad mums reikia pilnai ir
kantriai nuo jo priklausyti visur, pasi-
vedant jo apvaizdai. Sunkioj kovoj uz
duong zmogus turi atrasti rysj tarp sa-
vo iStvermingy pastangy ir visagalin-
¢io Rupintojelio didelio dosnumo. Vos
istruke iS vergijos, izraelitai ilgisi ty
dieny, kai Egipte jie buvo materialis-
kai patenkinti. AiSku, jie dar nerado
krypties, su viltimi nepajégia zengti i
pazadétgjq zeme. Dar neiSmoko pasiti-
keéti Dievu. Cia ir pasirodo jdomus Die-
vo pedagogikos momentas (Ex. 16:2-
16). Su sia duona jie galés eiti i paza-
détgjg Zeme. Evangelijoje prisimena-
me gyvajg duong (Jon. 6).

Kitas Viespaties gerumo zenklas,
tipiskas keturiasdesimt mety malonei
tyruose, yra tekantis vanduo i$ uolos.
Jo aidas daznai kartojasi tradicijoje ir
nuostabiai iSsipildo Evangelijoje.

“Ar Amzinasis su mumis, ar ne?”
— prie Meribos Izraelis bando Dievg!
Jie turéjo juo pasitikéti, nes sausi per-
éjo jirq, jis juos iSgelbéjo i§ Egipto.
Jis pasaldino vandenis prie Maros, da-
vé manos, saugojo nuo priesy, ipildé
pazadus Abraomui, Izaokui ir Jokubui,
Tai yra Dievo garbé ir jo Zenklai. Juo
galima pasitikéti. Taéiou, nezitrint
Dievo gerumo, taip néra. Izraelio klys-
tanti Sirdis ir nepajégumas suprasti
Dievo kelius ir sudaro tq Dievo tautos
dramg.

Vanduo i$ uolos, kaip mana, randa
savo iSsipildymqg bei pilnos prasmés
apreiSkimg misy VieSpaties Jézaus
Kristaus asmenyje: “Kiekvienas, kuris
geria Sitg vandenj, vél troks, o kas
gers vandens, kurj as jam duosiu, tas
nebetroks per amzius; vanduo, kurj a$
jam duosiu, bus jame Saltinis vandens,
trykstancio j amzingjj gyvenimg” (Jon.
4:13-14). :
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Budingas tyry kelionei buvo ir Svie-
sos stulpas, kuris rodé keliq. Kristus
yra naujosios Dievo tautos Sviesa (Jon.
1:14; Zyd. 1:3; Jon. 8:12).

Tai mintys, kurias sukelia Dievo
tautos kelionés tyruose per keturiasde-
Simt mety — keturiasde$imt bausmés
ir skausmo mety, bet taip pat ir ketu-
riasdesimt malonés mety, keturiasde-
simt mokymo mety Sandoroj gyventi
ir pasiruoSimo zengti i pazadétgjq Ze-
me.

DIDYSIS JEZAUS KRISTAUS
PASNINKAS

Po keturiasdesimt dieny ir ketu-
riasdesimt nakty pasninko jis bu-
vo alkanas (Mat. 4:2).

Savo vieSojo gyvenimo pradzioje
Jézus buvo pakrikstytas Jordane. Pries
bet kokj kitg veikimq, “Dvasios ve-
dziojamas”, jis pasitrauké i kalng Ka-
rantalo tyruose ir ten pasiliko keturias-
desSimt dieny ir keturiasdesimt nakty.
Kristaus keturiasdesimt dienu pasnin-
kas primena Izraelio keturiasdeSimt
mety tyruose. Kristus i§ naujo pergy-
vena savo tautos ISéjimq. Kelioné ty-
ruose buvo gundymo ir nepasisekimo
laikas Izraeliui; Jézus, naujasis Izrae-
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lis, taip pat gundomas tyruose. Sim-
bolinis pasakojimo charakteris gana
aiskus: gundymai ir Jézaus atsakymai
parodo jo tikrgjg mesijing misijq.
Kristaus krikstas ir rekolekcijos ty-
ruose — abu jvykiai eina kartu. Tuo
Kristus pradeda savo viesgji gyveni-
mq. Kristaus gundymai ir istikimybe,
kovos kartumas ir dziugus iSganymo
atéjimas — tai ir nudazo keturiasde-
Simt Kristaus pasirengimo dieny, kai
jis buvo Tévo pasiuntinys pasaulyje.

KETURIASDESIMT ISSIPILDYMO
DIENU

..per keturias deSimtis dieny (Jé-
zus) davési jiems matomas ir kal-
béjo apie Dievo karalyste (Apd.
1:3).

Prisikélus Kristui i§ numirusiy, Evan-
gelijos kalba dar apie vieng paskutinj
keturiasdesimt dieny uzdelsimq, pries
jam izengiant i Dangy. Tuo metu jau-
¢iamas nuolatinis Kristaus  artumas,
naujas prisikélusio Kristaus buvimas.
Palyginus su Kristaus gundymais ty-
ruose, matome eile skirtumuy: ten buvo
pasninkas; jam prisikélus, jvairiuose
susitikimuose pabréziamas valgis —
valgij jis palieka auksciausiu savo re-
ligijos aktu bei vienybés rysiu (1 Kor.
11:24, 26); vietoj puolimo nuo Sventyk-
los, Kristus zengia i Danguy; vietoj pik-
tojo sitilyty karalysciy ir jo garbinimo,
Kristus pareiskia: “Man duota visa
valdzia danguje ir zeméje...” (Mat.
28:18).

Per tq simbolinj keturiasdesimt die-
nu laikotarpj Kristus parengia savo
Baznyciq. Jis surenka iSsisklaidziusius
mokytinius, supazindina juos su Dievo
karalyste, paruosia juos buti Prisikeli-
mo liudininkais, suteikia jiems galig
krikstyti, atleisti nuodémes, aukoti Sv.
Misiy aukq.



Sekant besikartojancius keturiasde-
Simt dienu ir keturiasde$imt mety pe-
riodus tyruose, kurie paruosé ar at-
naujino Sandoros paslapti, keturiasde-
Simt garbinguju prisikélusio Kristaus
dieny patobulina Baznycios paruosi-
mq. Per Sias dienas veikia ir jas ap-
svieCia prisikélusio Kristaus Sviesa.

IsSvada: matéme keturiasdeSimt
skai¢iaus pasikartojimg $v. Raste. Tuo-
se epizoduose atsiskleidzia ir Sios
skaitlinés prasmé. Tvano keturiasde-
simt dienu baigési Noés susitarimu su
Dievu — sandora, kaip Mozés ke-
turiasdesimt dieny ir zydy tautos ketu-
riasdesimt mety baigési Sinajaus San-
rora. Keturiasdesimt dieny, kurias
Kristus praleido tyruose, buvo pradzia
naujai ir amzinai Velyku Sandorai,
kaip ir keturiasdeSimt prisikélusio
Kristaus dieny ant zemés buvo preliu-
du uzimti jam savo vietg Danguje,
kaip vieninteliam tarpininkui tarp Die-
vo ir zmoniu. Elijo keturiasde$imt die-
nu turéjo atgaivinti jo pranasiskq sie-
lg prie pat Mozés sandoros Saltinio, o
Jonos atveju jos turéjo paskleisti ma-
lonés dovanas pagonigkai Ninivei.

Baznycios jvesta keturiasdesSimt die-
nu gavenia padeda kriks¢ionims daly-
vauti iSganymo paslaptyse ir jas is
naujo pergyventi. Keturiasdesimt iSsi-

pildymo dienu Sviesoje Baznyc¢ia pa-
galiau yra pasiruosusi istarti iskiliou-
sig savo maldqg: “Ateik, Viespatie Jé-
zau!” (Apr. 22:20).

ZENTA TENISONAITE

PIKTAS SAPNAS

Naktis pavogé mano siela

Ir uzrakino.

Ir a8, tarytum bailus paukstelis,
Blaskausi ir bandau

Sparnais pramusti

Pilkai pintas narvelio sieneles.

AS vél bégu riike per liiina
Ir jauéiu po kojomis
Liuliuojancia zeme.

Ir veltui KklaidZioju tamsoj,
IeSkodama savo sielos.

Pasakyk man,

Juodoji nakties karaliene,
Kur dingo mano siela?...
Naktie,

Grazink man mano siela!
Naktie!

Tu laikai ja savo rankose.
Saltose rankose

Saléiu dvelkia tavo kvépavimas.
Tu visai apkurtus ir bebalsé,
Ir tavo pirStu palietimas —
Tarytum mirtis...

Naktie,

Grazink man mano siela!...
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SIBIRO TREMTINES LAISKAI (I)

Pateko mums j rankas pluostas Si-
biro tremtinés laisky, rasyty toli nuo
jos atskirtam kunigui — jos buvusiam
dvasios tévui. Manome, kad bus jdo-
mu ir musy skaitytojams susipazinti su
vienu kitu jos laisku, su tomis minti-
mis bei nuotaikomis, kuriomis gyveno
ne vienas musy brolis ar sesé Sibiro

fagoos Redakcija

Moano Téve,

Pro aksominius zilvi¢iy katinélius
zitiriu j savo $ventojo miesto bokstus.
Jie kyla j dangy, praSydami mums pa-
sigailéjimo. O Sirdimi matau ir pakel-
tas rankas uz mus. Ir sakau — Dieve,
ko Tu nori uz vienqg vienintelj paklupé-
jimg ten akis i akj su Tavimi, su Tavo
Motina? Bet Dievas tyli. O Jas Zinote,
kq reiSkia, kai tarp visy nutilusiu bal-
sy nutyla ir VieSpaties balsas. Tada
atrodo, kad esi vienas nakties tamsoje,
o aplinkui tik negyvenami tyrai. Ir vis
vien, kur betiestumei rankq, ji visur
suras tik tustumg.

Mano mintys... Téve, juk argi Jus
nesuprantate, kad neturiu savo mindiy
— ju niekad neturéjau. Ar Jus niekad
nesiklauséte, kaip dainuoja didelé ju-
ros sraigé? Ji tuscia ir negyva, bet su-
renka aplinkos garsus ir juos rezonuo-
ja. Ir a$ esu tokia sraigé. Kol aplinkui
“girdédavau zodzius ir mintis, tol juos
sugerdavau ir paskui savotiskai rezo-
nuodavau. Ir bidavo keista, kad pas-
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kui ty minciy nei Jus, nei kiti nelaiky-
davote savomis. Bet dabar — kg gali-
ma rezonuoti tyloje? Jau beveik metai,
kai nieko daugiau negirdime tik isa-
kymus. Teturiu porg knygu ir daugy-
be atsiminimy. Kartais ateina diena,
kai atrodo iStustéjusios visos atsargos
ir iSdziuve visi Saltiniai. Tada darosi
graudu paimti laiskq, kurio tik ketvir-
toji dalis uzpildyta. Suprantu — néra
lengva rasyti mums. Puikiai suprantu
tq sunky jausmgq, kai reikia kalbéti su
luoSu ar siaip gyvenimo nuskriaustu.
Darosi liidna, kad negali duoti to, ko
jam truksta. Bet pamirskite tai. Kalbé-
kite visai paprastai, kaip seniau, pries
metus. Zinau, kad eilutése ir tarp eilu-
¢iy surasiu tai, ko tuo metu labiqusiai
reikia.

Tarp jvairiy popieriu suradau To-
bijo giesme. Graudu ligi asary. Kaip
labai mes esame artimi ir suriSti —
mes, VieSpaties vaikai! Kg reiskia
tukstan¢iai mety ir tukstanciai myliu
— mes vienas kitq pasiekiame zodziu
ir Sirdimi. Ir Tobijas, lyg brolis, ateina
paguosti Siandien. Jis kalba kaip tik

tai, ko reikia, kad pajégtume atplésti

mintis nuo sielvarto. “Jis iSbarsté jus
tarp tauty, Jo nepazistanciuy, kad skelb-
tuméte Jo stebuklus ir pamokytuméte,
jog néra kito visagalinc¢io Dievo, kaip
tik Jis... Jis nuplaké mus uz musu netei-
sybes, Jis iSgelbés mus savo gailestin-
gumu”’.



Zinau, kad Jus stebina mano laisko
minorinis tonas. Taip paprastai nebu-
na. Bet as kelioms dienoms esu atleis-
ta nuo darbo, o ¢ia gyventi galima tik
su nuolatos pavargusiomis rankomis
— tada Sirdis skamba, tada galvoji,
susidarai iliuzijg, kad keli daugelio
nastq. O drauge su poilsiu ateina ir
tikroves nujautimas — esi tokia skur-
di, tokia maza Sitoje taigu platybéje,
kad ju niekados neisbrisi, o kalnai ta-
da tokie dideli ir sunkus, kad gali su-
gniuzdyti visas viltis ir pasitikéjimgq.
O be to, visi gandai slegia sunkiau uz
tu kalny Sesélius. Ar beliks ranku, ku-
rios sitbuos varpus, ar beliks sirdziy,
kurios mylés Ausros Varty Moting?
Ar bebus pas kq grizti? Ak, Téve, ko-
dél Viespats savo maldoje mus iSmo-
ké kalbeti tik apie duong, kodél Jis
nieko nepasaké apie namus? Téve,
prasykit mums namy, tikry namuy, o ne
tik padangciy nuo lietaus ir véjo.

Kur tie namai turéty bati? Ak, kar-
tais atrodo, kad visai nesvarbu. Atro-
do, kad ¢ia, ant skurdziausios pakran-
tés, galima butu pastatyti namelj. Jis
niekados nebiity per vargingas ar per
mazas, jeigu tik i ji visi susirinktume.
Nesijuokite — a$ kartais visai rimtai
galvoju: kam su baime ir nerimu lauk-
ti sunkios dalios? Kodél laisva valia
paciam nepasirinkti Sio kelio? Juk vis
tiek visy tokia dalia — esu tikra. Taip
sako protas, bet tequl tik pusteléja ve-
jas i$ anos Salies, tequl tik varpo aidu
skambteléja darbo jrankiai — ir Sirdis
pamirsta viskq. Ir visa galia Saukia —
namo, Dieve, namo! Ir zinau, kad na-
mai niekur kitur negali buti, kaip tik
ten. Ir tada zinau — sugrisiu, vis tiek
sugrisiu. Ir tikéjimas pasidaro didesnis
uz logikq.

Nezinau, Téve, ka dar galédiau
Jums parasyti. Nenoréciau, kad susi-
darytuméte klaidingg vaizdg — kad
esu iSvargusi ir nusiminusi. Ne, taip

néra. Tai tik nuotaiky tarpeliai. Siaip
esu ta pati, kaip visuomet — pilna jé-
gu ir energijos. Nepamirstu to, ko gy-
venimas iSmoké — uZsimerkti pries
juodq neziniq ir idéti savo rankas i Te-
vo delnus. Ir dar Sio to iSmokti — nesi-
sieloti savimi, savo menkumu. Kazko-
kia proletariska drgsa savotisku at-
spalviu nudazé ir santykius su Vies-
paciu. Atrodo, kad savo kasdieniniu
darbo drabuziu nesivarzyéiau eiti ir i
VieSpaties namus. Ir jei paklausty,
kaip as$ ¢ia patekau, netyléciau, bet
pasakyciau: “As labai ilgéjausi, sku-
béjau, pavargau; ir jei Tu liepsi iSeiti,
neberasiu daugiau dury, uz kuriy lauk-
tu pasigailéjimas; juk likai tik Tu!”

Yra dieny — apie niekq daugiau
negalvoji, tik apie darbo ir duonos nor-
mas. Jauties niekas daugiau, kaip tik
darbo jrankis. Ir esti taip, kad net mal-
dai nesurandi nei laiko, nei zodzio. Ir
praeini abejinga pro vargq ir nusimi-
nimq. Jautiesi tada, lyg butum Sity kal-
ny nuolauza — S$alta, Siurksti ir nie-
kam nereikalinga. Ir net tokiais atve-
jais islieka jsitikinimas ir jausmas, kad
vis tiek esi VieSpaties vaikas — Jo Sir-
dziai brangesnis uz visq Zeme, Jo ru-
pesciu taip apglobtas, lyg tik tu viena
tebiitumei Jo rapescio reikalinga. Ir $i-
ta taika su savimi yra kazkas nauja
man, nes pirmiau buvau linkusi perde-
tai analizuoti ir sielotis savo menku-
mu.

Jums nuobodu, kad tiek daug kal-
bu apie save. Bet i§ to turite spresti,
kaip labai man reikia ko nors daugiau
— zodziy, idéju, visko, ko gaudavau i$
Jusy ir kity. Suraskite laiko, Jus prisi-
menu daznai. Visus daznai prisimenu,
ir tai yra kazkokia atrama.

Viso geriausio, kg Viespats turi sa-
vo rankose, linkiu Jums! '
Ona
1949. 1V. 2.

91



S lINAF

MONTESORINIS AUKLEJIMAS

D. PETRUTYTE

IR JO PRINCIPAI

(Tesinys)

Montessori metoda galima laikyti
aukso viduriu tarp progresyvinio ir
tradicinio mokymo budy. Montessori,
suteikdama vaikui laisve ir pagerbda-
ma jo individualybe, uztikrina mus,
kad esminiai mokslo dalykai ir reika-
lingi bei kultiringi jgudziai bus per-
teikti jaunajai kartai. Ir i§ tikryju, mon-
tesorinése mokyklose vaikai iSmoksta
net daugiau, negu programos reika-
lauja. Montessori mokyklg laikeé
mokslo zidiniu, o ne ziniy perteikimo
ar socialinio prisitaikymo agentura.
Jos laisvés sqvoka reiskia pasirinkimo
galimybe tarp gerai ir moksliskai pa-
ruosty aukléjimo priemoniy arba pra-
timu. Neziurint kg vaikas bepasirinkty,
jo laisve apriboja medziagos paskirtis
ir jos vartojimo budas. Pvz. lazdytes
gali buti naudojamos ilgio pazinimui,
skai¢iavimui arba matavimui, bet ne
Saudymui ar dar kokiam kitam tikslui.

Vaiky Nameliuose vaiko aukléji-
mas — ne mokymas — prasideda nuo
dveju su puse mety amziaus. Tai pats
tinkamiausias laikas jgimtoms vaiko
galioms, paruostoj aplinkoj, atsiskleis-
ti ir normaliai plétotis. Priesmokykli-
ne grupe sudaro ivairaus (2, 3, 4, 5 m.)
amziaus vaikai. Kiekvieno, kad ir pa-
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ties jauniausiojo, vaiko individualybé
yra pagerbiama ir kartu sudaromos
jam kuo geriausios sqglygos ne tik
bendrauti su kitais, bet ir visuomenis-
kai auklétis. Nuo pat jauny dieny vai-
kas jpranta tvarkingai veikti, nekliu-
dyti kitiems, nenaikinti ir negadinti
daikty. O svarbiausia — iSmoksta,
kaip mokytis.

Montesorinéj aplinkoj vaikai doz-
niausiai dirba individualiai, o ne gru-
pémis. Tadiau tas vaikas, kuris kliudo
kitam, mandagiai, bet grieztai yra
ispéjamas. Jei vaikai nori, jie gali
dirbti po du ar tris kartu. Tik tuo atve-
ju auklétoja daboja, kad stipresnieji
nenustelbty silpnesniyju, uzgniauzda-
mi ju iniciatyvq bei veiklumg. M. Vai-
ku Nameliuose néra nustatytos uzsi-
émimuy tvarkos.

Pagarba ir privatumas kiekvieno
vaiko veiklai yra pats svarbiausias
dalykas montesorinéj aplinkoj. Visos
kitos taisyklés iSplaukia i$ Sito pagrin-
dinio principo. Vaikas jam skirtoj ap-
linkoj gali savo nuozitura laisvai judé-
ti i§ vietos i vietq, kalbéti, keisti uzsi-
émimus ar nieko nedaryti. Taciau Si-
tokia judéjimo ir iSsireiSkimo laisve



néra neribota. Pvz. vaikas negali
triukSmingai lakstyti, Sukauti, rékauti,
stumdyti kitus vaikus, vartyti daiktus
ar baldus. Salia laisves klaséje, Mon-
tessori suprato ir buting tvarkos reika-
lg. Jos metode asmens laisvé néra ab-
soliuti. Montesoriné laisvé yra sqlygi-
né ir jq riboja kity asmeny teisés bei
interesai.

AUKLETOJA — TARPININKE TARP
VAIKO IR APLINKOS

Visos priemonés yra sudétos zemo-
se, lengvai vaikams pasiekiamose,
spintutése arba specialiose lentynose.
Vaikas, laisvai pasirinkes jam patin-
kamg priemone, gali su ja dirbti tiek
ilgai, kiek tik jis nori. Tac¢iau pabaiges
pratimg, jis privalo tg priemone veél
tvarkingai padéti i jos vietq. Kadangi
kiekviena priemoné turi savo paskirt
ir tarnouja kuriai nors problemai
spresti, tai ji ir privalo buti vartojama
tam, kam yra skirta. Auklétoja supa-
zindina vaikqg su aplinkos taisyklémis
ir priziuri, kad Sioj mazoj bendruome-
néj buty ju laikomasi. Vaikas turi tei-
se prasyti auklétojos ar kity vaiky pa-
galbos. Todél montesorinéj aplinkoj
labai daznai matysime, kaip penkme-
¢iai padeda trimeéiams ir atvirkSciai.
Tai visuomeninio gyvenimo pirmieji
kultiriniai Zingsniai.

Montesoriné auklétoja taip pat yra
saistoma daugelio taisykliy, kurios at-
spindi Montessori metodo filosofijq.
Ji turi buti nuolanki ir visuomet pasi-
ruoSusi patarnauti vaiko energijai. Ji
privalo stebéti ir moketi suprasti vai-
ko sielos virpesius. Jos kalba turi buti
trumpa ir aiski. Ji neprivalo versti vai-
ko kg nors daryti arba liepti jam mo-
kytis. Tatai turi ateiti i$ vaiko. Kai vai-
kas parodo susidoméjimg kokia nors
sritimi, ji privalo jam sumaniai padeé-
ti, kad jis galéty iSmokti tai, kuo do-
misi. Sumani gerai pasiruosusios auk-

létojos pagalba veda mazg vaikg
zingsnis po zingsnio i savo judesiy ap-
valdymqg ir dziaqugsmingq ziniy jsigi-
jimgq.

Daugeliui, tik pavirSutiniskai ste-
bint, atrodo, kad montesorinéj aplin-
koj vaikui yra leidziama sauvaliquti ir
tenkinti savo uzgaidas. Tai stebint
atrodo apsirikimas ar nesusiprati-
mas. Cia néra vietos nei vaiko sauva-
liavimui, nei jo uzgaidoms. O jei taip
atsitinka, kad vaikai, negaudami is-
mintingo vadovavimo, ima sauvalicu-
ti, triukSmauti, skricusti vieni kitus ir
visai nesidométi protiniu darbu, tai
nereikia kaltinti Montessori metodo ar
jos filosofijos. Dazniausiai tokiais at-
vejais tik metodo interpretatoré —
auklétoja buvo pasiklydusi. Be abejo,
ji nesuprato arba klaidingai suprato
laisvés ir drausmés sqrysj, kuo remia-
si visas Montessori metodas. Bandy-
kime atskirti pelus nuo gridy. Pama-
te pely, nemanykime, kad viskas tik
pelai. Pvz. jei vaikas, iSbuves M. vai-
ku nameliuose porg mety, iSeina is ju,
nemokédamas pats saves tvarkingai
aptarnauti, nesugebédamas konstruk-
tyviai namuose uzsiimti, nenorédamas
mokytis, tai ¢ia ne vaikas kaltas ir ne
metodas, o tik metodo interpretatore,
aiskiai nesupratusi principiniu dalyky,
kurie paprastai veda vaikg i pazanggq,
o ne i chaotiskq elgsenq.

PARUOSTA APLINKA — VAIKO
MOKYTOJA

Daznai tenka girdéti Sitaip keliant
klausimq: gerai, vaiko asmenybé ir
individualybé yra pagerbiamos; jam
leidZziama laisvai rinktis priemones ar
pratybas arba ir visai nesirinkti, bet
koks uztikrinimas, kad vaiko pasirin-
kimas bus iSmintingas ir ji vedas i pa-
zangq? Grazu kalbéti apie laisve ir in-
dividualybe, bet mes gerai Zinome,
kad mokymas reikalauja grieztos pro-
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gramos ir pamokuy, be kuriy ir moky-
masis yra nejimanomas. Kokig gi pro-
gramg pateikia Montessori metodas?

Montessori gerai zinojo, kad mazas
vaikas negali ir nepajégia suprasti, ar
jam pradétuoju takeliu reikia eiti ar
ne; ar jam pradétgji pratimg reikia
baigti ar ne? Todél nesvarbu, koks
vaiko asmeninis pajégumas bebiity,
vis tiek jo pirmasis uzdavinys yra ap-
valdyti savo kung, kuris reiskiasi ju-
desiais. Kai vaikas pajégia kontroliuo-
ti ir vertinti savo judesius, tai jis leng-
vai supranta reikSme ir svarbg ty ver-
tybiy, kurias pateikia musy kultara.
Montesoriskai aukléjamas vaikas, t. y.
budamas laisvas, su malonumu is-
moksta ir rasyti, ir skaityti, ir skaic¢iuo-
ti iki 6 m. amziaus. Ir be to, jis jau yra
pasiruoSes aukstesniems mokslo da-
lykams: gamtai, algebrai, geometrijai,
geografijai, gramatikai ir sintaksei.

Montessori niekuomet neziuréjo i
vaika, kaip i kokj ypatingg tvarinj, tu-
rinti grynai jgimtg sugebéjimg isisa-
vinti mokslo dalykus bei musy kulturg
ir galintj iSreiksti save dazais ar tep-
tuku. Montessori, prieSingai moder-
niesiems mokytojams, tvirtino, kad
vaikas turi ir privalo mokytis, nes ne-
simokydamas, aisku, nieko neiSmoks.
Jai sékmingai pasiseké iSspresti §j
klausimq, surandant, kq ir kaip pada-
ryti, kad vaikas noréty mokytis ir mo-
kydamasis jaustusi laimingas bei pa-
tenkintas. Todél tuo paciu metu, kai
montesoringj aplinkoj yra pagerbiama
vaiko laisvé, stengiamasi tq laisve
kontroliuoti neprievartiniu biidu, nu-
kreipiant jg teigiama ir kurybine link-
me. Tadiau, kaip tai daroma, nepazei-
dziant vaiko laisvumo, yra metodolo-
ginis klausimas.

Montesoriné klasé — tai miniatitira
to pladiojo pasaulio, i kurj jis ruosia-
mas jzengti. Visos priemonés yra tik-
ros (daugiausia luztamos ir duztamos),
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tinkamos vaiko naudojimui. Mokslo
priemonés, baldai ir jrankiai atitinka
mazo vaiko psichofizinius poreikius.
Tai viena i$ esminiy priezasciy, kodél
vaikai jas mégsta ir mielai naudoja,
visai nejausdami, kad mokosi ir yra
mokomi. “Daiktai yra pirmieji ir ge-
riausieji vaiko mokytojai”, sako Mon-
tessori. Pratimai, kurie vaikg domina,
yra suskaldomi i sudétines dalis ir pa-
laipsniui vaikui pristatomi. Visa tai ne
tik priimtina vaiko protui, bet ir ska-
tina ji veikti, kartojant tg patj pratimg
vél ir vél, kol pasiekiamas tikslas —
kol iSmokstama.

Graziai, tiksliai ir estetiskai paga-
mintos aukléjimo priemonés ypatingai
lengvai sudomina vaikqg, tartum pri-
riSdamos prie saves jo laky démesi.
Montesorinés saviauklos ir saviskatos
priemonés prieSmokyklinio amZiaus
vaikams yra tokio pat svarbumo, kaip
Skinnerio ir Pressio (Pressey) moko-
mosios masinos mokyklinio amzZiaqus
vaikams. Autoritetai pripazjsta, kad
Montessori jau anais laikais pranoko
véliausias mokymo ir mokymosi sq-
vokas ir teorijas. Siuolaikiniai garsie-
ji mokymo teoriju skleidéjai sutinka,
kad Montessori samprata tuo klausi-
mu ir Siondien ne tik néra pasenusi,
bet dar daugumui Zmoniy per nauja,
kad jg galima bity efektingai praktis-
kai panaudoti.

Stalad, kédés ir kiti baldai bei jran-
kiai montesorinéje aplinkoje yra ma-
i, atitinkg vaiko ugj ir pajégumg, ta-
¢iau alfabeto raidés bei skaitmenys,
pateikiami vaikui, yra dideli. FiziSkoji
aplinkos-dalis yra priderinta prie ma-
zo vaiko ugio, kai tuo tarpu simboliai,
kurie tarnauja besivystancioms vaiko
jusléms, yra padidinti. Mokslo daly-
kai, kuriuos vaikas privalo iSmokti,
yra pristatomi stambiais pavidalais,
bet paprasta ir aiskia forma.

(B. d.)









e SBRSEETEENS

Klausimai jaunimui

Norime suaktyvinti $j jaunimui skir-
tg skyriy. Redakcijon Siais metais yra
pakviesta jauna studenté Eglé Juod-
valkyté, kuri padés organizuoti jauni-
mo pasitarimus, diskusijas ir konfe-
rencijas. IS ty jaunimo diskusiju galés
gimti jdomiuy straipsniy. Pradziai Cia
norime visiems jauniesiems skaityto-
jams pateikti keletq klausimuy, i ku-
riuos laukiame atsakymy. Néra reika-
lo atsakyti i visus klausimus, galima
pasirinkti tik jdomesnius.

1. Kq gero ir kg blogo atneseé II Va-
tikano Susirinkimas?

2. Kaip trumpai charakterizuotum
dabartinio jaunimo religijg? Kq jie ti-
ki, ko netiki, kaip jie stengiasi iSreiks-
i savo religijg?

3. Ar ekumeninis sqgjudis (bendravi-
mas su kitomis tikybomis) yra naudin-
gas? Ka reikétu keisti? Kaip ji pagy-
vinti?

4. Dabar jau kiekvienas turi drau-
gy ar draugiy, sukirusiy misrias Sei-
mas. Kg rodo praktika? Ar yra ne-
sklandumu? IS kur jie kyla, jeigu yra?

5. Palyginti gana daug jauny Sei-
mu dabar skiriasi. Dél ko?

DALIA REKLYTE - ALEKNIENE

Dailininké Dalia Marija Réklyte-
Alekniené, dr. Vytauto ir Vilmos Rék-
liy dukra, gimé Suvalkijos Sirdy —
Marijampoléje 1944 m. geguzés meén.
17 d. I Amerikq atvaziavo 1950 m.
Gimnazijoje buvo uoli skauté ir daly-
vavo Jaunimo Centro tautiniy Sokiy
grupéje. 1968 m. Cikagos Meno Insti-
tuto mokykloje jsigijo bakalauro laips-
nj (B.S.A.). Dabar toje pat mokykloje
ruoSiasi magistro laipsniui (M.F.A.)

Praéjusiais metais Dalia istekéjo uz
dr. Vito Aleknos. Ji yra jau dalyvavusi
daugelyje meno parody. Du kariu da-
lyvavo Cikagos Ciurlionio Galerijoje
suruostose parodose: 1968 m. — Lietu-
vos Nepriklausomybés 50 m. sukakties
proga suruostoje parodoje, o 1969 m.

— Jaunyjy Lietuviy Menininky Klubo
parodoje, kur laiméjo I vietq uz grafi-
kq. Daug karty yra dalyvavusi Cika-
gos Meno Instituto mokyklos parodo-
se. Taip pat dar dalyvavo Old Town
Art Center ir Rosner Galerijos parodo-
se. Rosner Galerijos parodoje 1970 m.
laiméjo I vietq.

Dalia yra mokytojavusi Cikagos
Meno Instituto mokykloje 1968-1969 m.
— désté vario raiziniy (etching) mengq.
Dabar ji dar studijuoja ir fotografijos
mengq.

Nuo siy mety pradzios Dalia Rékly-
te-Alekniené jeina j “Laisky Lietu-
viams” redakcinj kolektyvq — rupina-
si Zurnalo menine i$vaizda. Sis nume-
ris yra iliustruotas jos darby nuotrau-
komis.
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6. Ar vyresniosios ir jaunesniosios
kartos pozitros i lytine sriti (i seksq)
yra vienodos, ar skirtingos? Jei skir-
tingos, kuo skiriasi?

7. Kaip ziuri j narkotiky vartojimqg?
Kas jounimg paskatina pradéti vartoti
narkotikus, rikyti ir gerti?

8. Kaip ziari i studentijos ricuses:
kokios ju priezastys, koks tikslas, ar
vartojamos teisingos priemoneés?

S. Mégink duoti recepta rasiniam
klausimui iSspresti.

10. Ar iSeivijos lietuviams reikalin-
gos partijos?

11. Kaip ziuri i vyresniyju gincus

BALTOSIOS LELIJOS

Buvo pavasaris. Zydéjo medziai ir
krumai, o pievose — géliu gélelés.
Skaisti saulé sildé ir gaivino visq gam-
tg. Ne tik laukuose, bet ir miestuose
zmonés dziaugeési pavasariu. Visi, kas
tik gyvas, skubéjo i orq: suauge vaiks-
¢iojo miesto gatvémis, darbininkai ir
namy statytojai dirbo be kepuriy ir be
silty drabuziy. Vaikai, kaip zali zirniai,
iSsibarsté i gaives ir laimingi zaide,
bégingjo, Sukavo... O padangéje Cire-
no vyturys.

Vilniaus mieste, prie pat graziosios
Katedros baznycios, pasistaciusi dvi
pintinéles, pilnas ivairiausiu lauko
géliy, Elzyté jas pardavinéjo. Ji labai
nedrgsiai kalbino kiekvieng praeivi
rodydama géliu puokste:

— Gal gélyéiy nupirksit? Prasom
pirkti géles! Cia zibutés, ramunés, pa-
kalnutés! Uz pinigéli bukietukas! Pra-
som pirktil...

Vienas kitas praeivis pirko, kai ku-
rios ponios nusipirkusios segési prie

g8

dél bendravimo su atvykstandiais is
Lietuvos musy tautiecicis? Ar manai,
kad tie gincai nuolat astrés, ar pama-
zu Svelnés? Kaip juos susSvelninti?

12. Kokius kitus klausimus sialytum
spresti "LaiSkuose Lietuviams”?

Sia proga dar norime pakviesti vi-
sq lietuviskgji jaunimg dalyvauti
"Laisky Lictuviams" paskelbtame kon-
kurse. Konkurso tema: “jaunimas da-
barty ir ateity”. Placiau apie §i kon-
kursq buvo rasyta “L. L."” vasario meén.
numeryje, bet yra skelbimas ir Siame
numeryje.

Redakcija

VANDA FRANKIENE - VAITKEVICIENE

dailiy sukneliy. Tadiau daugelis €éjo,
skubéjo ir nekreipé jokio démesio }
mergaite ir jos géles. O, kad jie zino-
ty, kaip jai svarbu uzsidirbti pinigy,
kaip svarbul... Gal jie visi tada pirk-
tu?l... Gal?l...

Gatve bégo keli berniukai. Jie stum-
dési, Sckinéjo ir dairési aplinkui. Vie-
nas jau didekas, pasiSicususiais plou-
kais, slokuotu veidu, pamaié geliy
pardavéjqg Elzyte ir iSgirdo jos balsq:

— Prasom pirkti géles. Gal géliy
bukietukq?!... Zibutés, ramunés, pa-
kalnutés! Uz pinigélj bukietukas!

PriSoko vaikézas prie Elzytés ir su-
Suko, ja pameégdziodamas:

— Prasom pirkti géles! Uz pinigeélj
bukietukas! AS$ nupirksiu, — susuko
jis ir spyré koja géliuy krepselj. Visos
gelés pabiro, o visi kiti jo draugai eme
mindzioti, trypti géles. Sulauzé pinti-
néles, sunaikino visus ziedus ir nubé-
go juokdamiesi, patenkinti, vis dar
Saukdami:



— Prasom pirkti géles! Uz pinigelj
bukietukasl...

Issigandusi ir labai nusiminusi mer-
gaité émé gailiai verkti. Priglaudé gal-
vg prie Katedros sienos ir kukciojo,
verké, raudojo. Kad tie negeri vaike-
zai zinoty, kaip jai buvo svarbu uzsi-
dirbti pinigy, kaip biiina, kaip reika-

lingal... Téveliai neturtingi, ten uz
miesto, prie lauky ju maza trobeleé.
Troboje dar Sesi mazi vaikai — Elzy-

tés broliai ir seserys, ir visada truksia
duonos, o ypac¢ ziemgq, nes tada neturi
darbo tété. Ji — pati vyriausioji, ji pa-
siryzo padéti téveliams, kad niekados
nepritrikty duonelés. Dabar géles par-
davinéjo, paskui i§ misko zemuoges,
o po to — avietes, mélynes ir grybus.
Uzsidirbs piniguy, ir bus duonos, o gal
ir pyrago. O kitgmet gal ir batelius
nusipirks... Taip ji svajojo, ir, tik pro-
déjus uzdarbiauti, jg nuskricudé vai-
kézai. Staiga ji nusiSluosté asSaras ir
sugalvojo bégti vél | pievg nauju gé-
liy prisiskinti. Pasizitréjo i savo basas
kojas, tokias paraudusias ir pavargu-
sias, o pievos — tolokai uz miesto.
Reikia pirma pasilséti, pagalvojo. Su-
sirinko sulauZytas pintinéles ir nuliii-
dusi atsisédo ant baznycios laipty.

Staiga atsidaré baznycios durys ir
pasirodé nedidelis berniukas. Abiejose
rankose jis laiké po pintinéle, pilng
zydin¢iy ir nepaprastai kvepianciu
balty leliju. Jis prisiartino prie Elzyiés
ir maloniai jg prakalbino:

— Maciau, kaip tave nuskricudeé
isdykeliai berniukai. Girdéjau, kaip
verkei. Noriu tau padéti. Imk, Elzyte,
mano uzaugintas lelijas. Uztikrinu,
kad jas parduosi! — Tai tares, padave
nustebusiai mergaitei pintinéles su le-
lijomis. Nespéjo Elzyté padékoti, kai
jis, tas nepazistamas gerasis berniu-
kas, kazin kaip pasidaré Sviesus, kaip
angelas. Vir§ jo galvos buvo karalis-

koji kartina ir baltutis, auksu papuos-
tas apsiaustas dengé jo pecius. Uz va-
londélés jis, meiliai Sypsodamasis,
pradingo uz baznyéios dury.

Elzyté patryné akis abiem rankom,
nes pagalvojo, kad buvo uzmiqgusi,
kad tai tebuvo grazus sapnas. Taciau
prie§ jg stovéjo dvi pintinélés, pilnos
graziausiy, balty lelijy. Ir aplinkui kve-
péjo nepaprasti ziedai. Ji buvo nuste-
busi ir pradziugusi. Dar mergaité ne-
spéjo nulipti nuo laipteliy, kai vienas
pro Salj eings ponas susuko:

— Kokie puikiis ziedai!l Mergaite,
parduck man porg leliju!

Elzyté padavé jam du Ziedus. Sis
davé jai auksinj pinigg ir nuskubéjo
tolyn. Vos spéjo Elzyté rinkti pinigus.
Apspito jg moterys ir vaikai, ir visi
noréjo nors po vienqg ziedg nusipirkti,
nes lelijos buve nepaprastai baltos,
kvepiancios ir grazios. Bematant neli-
ko lelijy ziedy. Abi pintinélés buvo tus-
Cios, o Elzytés drobinés prijuostés ki-
Sené buvo pilna pinigu. Mergaité
dziaugési ir pasijuto nepaprastai lai-
minga. Ji panoro padékoti gerajam
berniukui ir netgi su juo pasidalinti
uzdirbtais pinigais. Tik nuostabu, kad
jis buvo pradzioje paprastas berniu-
kas, o paskui — toks grazus karalaitis!

Skubiai pasiémé tuséias pintinéles
ir, pravérusi sunkigsias baznycios du-
ris, jéjo vidun. Juk ji maté, kaip jis i
baznyc¢iq nuéjo!

Iéjusi apsidaireé, ieskodama gerojo
berniuko, bet kaip nustebo: baznydia
buvo tustutélé — niekur jo nesimaté.
Tik viename suole sédéjo senas vie-
nuoliz ir meldési. Nusiminé mergaite,
nezinodama, kur ji surasti. Staiga ji
pamaté Soniniame dltoriuje statuléle.
Ten stovéjo jaunutis berniukas, kara-
lai¢io rubais pasipuofes; ant galvos
turéjo karting, o rankoje laiké baltg
lelijq. Jis meiliai zZituréjo i jg Sypsoda-
masis. Elzyté atpazino ji. Taip, tikrai,
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tai jis! Parpuolé ant keliy, garsiai dé-
kodama:

— Aciu, Sventasis vaikeli, aéia! Tu,
tikrai tu man pasirodei! Tu davei man
lelijy ir man padéjail...

Tuo metu priéjo prie klupancios
mergaités senukas vienuolis ir taré:

— Tai sventasis karalaitis Kazimie-
ras — beturciy globéjas. O va, ten pa-

zvelk, merqgaite, — parodé vir$ alto-
riaus sidabrinj karstg. — Ten jis ilsisi
mires.

Papasakojo Elzyté vienuoliui savo
ivyki ir parodé, kiek gavo pinigy uz
parduotas iS Sventojo karalai¢io gau-
tas géles. O kai noréjo parodyti tus-

¢ias geéliy pintinéles, ju neberado —
jos buvo pradingusios.

Ir nuostabu: nuo to laiko Elzytei ir
jos broliukams bei sesutéms niekados
duonos nepritriko, o tétei nebepritri-
ko darbo.

Visq gyvenimg Elzyté meldési ir
garbino Sventqji karalaitj.

Garbina ir myli ji visi lietuviai. Jis
yra Lietuvos jaunimo globéjas. Sviedia
jo geroji siela virs graziausiojo Gedi-
mino jkurto Vilniaus miesto, kaip Svie-
Cia skaisCioji zvaigzdé dangaus meé-
lynéje.

(Is spaudai ruosiamos knygos
“Uzburtos kanklés”)
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“LITUANUS” ZURNALO LIKIMAS A. PETRAITIS

(Jo 15 m. sukakties proga)

Musuy laikrasciy bei Zurnaly bukle
ne geréja, o blogéja, ypac¢ zurnaly.
Daugumas ju i§ prenumeraty neissi-
vercia, tad reikalingi finonsinés para-
mos i$ Salies. Darosi kaskart sunkiau
susirasti ir bendradarbiy. Rezultatas —
zurnalas véluoja ir turinys negeréja.

Atrodo, kad sunki Lituanus zurnalo
padétis, nors jis jau mini 15 m. sukak-
ti. Vienintelio lietuviy zurnalo angly
kalba buklé turétuy, rodos, buti gera,
nes per tq laikq jau priaugo nemazas
skaiCius jauny intelektualy, mokanciu
angliskai rasyti ir atsistojusiy ant savuy
koju. O vis délto taip néra. Pastaruoju
metu zurnalas tiek véluoja ir tenkinasi
tokia medziaga, kad kai kuriuos nu-
merius vargu ir zurnalu galima beva-
dinti.

Kas yra zumalas? Paprastai tai yra
periodinis leidinys, kuriame Salia
mokslo bei meno straipsniy ar kuriniy
skiriama vietos ir aktualiai apzvalgai
— informacijai apie svarbius jvykius,
recenzijoms ir kt. IS tikryju be aktua-
lios, su laiku susijusios apzvalgos Zur-
nalas buty nebe zurnalas, ir tuo atve-
ju jo periodiskumas nustoty prasmes.
Kai Zurnalo numeriai uzpildomi vien
meno kuriniais ar filosofiniais straips-
niais, zurnalas pavirsta chrestomatija
ar straipsniy rinkiniu. Lituanus pasta-
ruoju metu kai kuriais numeriais kaip
tik ir pasirodé tokiais straipsniu rinki-
niais ar meno kuriniy leidiniais.

Kodél taip atsitinka, Sio rasinio au-
toriui néra konkreciai zinoma, bet ten-
ka manyti, kad redakcija pritriksta
tokios medziagos, kokios ji norétu tu-
réti, ir tokiu atveju deda, kq turi. Me-
dziagos keturiems numeriams per me-
tus aplamai neturéty pritrukti. Atrodo,
kad nesiseka jg suorganizuoti, ir tos
nesékmés viena i$ pagrindiniy prie-
zasCiy, tur bat, bus ta, kad per daznai
keiCiasi redaktoriai. Per tq keliolika
mety ir redaktoriy buvo keliolika. Pra-
dedant 1964 metais, kai Zurnalas pra-
déjo eiti knygos formato, iki 1969 m.
pabaigos pastovus redaktorius téra
buves vienas dr. Tomas Remeikis. Ki-
ti redakcijoj dirbo po porg metuy, po
metus ar dar trumpiau. Suprantama,
kad tai negaléjo neatsiliepti zurnalo
pasiredymo reguliarumui bei jo pobu-
dzio vienodumui. Tai rodo, pavyzdziui,
faktas, kad 1967 m. kiekvienas nume-
ris turi kitoki puslapiu skai¢iy — nuo
64 iki 96.

Antras, tur bat, nemaziau reikSmin-
gas veiksnys yra leidéjai. Pradzioje
jais buvo Lietuviy Studenty Sgjunga,
o véliau, nuo 1964 mety, speciali Litua-
nus fundacija, i kuriq narius skiria Stu-
denty Sqjunga. Taip bent informavo
Draugas (1970. 1. 17). Taciau misu vi-
suomenei néra zinoma, kaip Studenty
Sgjunga sudaro tqg fundacijg — renka
ar skiria ir jei skiria, tai kas skiria
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fundacijos narius — valdyba ar gal
pirmininkas ir kokiu pagrindu, kuriam
laikui ir t. t. Bet turint galvoj, kad da-
bar Studenty Sgjunga vos vegetuoja,
kad ji egzistuoja daugiau popieriuje,
negu realybéje, kyla rimta abejone,
ar ji yra kompetentinga tokiq fundaci-
jg sudarinéti. Ten pat Drauge pazymi-
ma, kad “paskiri Fundacijos nariai
veikia visai savarankiskai, be priklau-
somybés studenty sqjungai”. Vadinas,
tie fundacijos nariai yra pilni Zurnalo
savininkai ar Seimininkai. Jie lemia
zurnalo turinj ir pobudj, ar bent gali
lemti, jie ir redaktorius parenka. Bet
misy visuomenei taip pat neteko gir-
déti, kad toji funddiija bity kada pa-
skelbusi savo paziuras i tai, koks zur-
nalas turéty bati, kam jis taikomas, ko
juo turi biiti siekiama ir t. t. ZodZiu,
nieko daugiau nezinome, negu yra
virSely parasyta, kad Zurnalas skelbia
straipsnius, lieCian¢ius Baltijos valsty-
bes, ypa¢ Lietuvg. Taip pat jie neskel-
bia, kaip sudaroma redakcija. Tik pas-
taruoju metu tas reikalas pradéjo ais-
kéti. Lituanus reikaly vedéjas Jonas
Kuéénas Sitaip paaiskino: “Su Tomu
(Remeikiu) iSkilo nesusipratimas, kai
buvo planuojama sportininky kelioné
i Lietuvq. Dauguma Lituanus leidéjuy
su Tomo nuomone nesutiko. Tomas i$
redakcijos turéjo pasitraukti” (Ateitis,
1969, Nr. 9). Vadinas, redaktoriai pa-
renkami ne pagal jyu sugebéjimus re-
daguoti, o pagal jy politines paziiiras
kuriuo nors klausimu. Redaktorius ga-
li buti geriausias, bet jei jis nebus lei-
déju “partijos” Zmogus, jei jo paziiiros
nesiderins su leidéju pazitromis, jis
negalés buti redaktorium. Bet su Sito-
kia diskriminacija leidéjai atsistoja
ant labai slidaus kelio, ant subjekty-
vaus partinio kelio, ir dél to rizikuoja
netekti ne tik kai kuriy galinéiy reda-
guoti Zmoniy, bet taip pat ir zurnalo
bendradarbiy ir skaitytojy. Sitoks nu-
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sistatymas negali iseiti Zurnalui j svei-
katq.

Kalbant apie zurnalo pobudj, mums
atrodo, kad jis, iSskyrus gal vieng kitg
numerj, aplamai issilaike pakankamai
gerame, akademiniame lygyje. Kaip
sektinas pavyzdys galéty bati kad ir
1968 m. numeriai, redaguoti profesoriu
A. C. Matulio, T. Remeikio, A. SuzZie-
délio ir Br. Vaskelio. Yra betgi gundy-
mu jo lygi ar pobudj keisti. Stai, pa-
vyzdziui, | Laisve zurnalas (1968, Nr.
44) rasé, kad “Siuometinis Lituanus
zurnalo turinys, atrodo, be vargo ga-
léety buti aprobuojamas Lietuvos oku-
panto”. To paties autoriaus nuomone,
tik “kartkartémis vienas ar kitas nu-
meris daré neblogqg jspudj”. Vadinas,
visi kiti blogi. ] Laisve bendradarbis
noréty, kad “Zurnalas turéty buti ski-
riamas vidutinio iSsilavinimo asme-
niui”, nes tokie esq valdo JAV-es, Ang-
lijg, Kanadqg, Australijg ir kitus ang-
liskai kalbancius krastus. Straipsnio
autorius su dziougsmu sutiko Zinig,
kad Lituanus redaguos dr. A. Klimas
ir dr. K. Skrupskelis, matyt galvoda-
mas, kad jie sugebés zurnalg pritaiky-
ti “vidutinio iSsilavinimo asmeniui’.
Tadiau i§ pirmo jy suredaguoto nume-
rio atrodo, kad zurnalas taikomas be-
ne dar Zzemesnio iSsilavinimo Zmo-
néms, kad norima jj pakreipti pigios
propagandos keliu. Kuone visas nu-
meris skirtas partizaninei temai. Pa-
grindinis straipsnis perspausdintas i$
V. Vardzio knygos, kuri amerikie¢iams
jou geriau zinoma, negu pats Litua-
nus. Kai kurie kiti straipsneliai menki,
ypa¢ apgailétina informacija apie Lie-
tuvos miestus (88 p.), kuri visai pase-
nusi. VirSelis su vyc¢iu, Gedimino stul-
pais ir miesty herbais yra toks, kuris,
anot Draugo, tiktu nebent pradzios
mokyklos vadovéliui ar sgsiuviniui.
Tie patys dalykai dar rodomi ir 90
puslapy. Zodziu, tai pavyzdys, kaip



nereikéty redaquoti. Antro numerio
medziaga geresné, bet tai, deja, néra
jau zurnalas, o iStrauky i§ A. Maceinos
ir J. Girniaus knyqguy rinkinys su jvadi-
ném pastabom, kuriose kazkodeél kal-
bama ne tik apie Maceing ir Girniy,
bet ir apie Salkauskj, Silkarskj ir Se-
zemang. Tai rodo, kad 1969 mety Litu-
anus neissilaiké 1968 m. lygyje ir ge-
rokai smuko. Tuo gal yra patenkinti
"vidutinio iSsilavinimo” lietuviai, bet
vargu bus patenkinti akademiniai
amerikiec¢iy sluoksniai, kuriems Litua-
nus buvo taikomas ir kuriems jis turé-
ty biti taikomas. Atrodo, kad nauja
kryptimi suka nauja zurnalo redakcija.
Redaktorius dr. A. Klimas yra labai
gery nory vyras, bet jo propagandos
supratimas daug kam atrodo gana pri-
mityvus. IS jo ligSioliniy pasireiSkimy
atrodo, kad geriausia propaganda
bus, jei iSsijuoses girsi lietuvius ir vi-
sa, kas lietuviska, ir kuo smarkiausiai
smerksi prieSus bei ju nedorybes ar
tik tariamas nedorybes. Tai rodo jo
ieskojimas priesuy, kur ju néra (balty-
slavy prokalbés Salininky tarpe), ar
skelbimas tokiy dalyky, i kuriuos ne-
galima rimtai ziaréti. Turime galvoj jo
straipsnelj viename zurnale, kur jis
lietuviy kalbg sitlo kaip kandidate j
tarptautine kalbg (Salia angly kalbos).
Todél ir suprantama darosi redakcijos
pastaba: “don’t take him entirely

seriously here”. Su Sitokia propagan-
da vargu toli nueisi, nes i$ tikryju aka-
geriausia

deminiuose sluoksniuose

propaganda yra ta, kurioje néra pro-
pagandos. Kitaip sakant, geriqusiai
lietuviy reikalui pasitarnauja grynas
mokslas, akademinis dalyko pristaty-
mas, o ne pigus reklamavimas. Lietu-
va ir lietuviai, juy teisinga byla yra
bent akademiniuose sluoksniuose ge-
rai zinomi dalykai, ir dél to néra rei-
kalo, kalbant apie tai, griebtis pigios
propagandos, kuri daugiau kenkia nei
padeda.

Néra girtinas ir daznas zurnalo vir-
Selio iSvaizdos kaitaliojimas. Visai ne-
blogas buvo virselis 1967-68 metais su
miniatiuriniu Baltijos valstybiy zeme-
lapiu ir jrasu, paaiskinanciu, kas tai
yra Lituanus. Tokj numerj paémus i
rankas, tuoj matyti, apie kq ¢ia raso-
ma. Nuolatinis pai§ymas virSely Sim-
tus karty matyty smatkeliy, kryziy ir
panasiy ornamenty zurnalg gerokai
nupigina.

Po visy Siy pastaby reikéty padary-
ti ivadas. Jos galéty biti tokios. Zur-
nalui reikéty atsakingesnés leidyklos-
firmos, kuri bandyty sudaryti ir pasto-
vesne redakcijg. Atsakingesné leidyk-
la sudaryty tvirtesnj finansinj pagrin-
dqg, o pastovesné redakcija galéty su-
daryti aiskesnj plang ateidiai ir uztik-
rinti reguliaresnj Zurnalo éjimg. L.
Dambritnas Akira¢iuose (1968, Nr. 4)
kélé mintj, kad Lituanus Zurnalg, gal
but, galéty pasiimti savo globon da-
bar jau organizuojama Pasaulio Lietu-
viy Mokslo Draugija. I$ tikryjy tai ba-
ty, gal but, vienintelé racionali iSeitis.
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AR TIKRAI DAUSOSE NERA

Prasidéjus tarpplanetiniam susisie-
kimui, tequ kol kas tik tarp zemés ir
meénulio, atrodo, ir Dievo buvimo jro-
dinéjimai turéty pereiti visai kiton
plotmén. Ne bitinai elektroninés skai-
¢iavimo masinos, jvairis kompiuteriai,
zmogaus proto ir ranky kuriniai turéty
padeéti Zzmogui artéti prie savo Kiréjo,
bet, kai zmogaus akims atsivéré iki
siol nepasiekiami erdviy horizontai,
kazkaip ar¢iau pradedi justi ir Dievg,
kurio sukurtos erdvés tiesiog stebina
ir svaigina zmogiskgji protq savo ne-
aprépiama platybe, savo didingumu,
visuotinumu ir nuostabiu tikslumu.

Stai dabar ne tik eilinioms pamoks-
lininkams, bet ir iSprususiems teolo-
gams atsivéré visai naujos galimybeés
liudyti ir skelbti Dievo buvimg, nes bet
kuriai antireliginei kovai bus vis sun-
kiau rasti argumenty pries Dievo bu-
vimg. Tikrai gaila to sovietinio kosmo-
nauto, kuris, tik pasiekes tolimyju dau-
su patj pakrastj, autoritetingai paneige
Dievo buvimg. O juk Jo buta ten pat,
Salia...

Kad sovietiné ateistiné propaganda
yra nevalyva ir kartais visiSkai juo-
kinga, bene geriausiai jrodé ju kosmo-
nauty skrydis i dausas. Pasisekus pa-
siekti numatytgjg orbitg ir pradéjus
sovietiniam erdviy laivui plaukti ap-
link Zeme, vienas ju piloty per radijg
autoritetingai suSuko: “Esu dausose,
bet ¢ia neradau ir nematau jokio Die-
vo!” Galimas dalykas, kad ir soviety
antireliginé propaganda pastebéjo to
pareiskimo absurdiSkumgq ir jo, regis,
nebenaudoja savajai antitikybinei ak-
cijai. Zinoma, toks naivus pareiskimas
i§ raudonojo kosmonauto lupy nesun-
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DIEVO? AL. GIMANTAS

kiai gali prajuokinti pradzios mokyk-
los mokinukq, o kq jau bekalbéti apie
suauqusj ir galintji bent kiek placiau
protauti zmogu. Kiekvienu atveju tas
“Dievo nesuradimas dausose” neduo-
da jokios garbés Siaip gal ir labai
mokytam pareiskimo autoriui, nes yra
perdaug naivus, tiesiog absurdiskas ir
jau jokiu budu nepagristas bet kuriuo
moksliniu metodu. Bet tai jau sovietuy
dalykas. Visais laikais biuta atviry ir
nieko nematancéiy akiy ir visiskai svei-
ky, bet nieko negirdin¢iy ausy...

Tuo tarpu, visa eilé amerikiniy as-
tronauty, turéjusiy progqg pasiekti dau-
sas, priesingai, kaip tik nevengé vie-
Sai pademonstruoti ir iSpazinti Visatos
Kiréjo buvimo. Juk ir pirmieji ameri-
kiediai astronautai, pasieke ménulio or-
bitq ir joje skrieje, nerado nieko kito
pirmiausia per radijg perduoti Zemei,
kaip skaitymq i§ Sv. Rasto, kalbanti
apie pasaulio sutvérimq. Tai buvo pir-
mosios Zmoniy akys, galéjusios stebéti
i§ ketvir¢io milijono myliy atstumo sa-
vajg mazgjg planetq, kabanciq nesi-
baigianéioje erdviy platybéje. Ir tos
akys, ir tie protai neskubéjo paneigti
Dievo buvimo, bet, prieSingai, liudijo,
kad turi buti visatos Tvéréjas, Kiiréjas,
Tvarkytojas, kuris nuostabiu tikslumu
tvarko visatq, planetas, kometas,
zvaigzdes. Jis yra vienas, tikras, ne-
abejotinas, aifkus, neginéijamas. Gal
vieniems tai bus Dievas, kitiems Abso-
liutiné Jéga, Centriné ASis, kitiems
Prad?ia ir Pabaiga, dar kitiems Nesi-
baigiantis Visuotinumas, Didzioji Mei-
1é, bet kiekvienu atveju visi sitlai ve-
da i tq taskq, kuri Zmogaus protas va-
dina Dievu.
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VISO AR IS VISO?

Lietuviy kalboje, norint nusakyti vi-
sq skaiCiy, visg sumgq, vartojamas prie-
veiksmis i§ viso, pvz.: Gavau i$§ viso
desimt laisky. Susirinko i$ viso Simtas
asmeny.

Statistiniuose leidiniuose, kancelia-
riniuose dokumentuose ir periodinéje
spaudoje labai daznai Salia prieveiks-
mio i§ viso vartojamas viso, pvz.:
Maistui isleista 100 dol., Sviesai — 5
dol., kurui — 10 dol., viso (=i$ viso) is-
leista 115 dol. Lietuviy kalbos kilminin-
ko linksnis vienas néra linkes prie-
veiksméti. Dazniausiai S$is linksnis
prieveiksméja su prielinksniais, pvz.:
be galo, is tiesy, is léto, arba su kito
zodzio kilmininku, pvz.: Kiek viso gero
(Iabo) gauni jplauky? Vadinas, zodis
viso prieveiksmine reikSme neturéty
buti vartojamas.

MOKO, O NE MOKINA

Misy tarméne labai daznai yra var-
tojamas veiksmaZodis mokintis. Si
veiksmazodzio forma taip yra misy
snekamojoje kalboje paplitusi, kad net
ir lituanistiniy mokykly mokytojai nuo-
lat sako: Tautinius Sokius mokina
(= moko) panelé Jonaityté. Petras la-
bai gerai mokinasi (= mokosi). Bendri-
néje kalboje sakome: mokytojas, mo-
kytoja. O juk reikéty sakyti mokinto-
jas, jeigu bendratyje vartotume mokin-
tis. Tac¢iau taip nesakykime ir to ne-
vartokime. Bendrinéje kalboje tevarto-
tinas veiksmazodis mokyti, mokytis.
Tad taip pat sakytina: mokytojas mo-
ko, mokinys mokosi ir pan.

JUNGTUKU BEI IR JOG VARTOJI-
MAS

Miusy sSnekamojoje kalboje jungtu-
kai bei ir jog néra daznai vartojami,
kai kuriose tarmeése jie visai nezinomi.
Be ju galétume apsieiti ir literaturinéje
kalboje, bet kartais jie gali buti labai
naudingi jungtuko ir bei jungtuko kad
pakaitalai.

J. Bal¢ikonio redaguotame “Dabarti-
nés lietuviy kalbos zodyne” sakoma,
kad jungtukas bei vartojamas artimes-
néms sqvokoms jungti, pvz.: tévas bei
motina, diena bei naktis ir pan. Taip ji
vartojo ir J. Jablonskis. Jungtukas bei,
gerai pavartotas, gali labai pataisyti
sakinio stiliy, jis padeda isvengti kar-
tais labai dazno jungtuko ir pasikarto-
jimo. Stiliaus reikalui jungtukas bei
jau ir senyjy musy rasytoju buvo kai-
taliojamas su jungtuku ir. Pvz.: Nemy-
lékimés zodziais bei liezuviu tiektai,
bet darbu ir tiesa (M. Dauk$a). Bet ir
bitins jau Seimynq savo pabudint ir
prie darbo siyst bei kq pelnyt n’uzsi-
mirso (K. Donelaitis).

Jungtukas bei labai tinka vartoti ir
tada, kai norima sugrupuoti sqvokas,
pvz.: Ten susirinko daug vyry bei mo-
tery ir berniuky bei mergai¢iy. Cia yra
sugrupuoti vyrai su moterimis ir ber-
niukai su mergaitémis, bet jeigu neno-
rétume sugrupuoti, o tik visus iSskai-
Ciuoti, tai §j sakinj taip pasakytume:
Ten susirinko daug vyry, motery, ber-
niuky ir mergaiciy.

Jungtukas jog kartais gali buti var-
tojamas vietoj jungtuko kad, o jungtu-
kas kad visuomet gali buti vartojamas
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vietoj jungtuko jog. Jungtukq jog gali-
ma vartoti papildinio ir veiksnio Salu-
tiniams sakiniams prijungti. Pvz.: Da-
bar apsisakiaqu visai giminei, jog nie-
kuomet iS savo krasto nevaziuosiu (J.
Jablonskis). Matai pati, jog aptekome
darbais (Zemaité). Zinau, jog tu mane
myli. Atsitiko, jog moteriSké apako
(J. Jabl.).

Taip pat jungtukqg jog, vietoj kad,
galima vartoti iSeities reikSme turin-
tiems Salutiniams sakiniams prijungti:
Zal¢io dantys tokie smulkuciai, jog ne-
galéty jais né jdréksti zmoqui (J. Jabl.).
Motina taip susuko, jog ir kaimynai is-
girdo (Zem.). Taip isdéjo, taip isdirbo,
jog Suva meésos neésty (J. Jabl.).

Niekada negalima vartoti jungtuko
jog, jungiont Salutinius tikslo aplinky-
bés sakinius, ¢ia turi bati pavartotas
tik jungtukas kad arba senybinis
idant. Todél yra taisytini tokie saki-
niai: Manau, kad vaikas praso tévg
pinigy, jog (=kad) galéty nusipirkti
saldainiy. Girdéjau, kad tévas uzdrau-
dé sunui vazinéti aqutomobiliu, jog
(= kad) isvengty nelaimiy. Norint Siuo-
se sakiniuose iSvengti du kartu pasi-
kartojanc¢io kad, galima vartoti jog,
vietoje pirmojo kad. Bty teisinga taip
pasakyti: Manau, jog vaikas praso té-
vq piniqy, kad galéty nusipirkti sal-
dainiy. Girdéjau, jog tévas uzdraudeé
sunui vazinéti cqutomobiliu, kad is-
vengty nelaimiy.

GI AR 0O?

Lietuviu kalboje gi yra ne jungtu-
kas, bet pabréziamoji dalelyté. Kartais
sakinyje jag galima pakeisti zodeliais
juk, tai, tik. Pavyzdziai: Kelk, gi jau
primiegojai. Gi ar ir tu eisi? Gi ziuriu
— devyni vilkai vienqg bite bepiaung.

Daznai spaudoje tenka pastebéti
zodelj gi vartojant vietoj jungtuko o.
Tai yra klaida. Zodelis gi negali eiti
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jungtuku priespriesiniuose sakiniuose.
Pvz.: Jis vakar visq dienq sportavo, gi
(= o) Siandien né i§ lovos nesikelia.
Kalbéjome apie Maironj, gi (= o) da-
bar pakalbésime apie jaunuosius poe-
tus.

Cia dar bus naudinga pridurti, kad
dalelyté gi su nekaitamomis kalbos
dalimis rasoma drauge, o su kaitomo-
mis atskirai. Pvz.: Kurgi tu eini? Argi
tai tiesa? Ko gi tu lauki? As gi ten ne-
buvau.

TURIU LAIMES AR LAIME?

J. Balcikonis visiskai pagristai tai-
sydavo kai kuriy abstrak¢iu daiktavar-
dziy kilmininkq, vartojamgq ten, kur i$
tikryjy reikia galininko, pvz.: Jo kalba
man padaré gero jspudzio (=gerq
ispudj). Geras maistas zmoqui turi di-
delés reiksmés (= didele reiksme).
Reiskiu gilios uzuojautos (= didele, tik-
rq uzuojautq). Turéjau laimes (= lai-
me) ji pazinti. Siy kilmininky taisymqg
galima pagristi tuo, kad daiktavar-
dziams jspudis, reiksmé, uzuojauta,
laimé dalies kilmininkas nebudingas.
Juk i$ tikruju dalykai, kuriuos pasako-
me tais daiktavardziais, paprastai ne-
dalijami, neskaidomi j dalis. Kiekvie-
nu atveju lengviau suprasti visumg.
Jeigu jau reiskiama kam uzuojauta, tai
turima galvoje jos visuma, o ne dalis;
jeigu jau kas padaré mums jspudj, tai
¢ia taip suprantama visuma, o ne ko-
kia to jspudzio dalis ir t. t.

KELI SPAUDOJE PASTEBETI
NETIKSLUMAI

Kas ¢ia tokio (= Tai kas, nesvarbu),
kad jis neatvaziuos.

Istaigos tvarkomos sulig naujy rei-
kalavimy (= pagal naujus reikalavi-
mus).

Ir prie geriausiy nory (= Kad ir la-
bai norédamas), negalésiu atvykti.-



AlTGARSEAT

PATINKA KALBOS SKYRIUS .

Mielasis Redaktoriau,

Noriu pasveikinti ir padékoti uz kal-
bos skyriaus ivedimg. Sis skyrius —
“Gimtasis Zodis” tikrai yra visiems labai
naudingas, bet ypa¢ mokytojams, raSyto-
jams, korespondentams. Pirmiau turéjome
“Gimtaja Kalba”, bet ji jau seniai susto-
jo €éjusi. Man jos buvo labai gaila, bet da-
bar jau tas gailestis sumazéjo, nes Sis kal-
bos skyrius “LaiSkuose Lietuviams”, bent
man asmeniSkai, yra dar naudingesnis,
negu buvusioji “Gimtoji Kalba”. Mat, ten
daznai budavo ilgoku moksliniy, kartais
tik filologams jdomiu straipsniu, o jis ri-

Einame apziuréti parodg (= paro-
dos).

Ejo elgeta didelj maisq (= dideliu
mai$u) nesinas.

Po tos kelionés émiau rupintis, kad
apsigyventi mieste (= émiau rapintis
apsigyventi mieste).

Eikime i§ Cia greic¢iau, kad nesusi-
durti (= kad nesusidurtume) su jais
dar kartq.

Daug zZmoniy déka girtybés (= dél
girtybés, per girtybe) praranda savo
turtq.

Jis pasveiko tik déka gero gydymo
(= gero gydymo déka).

Jis néra kompetetingas (= kompe-
tentingas) tai spresti.

Tai yra ju varoma propoganda (=
propaganda).

Rasytojui buvo jteikta tukstanties
(= tukstancio) doleriy premija.

bojatés tik trumpais, ai$kiais ir labai kon-
krecCiais kalbos patarimais bei perspéji-
mais. Si skyriu perskaid¢iau dar tik dvie-
juose numeriuose, bet jau tiek daug iSmo-
kau! Tos klaidos, apie kurias jiis raSote,
dazZnai pasitaikydavo mano raSiniuose, a$
ju, Zzinoma, netaisydavau né savo moki-
niu sasiuviniuose. Dabar jaucdiuosi tiek
daug pazengusi, tiek daug iSmokusi.

Pirmiau “LaiSkus Lietuviams”, kaip ir
kitus Zurnalus bei laikra$éius, perskai-
Ciusi iSmesdavau, bet dabar vien dél Sio
kalbos skyriaus “LaiSky Lietuviams” ne-
iSmesiu, bet krausiu i lentyna ir saugo-
siu. Tai bus mano geriausias kalbos pata-
réjas ir mokytojas. Stengsiuosi ir savo
mokiniams perduoti $Sias Zinias.

Dar karta labai labai dékoju!

Mokytoja

DEL KO NERASOTE?

“LaiSkuose Lietuviams” man daug kas
patinka, bet daug ko juose ir pasigendu.
Kartais praleidziate labai aktualius klau-
simus. Prie§ kiek laiko teko angliSkoje
spaudoje skaityti apie labai idomu ir juo-
kingg dalyka, kai Vatikanas neisileido
Vokietijos valdZios paskirtos ambasados
pataréjos dr. Elizabeth Mueller. Jau ji
buvo ir buta Romoje pasisamdziusi, bet
Stai staiga gauna i§ Vatikano prane$ima;:
kad jos negalima ten isileisti. Priezastis?
Mat, ji netekéjusi, tad buvo bijomasi, kad
gali pasunkéti ir susikomplikuoti jos so-
cialiniai kontaktai su Vatikano pareigii-
nais. Vadinas, buvo bijomasi, kad §i 45
m. amziaus moteris neiSvestu i§ kelio se-
nukuy kardinolu ar monsinjoru. Argi tai
ne juokinga? Buvau tikras, kad ka nors
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apie tai rasiu ir “LaiSkuose Lietuviams”.
Dél ko neraséte? 2 7

Skaitytojas

Butume rase, bet nezinojome, j kurj

skyriy tai déti, nes, kaip matote, Siais

metais jau néra skyriaus “Sypsantis”.

MOTERU DISKRIMINACLJA

Skai¢iau, kad Vatikano oficioze “L’Os-
servatore Romano” buves straipsnis, deél
ko moterys negalin¢ios buti kunigais. Ten
kazkoks Divo Barsotti ai¥kines, kad prie-
Zastis esanti labai paprasta: visi Kristaus
apastalai buve vyrai, tad ir dabar tik vy-
rai gali biti kunigais. Sij argumenty, ma-
no manymu, labai puikiai sugriovusi dr.
Gertrud Heinzelmann, Sveicaru advokateé
ir kovotoja uz motery teises. Ji primine,
kad visi Kristaus apa$talai buvo Zydali,
tad, einant ta pacia logika, dabar kuni-
gais galéty bati tik Zydai.

Manau, kad Kristus, liepdamas apa$ta-
lams krikstyti ir mokyti visas tautas, ne-
iSskyré né moteru — ir joms §is isakymas
galioja. Juk, reikalui esant, krikstyti ga-
li ir moterys, tad dél ko jos negali atlikti
kity kunigiSky veiksmu, dél ko jos negali
skelbti bazny¢ioje Dievo zodzio? Dél ko
jis, kunigai ir kiti hierarchijos atstovai,
jas diskriminuojate? Ka i tai atsakytumeé-
te jis, “LaiSky Lietuviams” redaktoriai?

Nepatenkinta moteris

Gerbiamoji Ponia,

Jeigu tai nuo musy redakcijos pri-
klausyty, tai Jis jau seniai butuméte
savo jautriais pamokslais graudinusi
Zmoniy mases. Red.

NEZINO, KO NORI

Jau ir “LaiSkuose Lietuviams” buvo
pirmiau ra$yta, ir kituose laikras¢iuose
nuolat keliamas kunigu celibato klausi-
mas. Kiek man teko pastebéti, vedusieji
vyrai Sio klausimo visai nekelia, ji kelia
tik moterys ir kai kurie kunigai. Man at-
rodo, kad tie kunigéliai neZino, ko jie no-
ri. Manau, kad atsirastu nemaza vedusiu
vyru, kurie jiems mielu noru perleistu
savo zmonas ir dar primokétu.

Vedes vyras
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“Nelaimingai Zzuvo”. Siais ZodZiais
graiky valdzia apibtdino graiku politinés
opozicijos vado nuzudymg. Kilus triuks-
mui, buvo paskirtas tardytojas, kurio ais-
ki pareiga buvo pritarti oficialiai pa-
skelbtai vado mirties prieZasé¢iai.

Filmo “herojus”, jei taip ji galima pa-
vadinti, yra tardytojas (Jean-Louis Trin-
tignant), kuris pasiprieSina valdzios spau-
dimui paslépti ivykusi skandalg. Valdziai
nepasiseka = parinktas tardytojas pasi-
rodo teisingas ir nesaliSkas, o juk negali
biiti baisesnio Zmogaus, kaip teiséjas, ku-
ris laikosi tiesos ir ja skiria lygiai Zmo-
néms ir vyriausybei. Jis surenka irody-
mus, kad planas uzmusti opozicijos vada
(Ives Montand) sugalvotas ir ivykdytas
auksty pareiginy — policijos vado ir kt.
Jis surenka duomenis ne todél, kad noreé-
tu sugriauti tuolaikine valdzia, bet todél,
kad laimétu teisingumas. Jis atidengia
puveésius valdomajame organe, nuteisia
atsakingus pareiginus ir tiki, kad teisin-
gumas laimés — deSiniuju vyriausybé
bus paSalinta.

Toli grazu. DeS$inieji, kaip zinome, su
Amerikos pagalba laiméjo ir Siandien te-
bevaldo Graikija. “Z” filmo raSytojas,
kompozitorius ir direktorius — visi iS-
tremti. Net raidé “Z” yra uzdrausta, nes
ji reiSkia ‘“jis tebegyvas”.

Pagaliau Sis filmas néra politiniy ideé-
ju drama, bet veiksmas politinéje areno-
je. Mums yra leista pamatyti Zmoniu isi-
tikinimu rezultatus, iSreiSkiamus fizine ir
moraline drasa. Vado nuzudymas gali bi-
ti ir tikriausiai bus pamir$tas, nes taip
daznai atsitinka politinéje arenoje, bet
nebus pamir$ta tardytojo drasa. Tik gali
kilti klausimas, kas bus tada, kai nebeat-
siras tokiu Zmoniy, kurie ieSkotuy ar no-
réty ieskoti teisingumo.

Eglé Juodvalkyté



“LAISKU LIETUVIAMS” KONKURSAS

DvideSimtmeéio proga ‘“LaiSkai Lietuviams” skelbia straipsnio
konkursa suaugusiems ir jaunimui. Suaugusiuju konkursui paskir-
ta tema: KURIUO KELIU PASUKTI I KURYBINGA IR VIENIN-
GA DARBA (socialiniu, kultiiriniu ir politiniu atzvilgiu). Jaunimo
konkursui skiriama tema: JAUNIMAS DABARTY IR ATEITY
(koks miisu jaunimas yra dabar, kg jis vertina, ko siekia, kokia nu-
matoma jo ateitis).

Suaugusiuju konkurse gali dalyvauti visi, o jaunimo konkur-
se — moksleiviai ir studentai. Konkursui skirti straipsniai turi bi-
ti ne ilgesni kaip 3000 ZodZiu. Autorius pasirafo slapyvardZiu, i
atskira vokeli ideda savo tikrgja pavarde, adresa ir telefona, vo-
keli uzlipina ir drauge su straipsniu atsiunéia redakcijai iki Siu
mety birZelio mén. 30 dienos.

Suaugusiems yra skiriamos trys premijos: I — 100 dol., II —
75 dol., III — 50 dol. Jaunimo konkursui taip pat skiriamos trys
premijos: I — 50 dol., II — 30 dol., III — 20 dol. Zinoma, jaunimas,
jeigu nori, gali dalyvauti ir suaugusiuju konkurse. Abiems kon-
kursams bus dvi atskiros vertinimo komisijos, kurios bus paskelb-
tos véliau.

Konkursui atsiusti straipsniai tampa redakcijos nuosavybe ir
gali bati spausdinami “Lai¥kuose Lietuviams”. Nespausdinti
straipsniai bus grazinti autoriams.

Pla¢iau apie konkursa yra paaiSkinta “L. L.” vasario mén. nu-
meryje.

ATSIUSTA PAMINETI

Albinas Baranauskas. PASAGA IR VYSNIOS. Eiléraséiai. Aplan-
kas dail. M. Stanklinienés. ISleido Liet. Knygos Klubas 1969 m. 64
psl.,, kaina 2 dol.

LIETUVA, TEVYNE MUSU. Tévynés pazinimo ir trumpo geogra-
fijos kurso konspektas lituanistinéms mokykloms. Paruo$é moky-
tojos: O. Paulikiené, S. Jelioniené ir S. Burokiené. ISleido Kristi-
jono Donelai¢io Mokykla Cikagoje 1968 m. Spaudé M. Morkiino
spaustuve. 212 psl, kieti virSeliai.

LIETUVA. Filatelistu Draugijos biuletenis. Nr. 1(136) ir Nr. 2(137.)
Redaguoja Eugenijus Petrauskas, 7742 S. Troy St., Chicago, Ill.
60652.

DEL KO ZURNALAS VELUOJASI?

Mums labai nemalonu, kad skaitytojai “LaiSkus Lietuviams” gau-
na vis pavéluotai, bet tai ne miisy ir ne spaustuvés kalté. Vasario
mén. numeris i§ spaustuvés buvo i Cikagos pata iSsiustas vasario
meén. 13 d., o skaitytojai ji tegavo kovo mén. pradZioje — porg sa-
vaitiu guléjo paste.



