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RUGSEJO MENUO YRA MOKSLO METU PRADZIA.
GRIZTA JAUNIMAS IS ATOSTOGU I MOKYKLAS
SEMTIS MOKSLO IR RUOSTIS GYVENIMUI
GRIZTA IR MOKYTYOJAI AUKLETI JAUNIMO.
BET NE TIK TIE YRA MOKINIAI IR MOKYTOJAI,
KURIE MOKYKLOS SUOLE MOKO IR MOKOSI —
MES VISI ESAME IR MOKINIAI, IR MOKYTOJAL
KOL ZMOGUS GYVENA SIAME PASAULYJE,

JIS NUOLAT IS KITU MOKOSI IR MOKO KITUS.
MES MOKOMES IR MOKOME, VISAI NEGALVODAMI.
TAI CIA YRA DAR VIENAS SVARBUS MOTYVAS,
DEL KO TURIME GERBTI KIEKVIENA ZMOGU —
JIS YRA MUSU MOKYTOJAS IR AUKLETOJAS.
TAIP PAT TURIME RIMTAI PAGALVOTI,

KAD SVIESTUME KITIEMS SAVO PAVYZDZIU,
NES I MUS VISI ZIURI IR IS MUSU MOKOSI.

MOKYDAMI MOKOMES IR AUKLEDAMI AUKLEJAMES.



Biruté Balciauskaité




JAUNIMO KONGRESUI PRAEJUS

JUOZAS V AISNYS, S. |.

Be abejo, didziausias Jaunimo msty jvy-
kis buvo II Pasaulio lietuviy jaunimo kecn-
gresas. Jam buvo ilgai ir uoliai ruostasi.
Buvo suaukota ne tik tukstanciai doleriy,
bet ir daug darbo valandy bei nemigo nak-
tu. Dabar, kai kongresas jau praeity, gali-
ma ramiai pagalvoti, ar apsimokéjo tos is-
laidos, darbas ir vargas. Pirmiausia reikia
pasakyti, kad tai, ko Sis kongresas sieke,
nematuojama pinigais, o tas Simty jaunuo-
liy darbas ir vargas tai gal ir bus didziau-
sias kongreso pasiektas tikslas. Po keturis
kontinentus iSsisklaides musu jounimas
dirbo, organizavo, stengesi, kad galéty i
kongresq atsivezti savo darbo vaisius ir
jais pasidalinti su kitais. Atvaziave visi pa-
maté, kad lietuviy kalba, paprociai, kulta-
ra yra didelés vertybeés, kurios artina ir jun-
gia visq joaunimq, suskridusj i$ jvairiausiy
krasty.

Jeigu kai kam ir nepatiko, kad pvz. kai
kurie i§ Piety Amerikos atvaziavusieji jau-
nimo delegatai per silpnai kalbgjo lietuvis-
kai, tai vis délto reikéty suprasti, kad jy se-
neliai ten yra atvyke i§ Lietuvos apie 1526-
1928 metus. Reikia tikétis, kad dabar, kai
siame kongrese jsteigtosios Pasaulio lietu-
viy jaunimo sqgjungos centras numatytas
Pietu Amerikoje ir kai ten planuojamas or-
gomizuoti treciasis pasaulio lietuviy jauni-
mo kongresas, tai ir lietuvybé ten sustipres.

Visi zavéjosi ypac¢ Australijoje ir Vokie-
tijoje gyvenancio lietuviy jaunimo patrio-
tiska dvasia. Be abejo, toji dvasia po Sio
kongreso dar labicu sutvirtés ir toks jauni-
mas uztikrins musy tautos ateiti. Susipazi-
nimas ir uzmegzti rySiai tarp jvairiuose
krastuose gyvenancio miusu jaunimo bent
iki ateinan¢io kongreso neturéty nutrukti.

O ko is sio kongreso butu galima pasi-
mokyti, ka reikéty kitg kartg kitaip daryti,

ka pataisyti? Kaip ten bebuty, vis délto rei-
kéty grieztai reikalauti, kad jaunimo dzle-
gatai, nesvarbu i$ kurio krasto atvaziavu-
sieji, galéty bent susikalbeéti lietuviskai.
Jeigu nemokantieji lietuviy kalbos ir nesi-
stengiantieji jos iSmokti dar dél kuriu nors
priezas¢iu ir tebesilaiko prie lietuviu jou-
nimo, tai tas laikymasis yra labai laikinas.
Be kalbos ilgai tautybés neislaikysi. I kon-
gresq atvaziuojantieji delegatai turéty savo
gorbe prizadéti, kad kalbés tik lietuviskai.
Pagaliau tai ir yra vienintelé kalba, kuria
gali visi susikalbéti. Ir Siame kongrese to
buvo vis délto pasigesta.  Pvz. jeigu koks
nors pasalietis buty netycia uzsukes i jau-
nimo stovykla Romuvoje, tai jo ausis, lur
but, pirmiausia buty pasieke ne lietuviy,
bet gal ispanu ar portugaly kalbos zodziai
(mat, “pietie¢iai” garsiau kalba...). Kartg
net per garsiakalbj buvo duodami prane-
Simai portugaly kalba. To visiSskai neture-
tu buti. Jeigu jou kas lietuviskai nesupranta
ir jam reikia paaiskinti, tai reikia aiskinti
privaciai kita kalba, bet vieSa oficiali kal-
ba turi bati tik lietuviy kalba, be jokiy is-
imdéiy!

Vienas svarbiausiy kongreso tiksly, be
abejo, buvo susipazinimas, susidraugavi-
mas. Siam tikslui baty buve naudingicu
stovyklg ruosti kongreso pradzioje, o ne
pabaigoje, nes stovykloje yra geriausios
susipazinimui ir susidraugavimui sqglygos.
Manau, kad didelés stovyklautoju dalies
nuomone, Siam tikslui Dainava buty daug
gerioau tikusi, nequ Romuva. Cia buvo la-
bai sunku i miskus sulindusius stovyklau-
tojus sukontroliuoti ir susaukti bend:riems
uzsiémimams. Paskaitas ir kitus uzsiémi-
mus lanké tik maza stovyklautoju dalis.
Pagal dienotvarke reikéjo eiti qulti 1 val.
nokties, bet daugumas atsiguldavo tik apie
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4 ar 6 val. ryto. Spieciai uody taip pat ne-
prisidéjo prie norimy pasiekti stovyklos
tiksly.

I$ daugelio dalyviy teko isgirsti, kad sto-
vykloje numatytos paskaitos, kurias skaite
vyresnieji jvairiy sri¢iy specialistai, buvo
labai gerai paruostos ir jdomios, ko nebuty
galima pasakyti apie paskaitas, skaitytas
jounyju prelegenty studijy dienomis Kent
universitete. Kai kas galvoja, kad gal buty
buve geriau daryti priesingai: studijy die-
noms kviesti vyresniuosius paskaitininkus,
o stovyklai jaunuosius.

Suprantama, kad reikia nustatyti kokig
nors amziaus ribg tarp jaunimo ir nejauni-
mo, taciau nereikéty j tai perdaug grieztai
ziuréti. Daug geriou ir naudingiau, jeigu
drauge su jaunimu dirbty ir vyresnieji,
ypac tie, kurie dar yra jaunatviskos dva-
sios. Praktika rodo, kad vis tiek nuo vyres-
niyjy atsiriboti nejimeanoma. Stai kad ir da-
bar steigiamos Pasaulio lietuviy jaunimo
sqgjungos pirmininku numatytasis jau yra
perzenges jaunimui nustatytq 30 m. am-
ziaus ribq. Daugeliui labai nepatiko ir spau-
doje jau buvo protesto balsy, kad i studiju
dienas nebuvo jsileidziami spaudos atsto-
vai. Atrodo, kad cia tikrai buvo persisteng-
ta.

Kongrese buvo pasigesta Amerikoje gi-
musio senuju ateiviy jaunimo, Lietuvos vy-
¢iy atstovu. Jeigu mes taip rupinames Pie-
tu Amerikos ir kity krasty jaunimu, tai dél
ko uzmirStame &ia, Sicqurés Amerikoje,
esantj ir jau beveik atitrukusj nuo lietuvy-
bés, kuris mielai grizty, jeigu tik buty pa-
kviestas.

Ateinantis kongresas manomas surucsti
Piety Amerikoje 1975 metais. Be abejo, i$
Sicurés Amerikos ten labai daug jaunimo
nesuvaziuos, o metai vis béga ir vis dau-
giau jounimo iSsineSa i§ musy lietuvisko-
sios bendruomenés. Tad ar nebuty tikslu
uz kokios poros mety suruosti Siqurés Ame-
rikos lietuviy jounimo kongresq? Ruosiant
toki kongresq, ypac¢ reikéty bendradarbiau-
ti su Amerikos vyciais. Tai tikrai svarbus
reikalas, apie kurj turéty rimtai pagalvoti
ir jounimas, ir lietuviy bendruomené.
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TROJOS ARKLYS
DIEVO MIESTE?

A. RUBIKAS

SV. DVASIA BAZNYCIOJE

Baznydia atsiduré greito keitimosi proce-
se. Kai kam atrodo, kad tq procesq reikety
stabdyti, antraip — jis sugriausigs, sunai-
kinsigs paciq Baznyc¢iq: esq svetimos jégos,
isibrove Bazny¢ion, gresia jos gyvybei. Vie-
nas rasytojas yra net parases, kad Bazny-
Cios priesams dabar pasiseke klasta jgo-
benti Trojos arklji j Dievo miestq (darant
aliuzijg i ang Homero poemq, kur graikai,
nepajégdami uzkariauti Trojos miesto, klas-
ta jgabena j miestq medinj arklj, kaip aukg
dievams, su pasislépusiais to arklio pilve
kariais). Taigi esq ir Baznyéios priesai, pri-
sidenge reformu skraiste, susikure savo
lizdus pacioje Baznycioje ir griauja jq i$ vi-
daus, viskq i§ pagrindy keisdami.

Bazny¢iq sudaro ne vien zmonés. Jos
steigéjas yra ne tik zmogus, bet kartu ir
Dievo Sunus, Jezus Kristus, o jos siela —
Sv. Dvasia. Apie Sventosios Dvasios veiki-
mq Baznycioje antrojo Vatikano susirinki-
mo tévai taip moko: “Pabaigus darbq, kuri
Tévas Sunui pavedé zeméje atlikti, Sekmi-
niy dieng buvo atsiusta Sventoji Dvasiaq,
kad nuolatos Baznyc¢iq pasvestu. Tuo budu
tikintiesiems per Kristu vienoje Dvasioje
pasidaré atviras kelias i Teva. Ji yra gyvy-
bés Dvasia, arba amzinajam gyvenimui
trykstgs Saltinis, kurivo Tévas atgaivina
nuodéme mirusius zmones, kol vieng dieng
prikels ju mirtinguosius kunus. Dvasia gy-
vena Baznycioje ir tikinciuju Sirdyse, kaip
Sventovéje, juose meldziasi ir liudija, kad
jie yra jsunytieji vaikai. Ji veda Baznyciq i
pilnutine tiesq, jungia i vieng Dievui tar-
naujonciq bendruomene, moko ir tvarko
ivairiomis hierarchijai ir charizmatikams
teikiamomis dovanomis, puosia savo vai-
siais. Evangelijos galia ji Baznyciq islaike
jaung, be perstojo atnaujina ir veda i to-



bulg vienybe su Suzieduotiniu” (Baznycia,
4). Kaip i$ susirinkimo tévu aiSkinimo mo-
tyti, Baznyéia laikosi bei gyvuoja Svento-
sios Dvasios jéga. Dvasia atgaivina nucde-
me mirusius zmones, ji zmonése meldziasi,
ji juos veda j pilnutine tiesq, ji jucs jungix
i vieng bendruomene, ji juos moko ir tvar-
ko per hierarchijg bei per kitus jos dovcay
gavusius asmenis (charismatikus), ji Baz-
ny¢iq islaiko jaung, ji Baznycig be paliovos
atnaujina.

KAITA BEI IVAIRUMAS BAZNYCIOJE

Kaip matyti, Baznycia susideda is§ dvie-
ju elementy: dieviskojo ir zmogiskojo. Vie-
nas tu elementy (Zmogiskasis) gali ir net
turi keistis, nes toks yra istorijos désnis.
Kitas (dieviSkasis) nesikeic¢ia, nes Dievas
gyvena amzinoje dabartyje ir néra palenk-
tas jokiom Zemiskosios kaitos procesui. Sito
fakto okivaizdoje susiduriam su Baznycios
keitimosi problema: kg joje galima ir rei-
kia keisti, ir ko ne?

Sventoji Dvasia yra Zemés veido atnau-
jintoja, zemeés veido keitéja. Jau beveik 2000
mety kaip tikintieji meldziasi i Sventajq
Dvasiq, kad ji atnaujinty zZemés veidq.
Sventoji Dvasia, atnaujindama Zemés vei-
dg, atnaujindama zmones, per tuos 2000
mety pati nepasikeité. Bet keitési zmogus,
kurj Sventoji Dvasia atnaujina. Dél to ir at-
naujinimo budai bei priemonés turéjo keis-
tis. Jie negali buti vienodi visiems zZmo-
nems.

Paimkim pavyzdj i§ atgailos gyvenimo.
Sventoji Dvasia Baznyéioje nuolatos skel-
bia nuodémiu atleidimg ir nuolatos reika-
lauja atgailos — grizimo prie Dievo. Sis
reikalavimas, atéjes i§ virSaus, i§ Svento-
sios Dvasios, niekad nebus atSauktas, jo
niekad niekas Baznycioje nepakeis. Bet
siondien S$ventoji Dvasia atgailon Saukia
jou ne pirmojo ir ne desimtojo amziaus, o
dvidesimtojo amziaus zmogu. Nusigrezimas
nuo Dievo savo esme visada lieka tas pats,
bet laike jis pasireiskia kitokiomis formo-
mis. Dél to ir grizimas atgal prie Dievo ne-
iSvengiamai pareikalauja kitokiu keliu: jis
sukuria kitokias atgailos formas. Paimkim,

pavyzdziui, konfesine valstybe, kur katali-
ky religija yra paskelbta oficialia valsty-
bés religija. Ten jsakymas sekmadieniais
larkyti bazny¢iq bei iSklausyti Sventuju
misiy lonkenéiom gali atnesti  Zemiskos
naudos: pakelti jo prestizg katalikiskai nu-
sistaCiusioje visuomenéje, tai yra, pagerin-
ti jo kaip valdininko ar pirklio padéti. Cia
nuodémklausio uzduota atgaila dar kartg
aplankyti baznyciq ar iSklausyti misiy, tam
tikru atveju, nebus jokia atgaila. Kas kita
ateisiinéje valstybéje, kur baznycios lanky-
mas ar misiy iSklausymas yra suristas su
didelémis aukomis, jei, pavyzdziui, lanky-
tojas yra valstybés tarnautojas. Taip isa-
kymas penktadieni nevalgyti mésos vie-
naip paveikdavo kiaules auginantj ukinin-
kq, ir kitaip pajiirio zvejq. Zvejui tikra auka
buty tg dieng nevalgyti Zuvies ir ieskotis
kitokio maisto, pavyzdziui, kiaulienos, jei-
gu jos sunku gauti. Taip pat savo virtuves
neturin¢iam ir mésq nelabai mégstanciam,
bet kasdien jg ant stalo randanéiam val-
gytojui penktadienis be mésos bus tikro
dziaugsmo diena ir jokia atgaila.

Zmogui, nesimeldzianéiam ir net Téve
musy maldg uzmirSusiam, jsakymas sukal-
béti Téve musy bus tikra atgaila: ji vers
ji grizti prie maldos ir jos mokytis. Bet Zmo-
ng paniekinusiom ar jg jzeidusiam vyrui
isakymas uz atgailg sukalbéti Téve miusy
nebus jokia atgaila; kas kita buty parnesti
zmonai i namus geéliu puokste, — tai bty
suriSta su dideliu vidiniu nusigaléjimu,
zmonqg Sitokiu budu atsiprasant.

Meilé ir pagarba $venciausiajam Sakra-
mentui Baznyéioje visada pasiliko. Sventoji
Dvasia to niekad nepanaikins. Bet kitaip pa-
garbg rodé prie pompu, parady priprates
Viduriniu Amziy zZmogus, kuris karaliaus
dvaro ceremonijas buvo atsineSes ir bazny-
¢ion, — ir kitaip pagarbg rodo Siandien
karalius nuo sosty nusodines, demokratis-
ku tapes, uz socialine lygybe kovojas XX
amzicus zmogus. Jis itartinai zitri i seng-
sias uztvaras baznyciose, skyrusias Bazny-
¢ios "“kilminguosius” nuo paprastos Dievo
tautos. Dél to jis Siandien baznyéiy nestato
karalicus rimy ar ju meniy pavyzdziu.
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Siandien #monés renkasi apie altoriy be
socialinés padéties skirtumy.

Be petrinés charizmos Baznycia gyventi
negaléty. Ji nuolat sau rinkdavosi apastalo
Petro ipédinius. Bet popieziai zmonéms se-
niau rodydavosi ant sosty, su karuna ant
"galvos, apsupti pasauliniy didiky. Paulius
VI tqg garsiq Viduriniy Amziy karing —
tiarg — pasidéjo ir didikus pasiunté namo.
Sventosios Dvasios vadovaujama Bazny-
¢ia niekad neatsisakys kunigy, vyskupu ar
popieziaus tarnybos. Bet tiek ana kariing,
tiek apsisupimas didikais buvo zenklas tam
tikros laikysenos, tam tikro santykiavimo
su Dievo tauta. Hierarchija ir Siandien lie-
ka. Bet keiciasi jos santykiavimo formos su
tikinCiaisiais. Antraip — hierarchija netek-
tu kontakto su Dievo tauta.

NUOLATINIS BAZNYCIOS
ATSINAUJINIMAS

Tai tik keletas pavyzdziuy, kaip Bazny-
Cioje daug kas turi keistis nesikeiciancios
- Dvasios déka. Gyvybés Dvasia, Dievo Dva-
sia, zemés veido bei zmoniy atnaujintoja,
kreipiasi i Zmones jy paciy, o ne anksCicu
gyvenusiy, kalba bei Zenklais.-Kai Sio Simt-
mecio antroje puséje suvaziavo Vatikano
susirinkimo tévai, jie nusigando pamate,
kaip daug dalyky Baznycioje veél reikéjo
keisti, kaip Baznyc¢ia daugely sriciy buvo
pasidariusi zmonéms nesuprantama, nuo
ju kalbos ar sirdies nutolusi.

Jeigu susirinkimo tévai kitaip prakalbe-
jo i zmogy, jeigu naujoji teologija kitaip i
zmogu prakalba, tai ne dél to, kad noréty
tikéjimqg griouti, o vien dél to, kad ir Sion-
dieninis zmogus galéty Dievo balsqg isSgirs-
ti ir suprasti. Kas nori, kad viena, amzina
Dievo tiesa per Simtmecius visiems zmo-
néms buty prieinama, visy iSgirsta, tas
kiekvieng Simtmetj turi prabilti vis nauja,
to meto zZmoniy kalba. Antraip — toks, lai-
kydamasis senosios kalbos ar sunkiai bei
visai nesuprantamuy, jou palaidoty zenkly,
palaidos ir padiq tiesq.

Sventoji Dvasia neveikia per radijo ban-
gas i$ tolimy Zvaigzdyny, kaip ir pats Vies-
pats nekalbéjo per garsiakalbius i§ debesy,
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bet kaip Zmogus i Zmones, susirinkusius jo
klausytis. Tiesa, $ventoji Dvasia néra tapu-
si Zmogumi, bet ji veikia zmonés2 ir psr
zmones. Ji apsigyvena zmonése ir ju suge-
béjimus bei sirdj panaudoja savo tikslams.
Ji juos apsvieia, juose veikia, jucs gaivi-
na, juose meldziasi, juos ragina imiis darbo
ir adina atsakomybeés jausmq uz kity i$-
ganymg.

Aisku, kad sventosios Dvasios veikimui
pastoja kelia zmogaus nerangumas, ne-
paslankumas, egoizmas, nenoras rupintis
kitais ar siekti vienybés. Bet $ventoji Dva-
sia niekad neveikia per vieng zmogu. Ji
veikia per daugelj. Ji pasiekia savo tikslq,
suburdama kriuvon visus bei vienydama ju
pastangas. Juk seniau Egipto faraonai pa-
staté didziules piramides taip pat silpnomis
daugelio pavieniy zmoniy rankomis.

Jeigu siandien, Baznycig atnaujinant,
pasirodo nervingumo, nekantrumo ar ne-
pakankamo drausmingumo apraisky, tai
tuo nereikéty stebétis, zinant, kaip Sventoji
Dvasia veikia: per netobulus zmones. Bet
tvirtinti, kad Baznycioje Siandien gauty
valdzig Sétonas, buty Sventosios Dvasios
izeidimas. Niekas niekad &ia jokio Trojos
arklio nejves. Néra pasauly jégos, kuri
Sventgja Dvasiq Baznycioje kad ir trum-
pam laikui jveikty ar nugalétu. Taip ir da-
bar ne kas kitas, o Sventoji Dvasia, zemés
veido bei zmoniu atnaujintoja, veda Baz-
nyc¢iq i naujg gyvenimqg. Kaip susirinkimo
tévai moko, Dvasia "“Baznycéiq be perstojo
atnaujina”.




ILGESIO
GIMIMAS

NIJOLE JANKUTE

PradZioje juodi vandenys Silkiniais delnais sutryné akmenis i smélj ir,
iSneSe ji ant savo laukiniu ketery, iSpylé tuscioje pakrantéje.

Taip gimé kopc.

Ji buvo i8didi — tartum banga sustingusi — brik$nys bruksnin
panasi i savo gimdytojas. Atstadiusi véjams isbalusiq kaktq, kopa zvelge
tolyn i gyvybe pulsuojanéios gelmes, kantriai laukdama, kad vaisingos
ju lupos paliesty jos smélio krutine.

Ir praéjo tukstantis mety...

Ant jkaitusiy smiléiy du?o perlinés bangu kartinos. Bangos gloste
baltg kopos krutine, bangos $élo, dusavo ir mire...

Bet ant kopos iSaugo smilga.

Smilga buvo licuna, kaip ir véjas, kuris jg Sokino, ir sidabrine,
kaip smiltys, kurios laiké jos $akni. Smilga augo i§ pacios kopos Sirdies,
lyg kartinos princesé i§ sosto aksomu. LopSines jai suoké mélyni vandenys,
ir jai pirSosi véjai, stiebus sakuoty laivy ir auksaZvynes zuvis mesdami
po jos koju.

O smilga lauke.

Ji lauké ir augo i saule, gerdama spindulius i$ sklidinu tauriu,
klausydama klyksmo Zuvédry, nesanciy audrg ant iSlenkty sparnu.

Debesys, vandenys, smiltys smilgg ugdé, maitino ir girdé. Debesys,
vandenys, smiltys apvilko jq ilgesic rubu... Ir dairési smilga i praplau-
kioncius laivus ir ilgéjosi nezinomo krasto, i kurj slydo véju iSpustos burés.

Kol vieng kartq jounas jureivis ant kopos dainuodamas uzkopé
ir panéré pirstus i ziugzdantj smeli. Tada atmeté isdidziq galvg smilga,
supanciojo jureivio rankas astriais lapais, perbrauke akis pasidabruota
varpa... Ir jis niekada daugiau nebedainavo...

Jo niekas nebedziugino $ioj zeméj. Debesys, vandenys, smiltys
apvilko ji ilgesio rubu... Ir dairési jis i laivus, nei palikt, nei iSplaukt
negalédamas...

O bangos dejuodamos miré kopos papédéj, sédamos gyvasti, ilgesi...
lindesj, ilgesij... gyvastj, liudesij...
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AR KLAUSYTI ISTATYMO, AR SAZINES?

JUOZAS VAISNYS, S. |.

"Yra iSsilavinusio zmogaus zymé ir jo
kultiros irodymas, kad kiekviename daly-
ke jis ieSko tiek aiskumo, kiek to dalyko
prigimtis leidzia” (Aristotelis). Tai yra tik-
rai iSmintingas Aristotelio pasakymas, kuri
labai noudinga prisiminti ir Sio straipsnio
pradzioje, kai imameés spresti tokj sunky ir
painy klausimq: kaip elgtis, kai susikerta
istatymas su sqzine? Cia panagrinésime,
kas yra istatymas ir sqziné, pazitrésime,
kaip jais naudotis savo kasdieniniame gy-
venime, bet jau is anksto norime ispéti skai-
tytojus, kad neduosime jokios magiskos for-
mulés, kurig panaudojus, visas Sis kom-
plikuotas ir teology daug diskutuotas klau-
simas paaiskeéty kaip ant delno.

Si tema ypaé pasidaré aktuali po I Vo-
tikano Susirinkimo, kai buvo paskelbta
doktrina apie sqzinés laisve ir pakeisti kai
kurie iki Siol BaznycCioje buve nuostaiai.
Viename laikrastyje teko matyti toki Sarzq:
du velniai stovi pragaro liepsnose ir vienas
kitg klausia: “"Kg mes dabar turésime da-
ryti‘su tais, kurie ¢ia dega uz nesilaikyma
penktadienio pasninko?” Teko nugirsti si
klausimg keliant ir ne vieng musu tautiet],
bet atsakymas ¢ia yra labai paprastas. Tie
zmonés, kurie buvo nubausti uz mésos val-
gyma penktadienj, turi ir toliau tg bausme
testi. Juk jie nesilaiké aiskaus Baznycios
isakymo. Dabar Baznyc¢ia tq isakyma pa-
naikino, tad dabar, valgont penktadieni
meésq, nenusidedama. Kas turi teise isaky-
mus leisti, tas turi lygiq teise ir juos panai-
kinti ar pakeisti kitais, kurie pasikeitusiais
laikais yra praktiSkesni ir prasmingesni.

Panaikinus ar pakeitus kai kuriuos iki
siol buvusius nuostatus, Zmonés pradéjo
skeptiskai ziureti ir i kitus Baznycios isaky-
mus bei nuostatus, kurie néra pakeisti. Tu-
rédami kai kuriy neaiskumy, doznai i vis-
ka numoja ranka ir sako, kad nuo siol va-
dovausis tik savo sqzine, kuri taip pat kar-
tais néra labai aiski.
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ISTATYMAS IR JO RUSYS

Sv. Tomas Akvinietis taip apibrézia jsta-
tymq: "“Ordinatio rationis ad bonum com-
mune ab eo qui curam habet communitatis
promulgata” (12, q. 90, a. 4). Lietuviskai
galétume pasakyti taip, kad jstatymas tai
yra tam tikras protinis potvarkis, siekiant
bendro gério, paskelbtas to, kuris turi ru-
pintis bendruomene. Yra kelios jstatymu
Tusys.

1. Amzinasis jstatymas — nuo amziy
Dievo mintyse esgs planas, pagal kuri jis
sukuré pasaulj, paskyré kuriniams tikslg ir
priemones tam tikslui siekti. Apie Sj jau
nuo amziy Dievo mintyse esantj plang pao-
sauliui tvarkyti kalbéjo jau ir senoves is-
minciai. Pvz. Ciceronas (De legibus) sako:
“Auksciou visy zmoniy jstatymu yra vienas
amzinas, visq pasaulj tvarkgs jstatymas.
Tas jstatymas yra patsai Dievas, kurs vis-
kq iSmintingai tvarko ir valdo”. Galima sa-
kyti, kad amzinasis jstatymas yra visu kity
istatymu pagrindas.

2. Dievas, tverdamas pasaulj, i savo k-
rinius jdiegé $i amzingjj istatyma. Nepro-
tinguose tvariniuose jis pasireiskia, saky-
Ciau, tam tikru fiziniu, mechaniniu buduy,
kurj kartais vadiname ir instinktu. O pro-
tinguose tvariniuose, t. y. zmoguje, ji va-
diname doroviniu arba prigimtuoju istaiy-
mu. Tad prigimtasis jstatymas yra i zmo-
gaus prigimt] idiegtas amzinasis Dievo jsia-
tymas. Prigimtuoju jstatymu ji vadiname
deél dvieju priezasciu: viena, dél to, kad jis
yra idiegtas i zmogaus prigimtj, o antra,
kad ji zmogus pazjsta savo prigimtu protu.
Si istatymq galime pavadinti ir Dievo bal-
su zmoguje arba sqzinés balsu.

Ir apie §j prigimtqgji istatymg jau yra
kalbéje senovés iSminciai, pvz. Ciceronas
ji vadina nerasytu, bet prigimtu jstatymu.
Kas jo neklauso, tas pats jzeidzia savo pri-
gimtj ir buna skaudziai nubaustas. Graiku
rasytojas Sofoklis apie §j istatymg taip is-



sireiskia: “Jis yra ne nuo Siandien ir ne nuo
vakar, jis yra visada; niekas nezino, nuo
kada jis yra”. Sv. Povilas, kalbédamas apie
pozityvaus Dievo jstatymo neturincius pa-
gonis, taip sako: “Pagonys prityrimu daro
tai, ko reikalauja istatymas; jie, istatymo
neturédami, yra patys sau jstatymas. Jie
parodo, kad istatymas yra irasytas i ju Sir-
dis” (Rom. 2, 14-15).

Prigimtasis jstatymas jsako visa tai, kas
zmogaus prigimciai butinai reikalinga, ix
draudzia tai, kas jai taip zalinga, kad, jei-
gu tai nebuty isakyta ar uzdrausta, Zmo-
gus negaléty zmogiskai gyventi.

Yra trys prigimtojo jstatymo jsakymu
rusys: a. patys bendrieji, is kuriy eina visi
kiti, pvz. gera reikia daryti, o pikto vengti;
ko nenori, kad tau kiti daryty, to ir pats
jilems nedaryk ir t. t.; b. bendryjuy isakymu
artimosios iSvados, pvz. nevogti, nezudyti
ir visi kiti Dievo jsakymai; c. tolimesnes
bendryjy isakymuy iSvados, pvz. net ir nau-
dos teikigs melas neleistinas; negalima pa-
¢iom atsiskaityti uz neteisybes, bet reikia
kreiptis i teismq; negalima zudyti net ir ne-
gimusio kudikio ir t. t.

Pirmosios grupés isakymuy negali nezi-
noti i protq atéjes zmogus. Antrosios grupes
— taip pat ilgesnj laikg negali nezinoti pro-
tingas zmogus, bet kartais blogi paprociai
ar blogas aukléjimas gali suklaidinti. Tre-
Ciosios grupés isakymu gali ir visq laikqg
kai kurie protingi zmonés nezinoti.

Prigimtasis jstatymas jpareigoja visus,
jis yra nesikeifigs, nuo jo niekas negali
dispensuoti.

3. Pozityvus (apreikstasis) Dievo jstaty-
mas. Cia jeina 10 Dievo isakymy ir kiti Se-
nojame Istatyme zydams Dievo duoti jsa-
kymai, kurie (iSskiriont 10 Dievo jsakymu)
Kristaus buvo pakeisti.

4. Baznycios jstatymai. Bazny¢ia yra ga-
vusi i§ Kristaus teise leisti jstatymus. Ji gali
juos leisti, keisti arba panaikinti. Baznycios
istatymai pvz. yra dalyvauti sekmadienij
misiose, eiti iSpazinties bent kartg metuose,
pasninkauti ir t.t.

5. Valstybés jstatymai. Zmogaus prigim-
tin yra jdiegtas socialinio gyvenimo sieki-

mas. Tad yra reikalinga valstybe, kuri tvar-
kyiy bendrg zmoniy gyvenimq ir jiems pa-
déty. Tam tikslui reikalingi istatymai. Tad
teissta valdzia turi teise leisti jstatymus,
bzt jie neturi priestarauti prigimtajom jsta-
tymui. Tiek Baznycios, tiek teiséti valsty-
hés istatymai jpareigoja Zmogaus sqzing.
Tadiou valstybé daznai iSleidzia gryna
baudZiamuosius jstatymus, kurie, bent dau-
gumos teology nuomone, nejpareigoja Zmo-
gaus sqzineés ju laikytis, bet jpareigoja, su-
Ciupus ju nesilaikant, atlikti atitinkamqg
bausme. Tokie jstatymai pvz. yra uzdrau-
dimas zvejoti be leidimo, eiti mieste per
raudong Sviesq ir pam.

Kadongi jau ne kartg minéjome sazinés
ipareigojimq, tad jau laikas pazvelgti, kas
yra toji sagziné ir koks jos santykis su jsta-
tymu.

KAS YRA SAZINE?

Teologai ir filosofai taip apibrézia sqzi-
ne: “Judicium ultimo practicum de morali-
tate propriage actionis”. Tai reiskia, kad sg-
ziné yra galutinis sprendimas apie savo
konkretaus veiksmo moraliskumqg. Reikia
tuoj pabrezti, kad sqziné niekad negali
spresti apie kito Zzmogous veiksmo moralis-
kumg. Sqziné yra grynai mano asmeninis
teiséjas ir pataréjas. Sqziné yra didziausia
zmogaus Sventove, i kurig brautis niekas
neturi teisés. Taip, niekas — net ir jstaty-
mas. Zinoma, &ia eina kalba apie teisingg
sqzine, nes kartais ji gali buti suklaidinta,
sugadinta, susirgusi.

Sqziné — tai musuy prigimtyje esas su-
gebéjimas, kurs pries kokj nors musy veiks-
mq parodo, ar jis geras doriniu atzvilgiu,
ar blogas, ir skatina gera daryti, o bloga
vengti; o po veiksmo — uz tai, kas jame
buvo gera, pagiria, o uz tai, kas bloga, pei-
kia, priekaistauja.

Saziné yra proto veiksmas, nes protas
nusprendzia ir parodo, ar veiksmas doriniu
atzvilgiu yra geras, ar blogas. Tadiau Cia
taip pat dalyvauja valia ir jousmai. Valios
dalyvavimas matyti i§ to, kad sazinés
sprendimas turi saistomosios galios: gerus
veiksmus ji skatina daryti, o blogy vengti.
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Kad sqzinés sprendime dalyvauja ir jaus-
mai, tai taip pat aiSku, nes zmogus, dary-
damas ar padares kqg nors bloga, nemalo-
niai jaudiasi ir yra savimi nepatenkintas. O
kai jis paklauso sqgzinés, tada jauciasi lyg
nugalétojas, savimi patenkintas.

Kad sqzine turi visi Zmonés, tai aisku ne
tik i Sv. Rasto, bet ir i§ kasdieninio paty-
rimo. Ivairiy, net ir primityviskiausiy tauty
studijos parodo, kad visi zmonés, nesvarbu
ar ju kulturos bei civilizacijos laipsnis butu
lobai cqukstas ar labai zemas, turi sagzine.
Tiesa, ne visur ji yra lygiai iSvystyta ir ly-
giai teisinga, bet pagrindiniai jos sprendi-
muy désniai visur yra tie patys. Visi atskiria
gera nuo bloga, visi zino, kad tai, kas gera,
reikia daryti, o tai, kas bloga — vengti.

Saqziné yra paties Dievo j musuy prigimtj
idiegta. Jaudiont tq sqzinés balsq savyije,
gali buti ir vienas Dievo buvimo jrodymu.
Ir filosofas Kantas sako, kad jam geriausi
Dievo buvimo jrodymai yra du: zvaigzdétas
dangus virSuje ir sazinés balsas jo paties
viduje. Jeigu sqzinés balsas nebuty dievis-
kos kilmés, tai buty neimonoma iSaiskinti
siy triju dalyku: sgzinés visuotinumo, jos
sprendimy pagrindiniy désniy vienodumo
ir ty sprendimy nepriklausomumo nuo zZmo-
gaus polinkiuy. Jeigu ji nebuty duota prigim-
ties Kuréjo, kaipgi galéty ja turéti jvairiau-
siy laiky, viety ir kulturos laipsniy zmoneés?
Kaipgi galéty buti visur vienodi jos pagrin-
diniai sprendimai? Kaipgi ji galéty mums
liepti daryti tai ar iSvengti to, visai prie-
Singai musy polinkiams ir norams? Kaipgi
ji galéty mums priekaistauti, kad pasiel-
giame ne taip, kaip ji verté elgtis, bet taip,
kaip musu polinkiai trauke?

Taigi tarp sagzinés ir Dievo buvimo yra
glaudus rysys. Tie, kurie Dievo nepripoazis-
ta, stengiasi kitokiais budais aiskinti sqzi-
nés kilme. Jie tvirtina, kad dorove esanti
ne kas kita, kaip visuomenés paprociai.
Atskiras zmogus tuos paprocius pasisavina
ir juos laiko lyg kazkokiu savo désniu, sa-
va sqzine. Tai yra empiristinis sqzinés kil-
més aiskinimas. Be abejo, jis yra klaidin-
gas. Tvirtinimas, kad atskirias 2zmogus
gaungs dorines paziuras i§ visuomenés, vi-
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si$kai neiSaiskina sgzinés kilmés, nes cia
tuoj kyla klausimas, i§ kur visuomené gau-
na tas paziuras. Juk visuomene sudaro at-
skiri asmenys, tad ir jos paziuras gali su-
daryti tik atskiry asmenu paziuros. Tad at-
skiri asmenys duoda visuomenei savo pa-
ziuras, o ne jas i$ jos goauna. O is kur jie
patys jas gauna, empiristinio ai$kinimo Sa-
lininkai neatsako. Taip pat patyrimas ro-
do, kad atskiry asmenuy sqgziné kartais pries-
tarauja visuomenés paprociams. To nega-
lety buti, jeigu atskiri asmenys imtu savo
dorovines pazitras i$ visuomenés.

SAZINES REIKSME

Rodydama mums tai, kas doriniu atzvil-
giu gera ar bloga, ir skatindama gera du-
ryti, o bloga vengti, sqziné yra tikras mu-
su dorinio gyvenimo vadovas. Jos nurody-
mu turime visada laikytis ir daryti tai, kg
ji liepia. Elgtis prie§ savo sqzine visada
yra nusikaltimas, net ir tada, jeigu ji klys-
ta. Pvz. jei kas isitikines, kad net ir be jokio
piktumo iStarti zodj rupuzeé arba velnias yra
nuodémeé, ir jis tg zodj laisvai bei sqmo-
ningai istaria, jis nusikalsta. Ir antra vertus,
jeigu kas nors nezino, kad Sitas ar kitas
veiksmas yra uzdraustas, nuodémingas, ir
ta veiksmq atlieka, jis nenusikalsta.

Kalbant ¢ia apie nusikaltimq, reikia pa-
mineti ir intencijos svarbg, nes veiksmo
gerumas ar blogumas priklauso ir nuo in-
tencijos. Jeigu jau galutinai nutarei daryti
koki nors blogag darbg, bet kas nors tuo
metu jéjo i kambarj ir sutrukde, tai jau vis
tiek nusikaltai. Cia néra nusikaltimas dar-
bu, bet nusikaltimas mintimis ir pasiryzi-
mu tq blogg darbg atlikti. Pazvelkime i
abortq. Zinome, kad tai yra grieztai kriks-
Cioniskosios moralés draudziama. Abortas
yra laikomas zmogzudyste. Bet Stai koks
gali buti atvejis. Kudikio laukianti moteris
iS gydytojo suzino, kad jos gimdoje auga
piktybinis auglys. Vienintelis budas isgel-
béti jos gyvybe yra operacija — reikia is-
piauti gimdg. Tad¢iau nuo Sio veiksmo zus
ir gimdoje esags kudikis. Ar tokia operaci-
ja yra leidziama? Taip, nes cia tiek gydy-
tojo, tiek ir tos moters intencija yra ne ka-



dikio tiesioginis zudymas, bet motinos gy-
vybés iSsaugojimas. Jeigu gydytojui kaip
nors biity imanoma to kudikio gyvybe ap-
saugoti, jis mielai tai padaryty, bet tai néra
imanoma. Kudikis zusta ne tiesioginiai nuo
gydytojo rankos, bet tik dél to, kad jis yra
tokioje i pavoju patekusioje vietoje.
SAZINES RUSYS

Saqzine visiSkai galima naudotis ir ji yra
patikimas vadovas doros dalykuose tik ta-
da, kai ji yra teisinga, tikra ir pakankamai
joutri.

Klaidinga sgziné gali buti dvejopa: arba
perdaug plati, arba perdaug siaura. Per
plati sgziné yra tada, kai draudziami daly-
kai laikomi nedraudziamais, kai dideli nu-
sikaltimai laikomi mazais ir pan. Tokia sg-
ziné gali pamazu iSsivystyti dél netinkamo
aukléjimo arba kai draugaujoma su nedo-
rais asmenimis, skaitomos blogos knygos,
zitrimi nepadorus filmai, kai visai nevalde-
mos aistros, nepaisoma jokiu jstatymy.
PrieSingybé Siai pladiai sgzinei yra siaurq,
skrupulinga sqziné, kai mazi dalykai lai-
komi dideliais, kai matomos nuodémeés ten,
kur ju visai néra. Tokios sqzinés priezastys
gali buti melancholiskas charakteris, pa-
linkimas i nulitdimq, nuovargis, nesocia-
lus gyvenimas. Tai yra sunki dvasiné liga,
kurig nelengva gydyti. Tokiam zmogui rei-
kalingas dvasinis pataréjas, kuriam reikia
aklai paklusti.

Sazine galima isaukléti ir apkerpeéjusiq
padaryti jautresne, visuomet klausant jos
balso, dorai gyvenant, praktikuojant savo
religijg ir laikamtis jos reikalavimy.

SAZINE, AR ISTATYMAS?

Pagaliou priéjome prie paties pagrindi-
nio Sios temos klausimo: ar klausyti sqzi-
nés, ar istatymo tais atvejais, kai atrodo,
jog jie vienas kitam priestarauja? IS to, kas
iki siol pasakyta, turéty buti aisku, kad nor-
maliose sqglygose tokio priestaravimo netu-
réty buti. Juk galy gale sqgziné ir jstatymas
yra tas pats dalykas, nes sqzinés balsas,
kaip jou minéta, yra i zmogaus prigimtj
idiegtas Dievo jstatymas arba prigimtinis
- istatymas. Susikirtimas gali bati tik tada,

kai yra klaidinga sqziné arba neteisingas
koks nors pozityvus istatymas. Cia vél vi-
siskai aisku, kad joks Dievo isakymas ne-
gali buti neteisingas, neteisingi gali buti tik
zmoniy duoti jsakymai, jeigu jie nesiderina
su prigimties istatymu.

Tad kaip tokiais susikirtimo atvejais
elgtis, ko klausyti? Kai kurie, ilgai negalvo-
je, tuoj atsako: “Zinoma, kad istatymol!
Istatymas yra aiskus, o sqziné ne. Juk mano
saziné gali klysti, o klausydamas jstatymo,
as zinau, kad einu saugiu keliu”. Toks gal-
vojimas yra visiSkai klaidingas. Negalima
ranka numoti i savo saqzine. Ji yra pagrin-
dinis jstatymas, kuriuo reikia vadovautis.
Dievas kiekvieng zmogu teis pagal jo sqzi-
ne. Nei joks istatymas, nei jokia baznytiné
bendruomené negali Zmogui atstoti jo sq-
zinés. Juk zmogus ir baznytine bendruome-
ne pats pasirenka pagal savo sqgzine. Ka-
talikas priklauso Kataliky Baznyd¢iai, nes jo
sqziné sako, kad $i baznydéia yra Kristaus
isteigta. Protestantas priklauso savo bazny-
Ciai, nes jo sqziné sako, kad ji geriausiai
perduoda Kristaus mokslg. Zmogus yra su-
tvertas Dievui, bet ne kokiai nors bazny-
Ciai. Baznyéia yra Zmogui, o ne zmogus
baznyc¢iai. Baznycia tik aiskina zmogui
Dievo valiq, bet pirmoje vietoje Dievo va-
lia pasireiskia per zmogaus sqzine. Tad jei-
gu koks nors dalykas yra neaiskus, pirme-
nybeé priklauso sqgzinei.

Bet kaip tada elgtis, kai paties zmogaus
posirinktas baznytinis autoritetas gana ais-
kiai kg nors draudzia, o zmogaus sqziné sa-
ko, kad jam Siose aplinkybése tas draudi-
mas negalioja? Visuomet reikia Zinoti, kad
baznytinis autoritetas pats tiesy nekuria, o
tik Zmonéms skelbia Dievo apreikstas tie-
sas. Tad ir paklusnumo jis reikalauja ne
sau, o Dievui. Zinoma, jis negali vartoti jo-
kios prievartos, o tik apeliuoti j Zmogaus
sqzine. Kai Zmogus visq reikalg gerai ap-
svarsto ir vis delto prieina iSvados, kad, ne-
ziurint aiskaus baZnytinio autoriteto pa-
skelbimo ar uzdraudimo, jo asmenisku
konkrec¢iu atveju Dievo valia turi buti kito-
kia, jis turi paklusti savo sqgzinei ir tuo pa-
¢iu Dievui, nes visuomet ir visur galioja
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désnis, kad Dievo reikia labiou klausyti
negu zmoniy, nesvarbu koks bebiaty ty zmo-
niy cutoritetas ar uzimama vieta.

Aisku, kad tokiais atvejais negalima
spresti lengvapédiskai. Kai susiduria baz-
nytinio autoriteto aiskus nuostatas su kito-
kiu sgzinés sprendimu konkreciu atveju,
reikia labai kruopsciai patyrinéti savo sa-
7ine, ar ¢ia yra tikrai jos balsas, ar gal tik
mano egoistiSkas kokio nors malonumo ar
patogumo ieskojimas. Reikia save klausti,
ar tikrai man atrodo, kad Siuo atveju Dievo
valia yra kitokia, negu yra iSreikSta bend-
rame baznytinio autoriteto pareiSkime. Jei-
gu tikrai nuosirdziai nuspresiu, kad Siuo
atveju man negalioja koks nors baznytinio
autoriteto liepimas ar draudimas, tai s,
elgdamasis pagal tq savo sqgzinés jsitikini-
mq, vykdau Dievo valig. Tokiu biidu nepa-
niekinu né to baznytinio autoriteto, bet su-
siderinu ir su jo valia, kuri nori, kad a$ pa-
kluséiau dieviSkajai valiai. Kitais zodzicis
tariant, $is mano veiksmas, atrodgs prie-
Singas baznytinio aqutoriteto nuostatams,
yra tik iSimtis, o iSimtis nepaneigia taisyk-
lés, bet tik jg patvirtina.

Labai svarbu ¢ia dar atkreipti démesj |
du dalyku. Pirmiausia reikia zinoti, kad po-
zityvis istatymai yra skiriomi zZmoniy san-
tykiams normuoti. Jie yra skiriami ne vie-
nam zmogui, bet bendruomenei, tiek baz-
nytinei, tiek valstybinei. Niekados néra is-
leidziamas koks nors jstatymas vienam as-
meniui arba kokiam nors vienam konkre-
¢iam veiksmui. Tad pozityvis istatymai del
savo bendrumo ne visuomet yra galimi pri-
taikyti kokiam nors atskiram asmeniui ar
atskiram jo veiksmui. Kuo labiau jstatymaus
atsilieka nuo konkretaus gyvenimo, tuo la-
biau jis tampa tik raidiniu ir visai negyve-
nimisku. Juk ne zmogus yra jstatymui, bet
istatymas Zmogui. Dar ne taip seniai Ho-
moje kunigams buvo grieztai uzdrausta eiti
i king arba maudytis viesuose papladi-
miuose. Kas to nesilaikydavo, budavo sus-
penduotas. Dabar visa tai jau uzmirsta, nes
tokie istatymai dabar atrodytu labai negy-
venimiski. Teko girdéti, kad vienoje Ame-
rikos valstybéje jau seniai buves isleistas
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istatymas, kad jeigu viename kambaryje
buvo rastas berniukas su mergaite, tai tas
berniukas buvo jpareigotas jg vesti. Tokiy
istatymu paprastai niekas oficialiai neat-
Saukia, juos tik laikas padaro negaliojan-
Ciais ir net juokingais.

Kitas dalykas, apie kuri reikia pagalvo-
ti — tai nuodémeés sqvoka. Iki Siol vis vai-
kai budavo mokomi katekizmo pamokose,
kad nuodémeé yra kokio nors jsakymo su-
lauzymas, bet dabar jau yra tendencija
nuo Sio nuodémeés apibrézimo nutolti ir ver-
Ciou sakyti, kad nuodémé yra netvarka
tarp Zmoniy santykiy ir ypa¢ meilés stoka.
Fariziejai buvo gryni legalistai — vienin-
telis dalykas jiems buvo jstatymas. Kristus
nepaneigé jstatymo, jis liepé jo laikytis,
bet pirmoje vietoje pabrézé meile. Jis savo
elgesiu ne kartq tai parodeé, kai atliko kokj
nors artimo meilés veiksmq, nors tai pries-
taravo zydy turimiems istatymams, pvz.
kai subatoje gydydavo ligonius. Meilé yra
aukséiausias jstatymas, kuriam turi nusi-
lenkti ir uzleisti vietq visi kiti jstatymai.
Kristus jvairiais atvejais tai pabréze, ypac
nurodydamas, i$ ko zmonés bus teisiami
paoskutiniome teisme. Jie bus pastatyti de-
Sinéje arba kairéje, bus siunéiami j amzing
laime ar i amzing bausmiy vietq pagal tai,
kiek jie parodée artimo meilés kitiems: ar
pagirdé trokstanti, ar paguodé nulindusj ir
|

Tad gal dabar buty galima padaryti to-
kiq iSvadq, kad teisingas jstatymas ir svei-
ka sqziné niekuomet negali susikirsti. Jie
vienas kitq ‘turi remti. Istatymas budi, kad
sqziné neiskrypty i$ véziy, o sqziné, reika-
lui esant, papildo jstatymag ir ji pritaiko
istatyme nenumatytiems konkretiems zmo-
gaus gyvenimo reiskiniams.

Kaip jau minéta, tiek pozityvus Dievo
istatymas, tiek sqzinés balsas savo kilme
yra i$ Dievo, todél jie negali buti vienas ki-
tam priesingi. Kartais mums tik dél to at-
rodo, kad jstatymas nesutinka su sgzine,
kai ziurime doaugiou jstatymo raidés, o ne
dvasios. Bet Sv. Povilas laiske Korintie-
¢iams (2 Kor. 3, 6) teisingai sako, kad “rai-
dé uzmusa, o dvasia gaivina”. Kristus, su-



ZENTA TENISONAITE

GEGUZE

Smarkiis sparnai aukStai padangéje plasnoja,
nuplaukia pilki debeseéliai darganos dienos.
Pasibaigé ziauri zZiema ir Sainos kovo,
Netrukus girioje geguté garsiai uzkukuos.

Rausvi balti ziedai zaliam sodne iSblySko

ir medziai suzaliavo kaip gyvi staiga zZvaliai.
Gegutés giesmei atskrendant i§ melsvo misko —
Sirdy suskamba seno ilgesio keisti aidai.

PAVASARIS IR AS

Paseksiu pasaka — pavasaris pasaké

ir danguje dainuoja dieviska diena.
Spalvingus spindulius sauluté sauja sémé —
paliejo ir papylé — pamisSké pilna.

Zilvi¢iai suzaliavo zaliai Zolei Zeliant,
purienomis pagelto pievos paupy.
Pavasario skambiesiems skambaliukams skam-

gaivina giria giesmeés ir garsai gyvi. | bant,

Paseksiu pasaka — pavasaris pasake,
o véjavaiki véja vyturys pravys.

Ir pabuciuosime mes pirmaja plastake:
pavasaris ir aS — ir saulés spindulys.

KALENDORIAUS PALAIDI LAKSTAI

Rakstimis i Sipulius
suskiles sniegas.
Saulé miega.

Tepoliu virSunéj véjas suokia.
Speigas juokias, delnus dauzo.
viesulai harmonija sulauzo.

Debeséliais dulkinas dangus.
Zalias véliavas pakélus
Zemé saulés rato

laukia... laukia...

SumaiSiau sméli su auksu...
SumaiSiau saule su véju...

SumaiSiau danguy su jura...
------ Vidury vasaros.

PieSinius pieSiu ant kelio,
geltonai rausvam lape platano.
Ant auksiniu berzo lapu
barstau a$ saulés spinduliu
harmenijos peisaza.

Saule! Kur prapuolei tu?

Mes liekame ziturovai...

sitikdamas su Zmonémis, visuomet stenge-
si jstatyma padaryti gyvag. Jis nebuvo nu-
sistates pries jstatymus: “Nemanykite, kad
as atéjou jstatymy ar pronasy panaikinti;
ne ponaikinti atéjau, bet jvykdyti”. Tas
ivykdymas yra ne kas kita, kaip padaryti
istatymg gyvenimiskq.

Nei Dievas, nei Baznyc¢ia nenori zmoniy
kankinti ar uzkrouti tokias nastas, kuriy jie
negali pakelti. Savo dvasiniam gyvenimui
tvarkyti mes turime aiSkiy direktyvu. Tai
Dievo jsakymai ir Baznycios paskelbtos ti-
kéjimo tiesos. Tadiau yra ir tokiu disciplina-
riniy direktyvuy, kurios net ir labai rimtiems
teologams néra aiskios, deél kuriy vyko ir

tebevyksta teologu diskusijos. Joks zmogus
néra jpareigotas laikytis neaiSkiy nuostaty.
Tad ypac tokiais atvejais geriausia direk-
tyva — jo paties sqziné.

Manytume, kad baigiant vél reikéty pri-
siminti tq Aristotelio posaki, kuriuo §i
straipsnj pradéjome. Jis i$éjo gana ilgas,
bet kaZin ar skaitytojoms kiek prasklaidé
neaiSkumus. Visiskas aiskumas cia, tur but,
nejmanomas. Trumpai galima dar pakar-
toti tik tai, kad aplamai reikia laikytis ista-
tymy, iSskiriont tuos atvejus, kai raidinis
istatymo laikymasis priestarauty sqzinei ir
tuo paciu Dievo valiai, kuri siekia grazaus
zmoniy sugyvenimo ir artimo meilés.
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PASAULEZIURA DABARTINIAME PASAULYIJE

LINAS SIDRYS

Argi ne nuostabu, kad angly kalboje
néra atitinkamo ZzodZzio musuy pasaulézii-
rai? Gal tiksliausias vertimas buty “world
view”, bet Sitas zodis yra retai vartojamas
ir yra daug siouresnés reikSmés negu pa-
squléziura. Ne tik kasdieniniame gyvenime,
bet ir filosofijoje angly kalboje yra vartoja-
mi zodziai “one’s beliefs” ir “one’s opinions”
ten, kur mes vartojame zodj pasauléziura.
Bet argi tikéjimas ir pasauléziura arba nuo-
moné ir pasaulézitra yra tas pats dalykas?
Anaiptol. Juk tikéjimas ir nuomone yra vi-
sai skirtingos sqvokos. Tomas Akvinietis
jau seniai iSnagrinéjo Sias keturias sgvo-
kas: pazinimq, intuicijq, galvojimq ir tixé-
jimq. Sios sqvokos, jo teigimu, yra visiSkai
skirtingos. Ir tikrai, argi pvz. tikéjimas ir
nuomoné gali buti tas pats dalykas? Juk
tikéjimas yra pasitikéjimas ir priémimas to,
ko mes patys negalim aiSkiai suprasti, o
nuomoné yra tam tikras apie kurj nors da-
lykag sprendimas, kurj mes nutaraim priim-
ti ir paremti. Musy vartojamas zodis pc-
sauléziura apima visas tas keturias mine-
tas sqvokas, o taip pat dar ir joausmus bei
kitas galias, kuriomis mes zvelgiame | pa-
saulj ir taip pat formuojame savo vidaus
pasaulj.

Tad jeigu Amerikoje néra Sig sqvokq
isreiSkioncio zodzio, tai gal néra susiforma-
vusi ir sqvoka. Uztat buty labai jdomu pa-
zvelgti, dél ko jos néra ir kas uzima jos
vietq zmoniy gyvenime. Juk i§ pacios pri-
gimties iSplaukia pasauléziuros sqgvoka.
Pasauléziuros Sakny reikia ieskoti jau se-
nicqusiais amziais, kai Zmonés sgmoningai
pastebéjo savo ir pasaulio padéti, kai pra-
déjo stebeti ir galvoti apie tai, kg maté. Jau
senoveés graiky filosofas Anaksagoras sa-
ké, kad zmogaus uzdavinys yra matyti pa-
saulj ir visatqg. Sokratas ir kiti filosofai vis
pobrézdavo savo klausytojams: “Pazink
save!l” Graikai galvojo, kad Sis principas
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yra pagrindinis Zmogaus gyvenime, kad be
savo gyvenimo sgmoneés ir supratimo ze-
verta gyventi. Sokratas visuomet priminé
zmonéms, kad jie iSeity iS savo apatijos ir
negalvojimo, kad stebétu pasaulj ir tuos
dalykus, kuriy pokomkomai nepazista,
nors gal ir momo, kad pazista. Tomas Akvi-
nietis saké, jog zmogaus didybé yra tai,
kad jis yra “capax universi”, t.y. pajegus
uzéiuopti pasaulji. Zmogus gali ne tik ma-
tyti ivairius pasaulyje esancius dalykus
bei reiskinius, bet ir suprasti ju esme. Pa-
ziura i pasauli, i visa tai, kas jame yra,
izvelgti i ju esme isplaukia i§ zmogaus pri-
gimties. Tai ir yra pasauléziuros susiforma-
vimo pradzia.

Sios zmogaus galios yra ir poety apdai-
nuotos. Jonas Aistis aiskiai iSreiskia, kokios
galios yra reikalingos poetui: “Jis (poetas)
turi turéti jgimtq akylumq: turi matyti arba
regéti aiskiai viskg ir is tos visumos pasi-
rinkti pacius reikalingiausius ir budingicu-
sius dalykus. Jis turi kalbéti apie dalyky
esme ir dvasiq, dél to jokia pazinimo sritis
jam negali buti svetima” (Apie laikq ir zmo-
nes, psl. 188).

Senuyju graiky idealas “pazinti save” ne-
pasibaigé tik egoistiniu saves pazinimu,
bet juos vedé i visas pazinimo sritis, o ypac
i tuos kelius, kuriais eidami jie galéjo dau-
giau suzinoti apie dievybe, nes Sios zinios
jlems buvo vertingiausios. Ju tikslas buvo
irasyti pasaulio grozj ir tvarkqg i savo sielg
ir, pazistant tikrove, tapti geru zmogumi —
ko kiekvieno zmogaus prigimtis reikalau-
ja. Tas filosofiSkas skatinimas objektyviai
ziuréti i tikrove, pazinti save ir dievybe, at-
skleidzia zmogaus pareigas, nurodo reika-
lavimus, kuriuos zmogus turi iSpildyti savo
veiksmais. Sielos pagerinimas — senuju
graiky tikslas yra ir kriks¢ionybés idealas.
Tai yra aiskus supratimas, pasauléziuros
iSvystymas, zinojimas, kq, kaip ir kada



zmogus turi daryti, kol gyvena Sioje Ze-
meéje.

Aigki pasauléziura yra reikalinga ne tik
filosofams, ji privaloma visiems. Jacque
Maritain sakeé, kad zmogus yra dvasiniu
maistu mintgs gyvulys. IS to galima pada-
ryti iSvadq, kad Zmogus, kuris nesirupina
dvasiniais dalykais ir ju nepriima, negalés
augti, gyventi ir pagaliou mirs dvasiniu
badu. Kiekvienas zmogus turi vartoti protq,
formuotis pasauléziurg ir neuzmirsti ty da-
lyku, kurie maitina jo dvasig, jeigu nori
buti pilnutiné asmenybé.

Prie$ 2400 mety Pindaras sakeé, kad zmo-
gus turi pasidaryti tai, kas jis yra, tai reis-
kia, kad jis turi iSvystyti, iStobulinti savo
prigimti, kad tikrai galéty vadintis zmogu-
mi. Jis turi uzaugti, kaip medis; iSsiskleisti
ir prozysti, kaip geélé. Fiziskai Zmogus uz-
auga be ypatinguy savo pastangy, bet cha-
rakteri jis pats turi isigyti didelémis savo
pastangomis. Tai labai aisku, pozvelgus i
sventuju gyvenimqg. Visas vertybes zmogus
turi matuoti krikS¢ionisku mastu, suprasti,
kg reikia daryti ir ko vengti. Bet zmogus,
kuris negalvoja apie savo elges] ir nesisten-
gia formuoti savo dvasios, pasilieka vaikas
visqg gyvenimg — jis yra dvasinis netzau-
ga. Gali buti dar blogiau — jis gali tapti
tikru barbaru, visiSkai nekontroliuojanciu
savo elgesio. Zmogus be pasauléziiros yra
métomas pagal savo jausmus, atsitiktines
mintis ir aplinkybes.

Taigi tarp Zmoniy, kurie yra normalis ir
pajégus protauti, skirtumas yra tas, kad
vieni savo dvasines galias vartoja dau-
giau, kiti mazicu. Zinoma, ne visi turi tiek
pat talenty, bet visi turi tiek “Zmoniskumo”,
proto ir valios, kad gali stebéti save ir vi-
sq aplinkq, zinodami, kq reikia daryti ir ko
vengti. Viskas priklauso nuo to, kaip zmo-
gus vartoja jam suteiktas vidines galias.
Jis gali tapti barbaru ar $ventuoju, kity is-
noudotoju arba artimo meilés herojum.
Modernusis barbaras yra tas, kuris uzkasa
savo talentus, kad galéty buti “toks, kaip
visi kiti, kurie taip pat yra uzkase savo
talentus. Jis pasitenkina biti minios dalelé,
eina ten, kur jausmai veda. Toks minia-

zmogis nestebi pasaulio, nes jo nemato. Jis
negalvoja ir neiesko tiesos. Jis visai neban-
do pazinti saves, Dievo, pasaulio, nes ma-
no, kad jau viskq zino. Sis iSdidumas ir yra
jo pasaulézitra ar, teisingiou sakant, aklu-
mas. Jis trukdo ir kitiems siekti aukstesniu
idealy.

Miniazmogio tikslai ir siekimai labai
menki, egoistiSski. Kilnus zmogus siekia
auksty idealy. Jis niekad nenurimsta, nori
vis daugiau pasiekti, aukSciau pakilti. Jis
tarnauja ir savo idealams, ir kitiems zmo-
néms. Sventojo idealai yra patys aukséiau-
si. Jo idedlas reikalauja visu ju pastangy:
myléti Dievg visa Sirdimi, visu protu, viso-
mis jégomis.

Norint siekti aukstesniy idealy, aiski pa-
sauléziira yra butinai reikalinga. Bet gali
kilti klausimas, ar zmogaus charakteris
nustato jo pasauléziirg, or pasauléziara
charakterj. Atrodo, kad yra abipusé jtaka.
Tvirto charakterio zmogus lengviau susida-
rys aiskiq pasauléziurg, o tvirta pasaulé-
ziura sustiprins jo charakterio bruozus.

Dabar vél grizkime prie pradzioje pa-
teikto klausimo, dél ko ¢ia, Amerikoje, né-
ra angly kalbos Zodzio, atitinkanéio miisy
zodj pasauléziura. Argi modernusis zmogus
nesugebéty protauti? Ar jis nevartoja savo
dvasiniy galiy? Gal ji nuo to sulaiko Siy
dieny fizinés, ekonominés, socialiés ar po-
litines klintys? Taciou kiekvienam turety
buti aiSku, kad tokiy kliui¢iy negali biuti,
nes gal niekad istorijoje néra buvusiy to-
kiy palankiy sqlygu, kaip dabar. Modernu-
sis laisvojo pasaulio zmogus nejaucia to-
talitariniy diktatiros varzty, yra apsaugo-
tas nuo daugelio pirmiau siautusiuy ligu,
nuo bado, skurdo ir jvairiy gamtos nelai-
miy. Atrodo, kad dabar turéty buti geresnés
salygos stebéti pasaulj ir ieSkoti dvasiniy
vertybiu.

Atrodo, kad Zmonés laisvai, savo noru
uzmerkia akis aukstesniajai savo prigim-
Ciai ir dvasiniams dalykams. Miniazmogis
ignoruoja dvasiq, tartum jos visai nebuty.
Bet kokia to ignoravimo priezastis, dél ko
jis visai negalvoja apie tai, kas reikalin-
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giausia atsiskleisti jo Zzmogiskai prigim-
¢iai? Gal visa to priezastis yra zmogaus
tingéjimas, o gal jo noras bati visa ko
centru, nepripazjstant Dievo?

Ispany filosofas Ortega y Gasset taip
pat nagrinéja Siq problemq. Jis aisking,
kad praéjusj Simtmetj vakary pasaulio gy-
ventojai taip greitai dauginosi, kad nebuvo
imonoma jy persunkti tradicine kultura.
Zmonés dabar yra labai i$lavinti visokiems
techniskiems darbams, bet mokyklose tik
lobai pavirsutiniskai pazvelgiama j turtin-
gg vakary kultiros tradicijg. Tik praktis-
kiems darbams iSlavintas zmogus visai ne-
pastebi ir nevertina ty dvasiniy ir humani-
tariniy principy, kurie sukuré ir islaike mu-
sy civilizacijq. I$silaisvines i§ kovos uz bi-
vi rupesciu ir nusikrates autoriteto, moder-
nusis zmogus panasus i i iSlepintg vaikg,
kuris uzsispyres reikalauja visko, ko iik
uzsimano, nepaisant kity zmoniy ir neklau-
sant ju patarimuy. Anot Ortegos, dabar to-
kie iSlepinti vaikai vadovauja visuomenei.

Kokia yra tokiy zmoniy pasauléziura?
Ar jie aplamai turi kokig nors pasauléziu-
rq? Jie labai mazai galvoja, yra egoistai ir
vertina tik savo nuomone. Jie neiesko ob-
jektyvios tiesos, visai nebando gyventi pa-
gal tam tikras taisykles, nepripazista jokiy
isakymy, tad visai ir nesistengia susifor-
muoti kokig nors pasauléziurg. Jis mano,
kad jo turimos idéjos yra vienintelés tei
singos. Savo idéju teisingumo jis nesuge-
ba jrodyti ir apginti protiniais argumen-
tais, jis tik ju laikosi uzsispyres ir niekina
kitus, kitaip galvojancius. Ortega prisime-
na visy smerkiamas naciy idéjas, bet taip
pat klausia, ar panasios idéjos nevieSpa-
tauja ir dabar. Net kai kurie filosofai dabar
save vadina neracionaliais zmonémis ir
neigia objektyviq tiesq. Praktiskai jie taip
galvoja, kaip kai kurie paprasti zmonés,
sakydami: “Gal tai yra bloga daryti tau,
bet ne man”. Kai kurie vis mégsta kartoti,
kad moralé nuolat keiciasi, todél negalima
irodyti, kas yra gera, o kas bloga. Tu lai-
kaisi savo tiesos, o a§ — savo. Objektyvi,
visiems galiojanti tiesa visiskai neigiama,
tad néra né tiesa paremtos pasauléziuros.
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Zinoma, visuomet buvo ir bus tokiy Zmo-
niy, kurie, kaip ir Sokrato laikais, galvejo
tik apie pinigq ir gyvenimo patogumus, vi-
si$kai uzmirSe gyvenimo prasme, bet ido-
mu paklausti, dél ko ir kaip ju nusistaty-
mas ir galvosena tapo visos visuomeneés
nusistatymu. Grieztieji mokslai beveik uz-
émé religijos vietq. Kiekvienas naujas is-
radimas atrodo kaip stebuklas. Tais rezul-
tatais ir mokslo pazanga susizavéje kai ku-
rie mokslininkai bandé grieztuju moksly
metodus vartoti ten, kur jie visiskai netin-
ka. Kai kuriuos iki Siol vartotus grynosios
filosofijos metodus norima pakeisti grynai
empiriniais metodais, neigiant visa tai, ko
negalima jrodyti patirtimi ar apciuopia-
mais bandymais. Pagaliau pozityvistai nu-
taré, kad tos sritys, kurios nepasiekiamos
fizinemis galiomis, visiskai neegzistuoja ar-
ba yra visai nesvarbios.

Pozityvizmo doktrina nepajégé iSspresti
kai kuriu pagrindiniy problemuy, todél filo-
sofijoje ji nusmuko, taciou visuomenéje
Siais laikais pozityvistinis nusiteikimas te-
bedominuoja. To nusiteikimo visi esame
daugiau ar maziau paliesti. Dél to dabar
zmoneés daznai reikalauja konkrec¢iy moks-
lisky jrodymuy tokiems klausimams, i ku-
rivos atsakyma gali duoti tik tikéjimas. Kai
ty irodymuy nepakanka, tai kalté suvercia-
ma tikéjimui ir nuo jo nutolstama. Tik tai,
ka galima eksperimentais jrodyti, jie laiko
objektyviu, o visa kita esq tik relatyvu. Tad
jlems géris ir blogis tampa taip pat relaty-
viais dalykais. Toks galvojimas visiskai
sustabdo tiesos ieskojimq. Teologija ir filo-
sofija taip galvojanéiam zmogui tampa vi-
siSkai nereikalingos, beprasmés. Metafi-
zikos mokslas visiSkai ignoruojamas. Se-
nieji filosofai, teologai ir mastytojai praran-
da bet kokig reiksme. Dabartiniai studen-
tai ju visai nevertina. Kas dabar rimtai siu-
dijuoja Platono, Aristotelio, $v. Augustino,
sv. Tomo Akvinie¢io, Maritaino doktring?
Daugiausia démesio dabar kreipiama i
grieztuosius mokslus. Studentai raginami
iSreiksti tai, "kq jie savyje jaudia”, nepai-
sant to, kad jausmai be proto gali labai
suklysti. Modernus studentas nebando sa-



MISRI SEIMA LIETUVISKOJE VISUOMENEJE

(Pranesimas, skaitytas Jaunimo kongreso studiju dienose Kent universitete)

ARTURAS HERMANAS

Sis mano pranesimas bus tik jvadas i
diskusijas. Jame paliesiu Siuos klausimus:
1. Misriy Seimu sukurimo priezastys.

2. Musy visuomenés laikysena misriu Sei-
my atzvilgiu.

3. Galimybés tarpusavio santykioms pa-
gerinti.

Norintieji placiou su miSriy Seimuy prob-
lema susipozinti, gali pasiskaityti J. Gir-
niqus straipsni “Misriy Seimuy tikrove”
("Aidai”, 1969 m., nr. 10).

MISRIU SEIMU SUKURIMO PRIEZASTYS
ISeivijoje lietuviai daugiausia gyvena
pavieniui nelietuviskoje aplinkoje. Jie, is-
skyrus keletq iSimc¢iy Amerikoje, nesudaro
wzdaros grupés svetimoje aplinkoje. Jauni-
mas, trukstant lietuviu drougu, bendrauja
su kaimynais nelietuviais. Studijos ir pro-

fesija jo pazintis su kitatauéiais dar labiau
iSplecia. Sociologai sako, kad partneris
daznicusiai randamas artimoje aplinkoje,
draugy tarpe. Tad visai normalu, kad ir lie-
tuviai, bendraudami su nelietuvisku jauni-
mu, sukuria misrias Seimas. Geresnéje pa-
détyje yra jaunimas, kurio bent tolimesne-
je aplinkoje gyvena didesnis skaifius lie-
tuvisko jounimo. Cia daug kas priklauso
nuo to, kaip doznai lietuviai susitinka ir
kaip artimai draugauja. Vien tik savaitga-
liniai ar dar retesni susitikimai zymiai ne-
pokeicia misriy Seimuy proporcijos.
Partneriy iSsilavinimas ir interesai turée-
ty buti ponasus, jei norima, kad Seima ba-
ty laiminga, bet mazame lietuviy burelyje
ne taip jou lengva tokius partnerius susi-
rasti. Manou, kad doar niekas nesusituoke

ves pazinti, nebando savyje atskirti blogi
nuo gério, nebando matyti visumos.
Kadangi pozityvizmas atsirado i§ griez-
tyju moksly pervertinimo, pozityvistinis nu-
siteikimas yra prieSingas protui. Pozityvis-
tas yra Saltas ir bejausmis. Jis nesutiks ne
su Aiscio zodziais apie poezija: "Jis (poe-
tas) turi kalbéeti apie dalyku esme ir dva-
siq”. Pozityvizmas neigia ir dalyky esme,
ir dvasiq, nes ju negalima pamatyti ir is-

motuoti. Poneigdami bet kokios objekty-
vios tiesos buvimgq, pozityvistai tik juokiusi
iS ty zmoniy, kurie ieSko dvasiniy vertybiy,
stengiasi tobuléti ir siekti $ventumo.

Siomis klaidingomis pozityvizmo idéjo-
mis uzkréstq modernigjg visuomene galima
iSgydyti tik stipria inteligentiSka, atvira
laikui pasauléziura. Tai yra vienintelis ba-
das zmogui eiti tobulyn ir tobulinti savo
aplinkq.
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tik dél to, kad partneris lietuvis. Tad nepa-
kankama pasirinkimo galimybé ir priveda
prie misriy Seimy sudarymo.

Netruksta atvejy, kad susidomima asme-
niu, kuris ne taip artimai iS anksto pazjsta-
mas. O lietuviai jauciasi taip artimi, kad
per draugyste, o gal ir dél to, kad ju silpny-
bés jau iS anksto zinomos, daznai nepriei-
na prie intymesnio bendravimo ir Seimos
sukurimo. Neretai lietuviu jaunimo tarpe
susidaro tik "brolelio ir seselés” santykiai.
O negi broleliui ar seselei kas noréty gal-
vele susukti? Lietuvos kaimo posakis, kad
treCio kaimo mergos pacios graziausios
(merginos apie vyrus to taip garsiai nesa-
kydavo, bet, tur but, panasiai galvodavo),
né musy pakitusioje visuomenéje teisingu-
mo neprarado. O jeigu jau antras kaimas
nelietuviskas, tai ko laukti i§ treciojo?

Idomu, kad gona daug lietuviy jaunuc-
liy, draugavusiy su kitais lietuviais, nu-
traukia draugyste. Daugelis nusiskundzia,
kad visuomené nelaukia, kol tokia drau-
gysté sutvirtés, bet jau beveik sutuokia iS
anksto. Juos palydi geri patarimai, paragi-
nimai ir plepalai. Tai suardé jau ne vieng
besikurianc¢iq lietuviskq Seimq, isardé ne
vieng porele.

Gal ne toki didelj, bet tikrai nepaneigia-
mq vaidmenj suvaidina noras iSsprukti is lie-
tuviskos aplinkos. Kai kur, ypa¢ jei vienoje
vietoje susispiecia didesnis lietuviy telkinys,
lietuviai savo tarpe uzsidaro ir visa tai, kas
svetima, su tokiu nepasitikéjimu pasitinka,
kad atrodo, jog jie uzsidare tikrame gete.
Jaunimas jauciasi suvarzytas, nepatenkin-
tas ir, rades gerqg pregq, palieka §j geta. O
susipazinimas su kitatauéiais daznai jiems
padvelkia naujo oro srove. Tai dar labiau
juos paskatina nutraukti visus rysius su lie-
tuviais.

MUSU VISUOMENES LAIKYSENA MISRIU
SEIMU ATZVILGIU

Misrios Seimos nenori buti lietuviskosios
visuomeneés tik toleruojamos, pakenciamos,
bet siekia buti pripazintos pilnaverciais lis-
tuviskosios visuomenés nariais, lygiai kaip
ir kitos lietuviskos Seimos. Bet dabar lietu-
viy visuomené iesko argumenty, nurodan-
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¢y pavojus misrioje Seimoje. Sako, kad jo-
je isigali barniai, nesantaika, lietuviskoji
dalis neronda supratimo ir ilgainiui turi ap-
sivilti. Tokiy perspéjimu, rasyty ar sakytu,
netruksta. Jau ir misrios Seimos sukurimas
laikomas tik gasliy jausmu iSdava, pakiy-
dimo zenklu, o grynai lietuviskos Seimos
licupsinamos, tyros meilés ir karsto patrio-
tizmo aureole apglobiamos, visiems pavyz-
dziu statomos. Tokia laikysena diskrimi-
nuoja misriq Seimgq, ragina lietuviskgjg pu-
se nepasitikéti partnerio meile. Ji privercia
misrias Seimas trauktis nuo lietuviskosios
visuomenes.

Misri Seima nori buti lietuviskame bury-
je ir lietuviskoje veikloje laikoma vienetu.
Taciau doznai duodama suprasti, kad ne-
lietuviskoji dalis lietuviy tarpe nepagei-
daujama, kad ji trukdo. Lietuviskoji visuc-
meneé ir po vedybu elgiasi taip, lyg ju ne-
buty buve, arba Sis Seimos sukurimas yra
tik laikinas reiskinys. Lietuviskoji dalis vi-
liojama likti ir veikti lietuviskoje visuomeneé-
je. o i nelietuviskg dalj nekreipiama déme-
sio. Subuvimuose niekas nebando nelietu-
viskgjg dali uzkalbinti, kalbama tik lietu-
viskai, nors zino, kad ji negali suprasti.

Yra atveju, kad nelietuviskoji Seimos
dolis nori prisidéti prie lietuviskosios veik-
los, bet kadangi toji veikla vykdoma per
organizacijas, tai reikéty i jas istoti. Taciau
pilnaver¢iu nariu dél kalbos nemokéjimo
negalima tapti. Tad imonoma perimti tik
svecio vaidmenj, kuriam mielai perleidzia-
mi tik juodi darbai: saliy puosimas, prane-
Simu padauginimas ir pan.

Misri Seima nori palaikyti  draugiskus
rysius su lietuviskom Seimom. Ji nori buti
kvieCiama ir pati kviesti. Reikia pripazinti,
kad tokie asmeniniai rysiai dar lengviau-
siai palaikomi. Tacdiau kartais pasitaiko,
kad, sukurus misriq Seimgqg, somtykiai su
buvusiais draugais atsgla. Tai skaudziausia
lietuviskos dalies patirtis, jeigu ji praranda
pirmykscius rysius su buvusiais draugais.

Lietuviskoji visuomené laukia, kad lietu-
viskoji pusé savo partneri sulietuvinty ar
bent aplietuvinty. Tai laikoma lyg ir aisi-
pirkimu uz misrios Seimos sukurimg. J. Gir-



nicus teigimu, tai yra vienintelé miSrios
Seimos forma, pateisinanti jos sukurimq.
Si moraliné prievarta slegia misriq Seimg
ir gali net nesantaika séti.

Tas pat ir su vaiky aukléjimu. Viesoji
nuomoneé reikalauja juos auginti lietuviais.
Bet tai ne visuomet misrioje Seimoje ima-
noma.

Nelietuviskoji dalis noréty, kad ji nebu-
ty visuomenés prievartaujama butinai Slie-
tis prie lietuviu, atsisakyti savo tautybés ir
draugu. Tik leisdami jai laisvai apsispres-
ti, galésime tikétis polinkio i lietuviskumg.
Jau reikia buti dékingiems, kad ji priima
lietuviskosios dalies pastangas islikti lietu-
viu ir stengiasi sudaryti sqlygas vaikus is-
mokyti lietuviskai. Per dideli lietuviy visuc-
meneés lukesciai sudaro nereikalingg jtam-
pa. O kokios nors vienos pavyzdingos mis-
rios Seimos iskeélimas ir kity su ja lyginimas
dar nepasako, kad tokiy Seimy yra daug.

GALIMYBES TARPUSAVIO SANTYKIAMS
PAGERINTI

Kai kurie mano, kad, panaikinus misriy
Seimuy sukurimo priezastis, Si problema sa-
vaime iSsispresty. Zinoma, biity radikaliau-
sio priemone, jei lietuviai grizty i Lietuvg
arba uzsienyje sukurty lietuviskus centrus
bent su keliais tukstanciais toje aplinkoje
gyvenanciy lietuviy. Bet dabar vaziuoti i
Lietuvg niekam noro néra, o taip pat néra
né polinkio buriuotis. Priesingai, matome,
kad lietuviai vis lobiau iSsisklaido, kelda-
miesi gyventi j priemiesCius. Visos kitos
priemonés, pvz. doznesni lietuviu subuvi-
mai ar lietuviSsku orgamizaciju stiprinimas,
gali tik nezymiai sumazinti misriy Seimuy
skai¢iy. Zinoma, galima augonéiam jouni-
mui vis kalti mintj, kad jis kurty tik lietu-
viskas Seimas, kas dabar ir bandoma da-
ryti, tac¢iau praktika rodo, kad tokiu budu
doug ko nepasiekioma. Tad apsisaugoti
nuo misriy Seimy kurimo nejmonoma, ga-
lima tik su jomis gyventi arba jas atstumti.
Atrodo, kad vis délto norima su jomis gy-
venti. Tai jau buty laikas imtis priemoniy
misrioms Seimoms padéti jougti i lietuvis-
kgjg visuomene.

Daznai nelietuviskoji dalis nori iSmokti
lietuviy kalbos, bet siam tikslui truksta gra-
matiky ir kitos medziagos, tinkamos kita-
tau¢iams mokytis lietuviSkai. Ypac suau-
gusiems néra tinkamu gramatikuy ir kitokiy
vadoveéliy mokytis lietuviu kalbos. Taip
pat reikétu pagalvoti, ar nevertéty suruosti
keliu savaidiy lietuviu kalbos kursus nelie-
tuviams.

Gal buty naudinga susaukti misriu sei-
my suvaziavimgq, kur jos galétuy aptarti sa-
vo problemas. Reikéty skirti bent vienqg lie-
tuviy laikras$éiy puslapi gyvenamosios sa-
lies kalba, kad ir nelietuviska pusé galety
skaityti. Zinoma, reikéty parinkti tokias te-
mas, kad juos sudominty. Stengtis rasti to-
kiy veiklos sric¢iy, kur galéty dirbti abi pu-
sés, pvz. pabaltieCiy orgamizacijose.

Misrios Seimos turéty tarpusavy daugiau
bendrauti. Sudarius vienmin¢iy branduolj,
buty daug lengviau iSspresti Seimuy proble-
mas ir apsiginti nuo represiju. Lietuviskoji
visuomené turéty atkreipti démesj i misriy
Seimy joautrumg. Jos taip yra jautrios, kad
verc¢iau pasitraukia, bet ne kovoja. Juk to-
kios Seimos ir taip jau turi iSspresti daug
daugiau problemy, negu vienatautés Sei-
mos.

Galima labai abejoti, ar musy visuome-
né misrias Seimas kada nors laikys lygio-
mis su kitomis. Tad siuly¢iau nesiverzti bu-
tinai i lietuviskgjg visuomene, nebandyti
tapti jos pilnateise dalimi, bet apsvarstyti,
ar nebuty galima, lietuviskosios visuome-
nés periferijoje gyvenant, i savo romkas
perimti kai kuriuos lietuviskuosius uzdavi-
nius, pvz. lietuviy kultiros platinimg gyve-
namajame kraste, geresniu santykiy suda-
rymq su gyvenamojo krasto visuomene ir
t. t. Tad gal butu geriau atsisakyti aktyvios
lietuviskos veiklos lietuviy tarpe, o verztis
i gyvenamojo krasto visuomene, stengian-
tis joje darbuotis lietuvybés gerovei. juk
lietuviSkosios Seimos Siq sriti yra apleide.
Misrios Seimos galéty tapti laidu, jungiom-
¢iu lietuviskgjg visuomene su gyvenamojo
krasto visuomene. Turétume buti atviri
abiem pusém, buti tikru buferiu, palaikan-
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¢iu rysj tarp Siy dvieju pasauliy, taciau ne-
leidzianciu trintis.

Nuosaliai laikantis, bus galima lietuvis-
kajai visuomenei nurodyti jos klaidas, bus
galima doug ramicu ir objektyviau spresti
tokias problemas, kaip rysiy palaikymas
su Lietuva arba kontakty plétimas su gyve-
namojo krasto oficialiaisiais orgomais.

Negalima tikétis, kad misrios Seimos lie-
tuvybei kalnus nuvers, kaip ju nenuvers ne
grynai lietuviskos Seimos. Jau daugelio ir
lietuvisky Seimy vaikai nekalba lietuviskai
ir nedalyvauja lietuviskoje veikloje. Tad
néra ko gédytis né misrioms Seimoms, néra
ko save kaltinti ar leistis buti kaltinamoms.
REDAKCIJIOS PRIERASAS

Sio straipsnio pradzioje pasakyta, kad
tai turéty buti tik jvadas i diskusijas. Kiek
teko girdeéti, po jo issivysté smarkios disku-
sijos. Kitaip ir buti negaléjo. Daugelis sio
straipsnio teigimy savaime turi sukelti dis-
kusijas. Jo autorius yra pats sukures misrig
Seimq, dél to kongreso rengéjai ir noréjo,
kad Sia joutria tema buty kalbama is prak-
tikos. Zinoma, galéty biti daug objektyves-
nés isvados, jeigu kalbétu ivairiy Seimuy
atstovai: ir misriy, ir grynai lietuvisky. Bu-
tu gera, kad ir skaitytojai atsiliepty ir pasi-
sakytu, kaip ziuri | Cia pareiksStas mintis.
Kiekvienam aisku, kad, gyvenant iSeivijo-
je, toli nuo savo tévynés, lietuvybeés islai-
kymas néra lengvas, bet jis yra dar sun-
kesnis misriose Seimose. Zinoma, kad kiek-
vieng zmogu ir kiekvieng Seimqg reikia
gerbti, niekas neturi teisés kity jzeidineéti ir
niekinti, bet lietuvybés islaikymo atzvilgiu
misrias Seimas laikyti lygiomis su kitomis
nebuty tikslu. Sutinkame, kad yra grynai
lietuvisky Seimu, kuriy vaikai daug blogicu
lietuviskai kalba, nequ kai kuriose misrio-
se Seimose, bet tai yra iSimtys. ISimtis vi-
suomet lieka iSimtimi, ji niekad netaps tai-
sykle. Lygiai ponasia iSimtimi reikia laiky-
ti ir tas misrias Seimas, kur vyras su zmona
daug geriau sugyvena ir vienas kitq su-
pranta, negu vienoj kitoj, grynai lietuvis-
koj.

Kazin ar visi zino, kad pvz. Amerikoje i
lietuviu parapijas buvo jvesta angly kalba
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tik tada, kai susikuré daugiou misriy Seimy
ir Zzymi parapijie¢iu dalis jau lietuviskai
nesuprato. Jeigu nebuty buve misriy Seimy,
tai Siandien lietuvybés padétis Amerikoje
buty labai skirtinga.

Autorius iskelia daug misriy Seimu pro-
blemy ir, atrodo, kad bent dél kai kuriu lin-
kes apkaltinti musy visuomene. Visuomené
tada yra tikrai kalta, kai tokias seimas nieki-
na ir visiSkai nuo lietuviskosios veiklos at-
stumia, bet jeigu tokios Seimos nori buti vi-
siskai lygiai traktuojamos, kaip ir kitos, tai
svarbiausia sqlyga — iSmokti ir kitai pu-
sei savo lietuviskojo partnerio kalbg. Sa-
vaime suprantama, kad nemokantieji lietu-
viskai bus vengiami ir lietuviyu subuvimuo-
se, ir lietuviy organizacijose. Juk argi buty
logiska reikalauti, kad dél vieno nemokan-
cio lietuviskai visi subuvimo dalyviai buty
priversti kalbéti svetima kalba, kurios jie
gal dar gerai nemoka? Ar buty protinga,
priémus j organizacijg nemokantj lietuvis-
kai, visos orgamizacijos ar kurio nors jos
vieneto nariams kalbéti svetima kalba tik
deél to vieno nelietuvio? Tai buty tikras stu-
mimas i kapqg ir lietuviy kalbos, ir lietuvy-
bés. Jeigu tarp susituokusiyju yra tikra
meilé, vieno kitam pagarba ir jo jsitikini-
my jvertinimas, tai dél ko jou buty taip sun-
ku iSmokti ir vienas kito kalbg? Straipsny-
je buvo skundziamasi, kad néra tam tinka-
muy knyqu. Zinoma, ne visomis kalbomis
turime tinkamuy suaugusiems svetimtau-
ciams gramatiky bei kitokiy vadoveéliy is-
mokti lietuviy kalbai, bet angliskai jau tu-
rime labai gerg knyga — "Introduction to
Modern Lithuanion”. Jeigu buty norinciy
mokytis lietuviSkai, manau, buty galima
lengvai paruosti ir tinkamy vadovéliy. Jau-
nimo stovykloje teko sutikti vieng svetim-
tautj iS Piety Amerikos, kuris neblogai kal-
béjo lietuviskai. Kai nustebes paklausiau,
i$ kur jis iSmoko Sig kalbgq, jis Sypsodama-
sis atsaké: “IS jauny mergaic¢iy”. Tad ar
negaléty lietuviskai iSmokti vyras is Zmo-
nos ar zmona i§ vyro? Many¢iau, kad juo-
du daugicu laiko drauge praleidzia, negu
tas svetimtautis su “jaunomis mergaite-
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QUNIMOS

LIETUVIU TAUTOS KILME
JONAS PUZINAS

ANKSTYVOSIOS LIETUVIU KILMES
TEORIJOS

Amziy buvyje susidaré eilé lietuviu kil-
més teorijy ir hipoteziy. Sio klausimo tyri-
néjimy istorijoje isskirtini du tarpsniai: l.
ivairiy laikotarpiy mégéju bandymai ais-
kinti lietuviy kilme ju tuo metu turetais
duomenimis bei supratimu ir 2. moksliniy
tyrinéjimu laikotarpis, kai lietuviu kulturos,
kilmés, gyvenamujy ribu ir kitos proistori-
nés bei istorinés problemos imta mokslis-
kai nagrinéti kalbininky, archeology, istc-
riky. Jou nuo XIII a. lietuviy giminaiciai
prusai imta kildinti iS graiky. XIV a. pa-
baigoje ar XV a. pradzioje susidaré romeé-
niskosios lietuviu kilmés teorija. Véliau lie-
tuviai kildinta ar artimai giminiuota su he-
ruliais, slavais, trakais - frogais, gotais,
hetitais ir kitomis tautomis. Tie visi iSve-
dziojimai, gristi tam tikrais kalbos, senosics
religijos ar paprociy panasumais, nebuvo
moksliSkai paremti. Toms hipotezéms su-
sidaryti didelés jtakos turéjo laiko dvasia
ir ypaciai politiniai motyvai, verte kelti
lietuviu toutos garbe ir jos praeit] jterpti i
senovéje pagarséjusiu tauty istorijg. Ir ki-
tos tautos (vokieciai, lenkai) siejo savo pra-
eiti su senovéje isgarséjusiomis tautomis ar
ju iskiliais valdovais.

ISaugus archeologijos ir lingvistikos
mokslams, ypaciai paskutiniaisiais desimit-

meciais, priesistorinés lietuviy kulturos, et-
nogenezés, gyvenamuju ribu klausimai su-
silauké rimto mokslinio svarstymo.

LIETUVOS GYVENAMUMO PRADMENYS

Kai pietinése ir vakarinése Europos sri-
tyse zmonés jau buvo jsikire mazdaug
pries puse milijono mety, Lietuvq ilgus am-
zius dengé ledynai. Tik istirpus ledynams,
mazdoug prie$ 16.000 mety Lietuvoje pasi-
rodé pirmieji senojo akmens amziaus (pa-
leolito) kulturos zmonés. Jie buvo klajok-
liai, medziotojai, zZvejai ir augalinio maisto
rinkéjai. Savo darbo jrankius bei ginklus
gaminosi i§ medzio, kaulo ir titnago. Etniné
ankstyvyju Lietuvos gyventoju kilmé nezi-
noma.

Viduriniome akmens amziuje, arba me-
zolite (8.000 - 3.500 pr. Kr.), pageréjus kli-
matui ir susidarius palonkioms gyvenimo
salygoms, Lietuvoje apsigyveno zymiai
daugiau zmoniu. Mezolite greta gyventa
bent keleto klajokliniy etniniu grupiy, tu-
réjusiy ir kiek iSsiskirionéiq medziagine
kulturg. Vieni gyventojai buvo atvyke Lie-
tuvon iS piety vakary (svidrinés kulttures
zmonés), kiti — i§ vakariniy sri¢iy pietiniu
Baltijos pakrasciu (maglemoziné kultara).
Tu etniniy grupiu tautiné priklausomybeé
neaiski, bet tie gyventojai sudaré pagrindg
ankstyvajai naujojo akmens amziaus, arba
neolito (3.500 - 2.300 pr. Kr.), kultirai.
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INDOEUROPIECIAI IR JU ATSIKELIMAS
LIETUVON

Tarp 2.300 - 2.000 pr. Kr. i Lietuvq jsiver-
zia vad. virvelinés keramikos kultura (pa-
vadinta pagal moliniy puody pagrazinimo
budq virveliniu rastu). Tai kultarai budingi
akmeniniai laiviniai (laivelio formos) kovos
kirviai ir pilkapiai, kuriuose mirusieji laido-
ta nedeginti. Ta kultira yra paplitusi labai
didziuliuose plotuose: nuo Juodosios juros
ir Balkany pietuose, iki Volgos ir Kaspijos
rytuose, iki Svedijos, Suomijos, Naugardo
ir Viatkos Siauréje ir iki Siaurinés Olandi-
jos, Siaurés vakaru Vokietijos bei Jutlandi-
jos vakaruose. Paskutiniuoju metu virveli-
nés keramikos kulturos Sakny ieskoma di-
deliuose Eurazijos plotuose nuo zemutinés
Volgos baseino iki Kaspijos bei Aralo ezery
ir vakarinése Sibiro stepése. IS ten ta kul-
tura plitusi i Balkanus, Egéjo juros sriti, Vi-
durio Europq, Siaurés Europq, Pabaltiji,
Vidurio Rusijq ir kitur. Virvelinés kerami-
kos kultaros iSplitimas siejamas su didziuc-
juindoeuropieciy kraustymusi. Pra-
dzioje indoeuropieciai sudaré gana viena-
lyte protaute, kuri kalbéjo bendra indoeu-
ropieciy prokalbe. Tarp 4.000 - 3.000 pr. Kr.
indoeuropieciy prokalbé suskilo i dvi pa-
grindines tarmines grupes: satemine (ira-
nény kalboje “Simtas” vadinamas satem)
ir kentumine (pagal lotyny zodj cen-
tum “Simtas”). Satemine grupe sudaré:
baltai (lietuviy, prusuy, latviy protéviai),
slavai (bulgarad, rusai, lenkai, ukrainiedici,
¢ekai, slovakai, serbai, kroatai ir kt.), indai-
iranénai, arménai, albanai, trakai, frigai ir
kt. Hetity kalba uzima tarpine vietq tarp sa-
teminiy ir kentuminiy kalby. Kentuminei
grupei priklauso: graikai, italikai su eile
véliau iSsivys€iusiy romaomisky kalby (italy,
prancuzy, ispany, portugaly, rumunuy), kel-
tai (gelai, bretonai), tocharai, germanai
(vokieciai, omglai, olandai, danai, $veddi,
norvegai, islandieciai ir kt.). Kadangi lietu-
viy, prusy, latviy kalbos yra isriedéjusios
i§ sateminés tarminés grupés, todél jos turi
daug bendrybiy su indy sanskritu, su ira-
nény, traky, frigy ir slavy kalbomis. Tad
tvirtinimai, kad lietuviai yra atvyke is In-
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dijos, ar kad senovéje yra buvusi balty-
slavy protauté, ar kad lietuviy protéviai
yra buve trakai bei frigai, neturi jokio pa-
grindo.

Ta indoeuropieéiy grupé, i kurios isau-
go prabaltai, netrukus baltai, t. y. tiesiogi-
niai lietuviy protéviai, apie 2.300 - 2.200 m.
pr. Kr. nuo Zemutinio Dniepro pasuke Bal-
tijos link ir Sicuréje pasieke net pietu vaka-
rine Suomijg, o antra visai gimininga gru-
pé nuo vidurinio Dniepro nusikélusi i auks-
tutinio Dniepro, aukstutinés Volgos ir Okos
sritis. Vienur indoeuropieciai aptiko i§ seno
¢ia gyvenusius europeidus (Lietuvoje, Pru-
suose), kitur — suomiy - ugry (esty, suomiy,
vengry ir kt. protéviai) kilmés zmones. Lie-
tuvoje ankstyvuju gyventoju posluoksnis
(substratas), yra buves plonas, todél pra-
balty kalbos sandarai nepadaryta didesnés
itakos. Balty kalbos (prusu, lietuviy, latviy)
iSlaiké daugybe senovisku bruozy foneti-
koje, morfologijoje, zodyne. Lietuviu kalba,
iSsaugojusi nuostaby kalbos senoviskumg,
turi didelés svarbos lingvistikai. Todél lie-
tuviy kalba déstoma daugelyje Europos ir
JAV universitety.

PRABALTAI IR BALTU TAUTOS
BEI KILTYS

Indoeuropieciams apsigyvenus tarp Dan-
cigo ilonkos ir Sventosios uosto bei gana
dideliuose plotuose i rytus ir piety rytus
nuo dabartinés Lietuvos, netrukus ‘susidaré
atskira virvelinés keramikos kulturos grupé,
kuri priskirioma prabaltams. Kalboty-
ra nustateé, kad lietuviy, latviy, apie 1700 m.
iSnykusiu prusu, kurSiy, Ziemgaliy, séliy ir
kitos kalbos ar tarmés tarpusavyje yra lo-
bai giminingos ir anksciau jos sudaré vie-
ng kalbg. Kadangi tos protautés vardas
néra paliudytas istorijos Saltiniy, todeél tai
protautei pavadinti lietuviai kalbininkai K.
Jaunius ir K. Buga pasiulé vardg aisc¢iai,
pagal roménu rasytojo ir istoriko Tacito
minimas Aestiorum gentes. Taciau
mokslinéje literatiuroje isigaléjo vokiecdiy
kalbininko G. H. Nesselmanno 1845 m. pra-
détas vartoti vardas baltai, sudarytas
pagal Plinijaus Senojo rastuose minimg
kazkokiq didele salg Balcia ar Baltia.



Apie 1.500 m. pr. Kr. jau susiduriame su
visai susiformavusia baltuy kultura.
Baltai yra buve séslus, dirbo zZeme, séjo
javus (sorq, miezius, kviecius, avizas), au-
gino naminius gyvulius (arklius, galvijus,
kiaules, avis, ozkas). Gyveno susibiire ma-
zais kaimais. Savo mirusiuosius laidojo ne-
degintus pilkapiuose ir plokstiniuose ka-
puose. Buvo isigaléjes gamtos kulias. Vy-
raujonti rasé — Siauriné ir feliSkoji. Baltai
buvo ispléte prekybinius santykius ne tik
su skandinaviniais kaimynais, bet ir su to-
limais krostais: Vidurio Europa, Graikija,
Italija, Mazgja Azija. Svarbiausias balty
mainy objektas buvo gintaras, apsciai ran-
damas nuo Vyslos ziociy iki pat KurSo pa-
jurio Latvijoje. Gintariniy karoliy surasta
ir garsiuose Mikény (Siaurés rytiniame Pe-
loponese) Sachtiniuose kapuose, priskiria-
muose, laikui apie 1.600 - 1.500 m. pr. Kr.
Is Vidurio Europos ir kity krasty daugiau-
sia budavo jvezamas zalvaris.

Apie 1000 m. pr. Kr. baltai kultari$kai,
kiek véliau ir kalbiSkai, pamazu pradeda
skilti i dvi pagrindines grupes: vakarinius
ir rytinius baltus. Vakarinius baltus sudare
prusai su eile kil¢iy (stduviai bei jotvin-
giai, galindai, sembai, nadruviai, notangeé-
nai, skalviai), rytinius — lietuviai, kursiai,
ziemgaliai, séliai, latviai ir lietuviams arti-
miausi Padnieprio baltai, kuriu vardai né-
ra paliudyti istoriniy Saltiniy.

Apie 600 m. pr. Kr. jau susiformuoja trys
pagrindinés prusuy kiltys: sembai - notan-
génai, suduvial ir galindai, o rytiniu balty
diferenciacija jau pastebima prie§ pat Kris-
taus gimima.

Balty kultura zalvario amziuje (1.600 -
500 m. pr. Kr.) jau buvo gerokai sustipréju-
si. Dirbamos zemés plotai tolydzio didéjo,
plétési amatai ir prekybiniai rysiai su ki-
tais krastais. Baltai Zalvario amziuje ir pir-
maisiais amziais po Kristaus buvo iSplite
labai dideliuose plotuose. Apie tai liudijoa
baltiskos kilmés vandenvardziai (hidroni-
mai), kita kalbiné medziaga ir archeologi-
niai duomenys. Beieskodami balty senuju
sodybu, didziuli tiriamgji darbg atliko iZy-
mus lietuviy kalbininkas K. Baga, vokie-

¢iy slavistas M. Vasmeris, o paskutiniuoju
metu rusy kalbininkai V. N. Toporovas ir
O. N. Trubaciovas. Pagal kalbininkuy tyri-
néjimy duomenis, baltai Siaurés rytucse
sieké aukstutine Volgq, rytuose jie gyveno
Avukstutiniame Padniepryje, Okos baseine,
pietu rytuose baltai buvo iSplite iki desi-
niojo Seimo upés kranto, pietuose riba éjo
mazdaug iki Dniepro ir Desnos santakos ir
i pietus nuo Pripetés. Nustatytas ir balty
salytis su Volgos ir vakariniy suomiu kilti-
mis, ironénais, trakais-dakais, slavais ir
germanais. Susilauké naujos interpretaci-
jos ir balty iSplitimo vakaruose problema.
Ligi siol manyta, kad uz Vyslos vakaruose
baltai tesieké Persantés wupe Pamaryje.
Naujausi vietovardziy tyrinéjimai parodg,
kad baltams giminingi vietovardZiai iSpli-
te ne tik Vyslos, bet ir Oderio bei Elbés
srityse. Kalbininky isvadas iS dalies pare-
mia archeologiniai duomenys, taciau balty
iSplitimo problema tose srityse tebelaukia
nuodugniuy tyrinéjimu. BeaiSkinant jotvingiu
geneze, ju giminyste su kitais baltais ir be-
ieskant jotvingiy gyventy plotu priesistori-
niais laikais, graziy rezultaty pasieke lenky
tyrinéjimai Suvalky srityje.
LIETUVIAI IR JU GIMINAICIAI ISTORLIOS
PRIEANGYJE

Rysium su gintaro prekyba ir baltai
patenka istorijos Svieson. Romeény istorikas
Plinijus Senasis (mires 79 m. po
Kr.) savo “Naturalis Historiae” duoda ido-
miuy ziniy apie gintaro kilme ir prekybos
kelius, kuriais gintaras buvo gabenamas i
Romg. Netrukus romény rasytojas ir istori-
kas Kornelijus Tacitas 98 m. po
Kr. paraSytame veikale “Germania” pirmqg
kartg pamini ais¢ius (Aestiorum gentes).
Graiky geografas Klaudijus Ptolo-
méjas (mires apie 178 m. po Kr.) savo
geografijoje ir Zzemeélapyje sumini dvi balty
gentis — suduvius ir galindus. Ve-
liau, rysium su skandinaviniy germany
(vikingy) ir vokiec¢iy ekspansija i Pabaltijo
krastus, istoriniuose Saltiniuose iskyla Sios
balty tautos ir kiltys: IX a. — prisai, apie
870 m. — ziemgaliai, apie 875 m. —
kurSiai, 983 m. — jotvingiai, 1009
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"m. — lietuviai, 1040 m. — latgaliai,
1058 m. — galindai prie Maskvos, apie
1075 m. — sembai, 1208 m. — séliai,
1240 m. — skalviai, apie 1250 m. —
nadruviai ir t. t.

Pradedant IIju amziumi ir baigiant isto-
riniy laiky pradzia (apie 1200 m.), beveik
visame balty gyvenamajame plote (ypaciai
Prusuose, vakarinéje ir vidurinéje Lietuvo-
je, KurSe ir Ziemgaloje) i$sivysté nepapras-
tai turtinga ir savarankiska kultura. Visame
balty kraste klestéjo amatininkysté. Kapi-
nynuose gausu zalvariniy, sidabriniy ir pa-
sidabruotuy papuosaluy, darbo jrankiuy, gink-
ly. Gausiomis jkapémis iSsiskiriq kapai
kalba apie socialine diferenciacijg. Iskyla
sritiniai valdovai. Nuo IX a. prasideda po-
litiné konsolidacija. Vadovaujamg vaidme-
nj vaidina lietuviai, kurie sujungia jvairias
giminingas gentis ir ima vykdyti organizuo-

tus karinius Zygius j rusu zemes. 1251 m.
Mindaugas tampa pirmuoju Lietuvos ka-
ralium. Atsispiriama Vokiec¢iy Ordino nu-
kariqujomiesiems zZygiams ir Vytauto lai-
kais pasiekiomas auksciausias Lietuvos ga-
lybés laipsnis. Lietuvos imperija iSplinta
nuo Baltijos iki Juodosios juros.

REDAKCIJOS PRIERASAS

Sia tema prof. J. Puzinas skaité paskai-
tg Jaunimo kongreso stovykloje, Kanadoje.
Cia pateikéme tos paskaitos sontraukg.
Manome, kad jaunimui Sios zinios apie lie-
tuviy tautos kilme bus naudingos. Daznai
jam tenka bendrauti su svetimtauciais, ku-
rie labai moza tezino apie musy tautq, jos
kilme ir kalbq. Cia pateikta pakemkamai
medziagos, kuria pasinaudodamas miisy
jaunimas galés kitus supazindinti su lietu-
viy tautos kilme.

KAIP JAUNIMAS GALVOJO PRIES PENKIOLIKA METUY

Pernai “Laisky Lietuviams" birzelio me-
nesio numeryje buvome jdéje straipsni
“Kaip galvoja jounimas’, kuriame buvo
aprasytas jaunimo suruostas simpoziumas,
svarstant kai kuriuos religinius ir morali-
nius klausimus. Ten buvo keletas labai ra-
dikaliy jaunimo pareiks$ty minciy, kurios
nuggsdino vyresniuosius. Dabar atsitikti-
nai teko surasti kelis rasinélius, rasytus
pries penkiolika mety kandidaciy i vyres-
nigsias skautes. Jos tada buvo mazdaug 17
mety amziaus, dabar visos iStekéjusios ir
laimingai gyvena. Cia perspausdiname
tuos rasinélius, norédami, kad visi pamaty-
ty, kaip tada jaunimas galvojo. Dar tik pen-
kiolika metuy praéjo, bet jo galvosena labai
pasikeité. Zinoma, ty mergaiéiy pavardziy

neminésime. 2
Redakcija

SUZADETUVIU LAIKOTARPIS
IR SUZADETINIU SANTYKIAI

Religija pataria rinktis gyvenimo draugag
gerai apsigalvojus ir neskubant, nes sku-
bios vedybos daznai pasibaigia skyrybo-
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mis. Yra jaunuoliy, kurie “isimyli” iS pirmo
zvilgsnio, pabéga i§ namy ir veda. Tik po
vestuviy jie lyg atsibunda ir pamato, kad
nieko néra, kas juodu risty. Vienintele iSei-
tis — skyrybos. Todél Baznycia pataria ge-
ricu pazinti savo busimgji gyvenimo drau-
gq, jo budq, palinkimus ir aplamai jo dva-
sinj pasaulj. Tadiau ji grieztai uzdraudzia
priesvedybinj lytini santykiavimg. Kodeél?
Buty klaidinga manyti, kad seksualinis
santykiavimas yra kas nors bloga. Priesin-
gai, tai yra teisétas ir geras dalykas, skir-
tas zmonijos dauginimui. Pagrindinis vedy-
binio gyvenimo tikslas ir yra Zmonijos dau-
ginimas, tad ir tas santykiavimas jiems yra
geras ir grazus. PrieSvedybinis laikotarpis
néra skirtas tam tikslui, todél ir lytinis san-
tykiavimas ¢ia yra neleistinas, nes tas lai-
kotarpis néra skirtas vaiky gimdymui ir
aukléjimui, o tik geresniam susipazinimui.
Net ir tuo atveju, jei priesvedybinis santy-
kiavimas buty leistas, jis nieko nepadéty,
tik pakenkty, ypa¢ mergaitei. Kai kas sako,
kad buty naudinga prie$ moteryste iSme-
ginti ir lytinius santykius, bet kas paskui



noréty vesti “iSmégintq” mergaite ar teketi
uz "iSméginto” berniuko, jeigu juodu nesu-
kurty Seimos?

VEDUSIUJU SANTYKIAI

Nors pagrindinis moterystés tikslas yra
zmonijos dauginimas, taciau kai kurie vai-
kus laiko jkyria Seimos nasta ir stengiasi
ju vengti. Vieni sako, kad ju materialiné
padétis neleidzia turéti vaiky, kiti nenori
vargo, bet siekia tik polinkiy patenkinimo.
Popiezius Pijus XI savo enciklikoje “Casti
connubii i tai atsako: “Jokia priezastis, kad
ir kaip svarbi bebuity, negali padaryti daik-
to padoriu ir suderinamu su prigimtimi, kai
jis pats savyje yra prieSingas prigimciai.
Kadangi moterystés aktas savo prigimtimi
skiriamas vaikams gimdyti, tai visi, kurie
juo naudodamiesi sgmoningai pasirupina
atimti jam prigimtine galiq, elgiasi pries
prigimtj ir daro tai, kas savyje yra biauru
ir neleistina”.

Taciau yra leista naudotis vadinamuoju
"kalendorium”, nes tai néra priesinga pri-
gimciai. Pijus XI sako: “Nenusikalsta pri-
gimtinei tvarkai tie sutuoktiniai, kurie nau-
dojasi savo teisémis visai padoriai ir na-
turaliai, nors nauja gyvybé negali uzsi-
megzti dél kai kuriy laikiny ir naturaliu
trikumy”. Bet daugelis tai laiko netikra ir
varginancia priemone, tad vartoja kitas
priemones, pvz. vaistus ir kt. Kaip jou mi-
néta, jokia priezastis blogo veiksmo negali
padaryti geru. Ir ne tik moralé bei etika
smerkia dirbtines priemones vaikams is-
vengti. Panasiai kalba ir medicina. Dame
Mary Scharlieb raso, kad dirbtiniy priemo-
niy vartojimas daznai daug zalos padaro
moters nervy sistemai, o taip pat kartais
padaro jg visai negalinéiq tapti motina.

ISTIKIMYBE

Yra sakoma, kad kartais moteris, laiky-
damasi Baznycios jsakymu, negali paten-
kinti savo vyro. Tokiu atveju, vyras tampa
neistikimas, kyla nesantaika ir net skyry-
bos. Tad kg tokiu atveju daryti? Pijus XI
enciklikoje “Casti connubii” taip raso apie
istikimybe: “Istikimybe sudaro tvirtas abie-
ju Saliy moterystés sutarties laikymasis. I8

visa to, kas dieviskyju istatymu patvirtinta
ir sutartimi priklauso antrai Saliai, negali-
ma nieko nei atsakyti jai paciai, nei kam
nors treCiam perleisti. Net pac¢iam vyrui ar
zmonai néra leistini tie dalykai, kurie, bu-
dami priesingi Dievo teiséms ir jstatymams,
o ypa¢ nesidering su santuokine istikimy-
be, negali buti leidziami”.

Taigi vyras neturi jokios teisés reikalau-
ti to, kas yra prie§ BaznyCios jsakymus.
Dievo ir Baznycios isakymai turi buti pit-
miausia vykdomi, o kas jiems priesinga
turi buti atmesta, neziurint kokios bebuty
priezastys.

SKYRYBOS

Moterysté yra teiséta vyro ir moters sq-
junga bendram gyvenimui. Jos esmé yra
dvieju vienumas, t. y. visiSkas nenutrau-
kiomas kuniskai dvasinis vienumas. Mote-
rystés vienumas ir nesuardomumas yra dvi
pagrindinés jos savybés. Tai yra isreiksta
ir Sv. Raste: “Du bus vienas kiinas” ir “Kag
Dievas sujungé, zmogus teneperskiria”. Sv.
Povilas soko, kad moterysté yra Sventas
zenklas, Kristaus ir BaznyCios vienybés
simbolis. Dievas jai suteikia ypatingy ma-
loniy, kad zmogus Siuos reikalavimus gale-
tu ivykdyti — jis padaro moteryste Sventu,
malone teikianc¢iu zenklu, t. y. sakramentu.
Tad vyro ir moters sqjunga privalo buti
patvari, gryna ir Sventa.

Tikros moterystés né Baznycia nutrauk-
ti negali, bet gali tik duoti leidima atskirai
gyventi visiSko nesugyvenimo ir nesutari-
mo atveju. Jeigu boznytinis teismas kada
nors kokig moteryste anuliuoja, panaiking,
tai reiskia, kad tikros moterystés ten niekad
ir nebuvo, nes vyro ir moters sutarciai trako
kokio nors esminio elemento.

NESUBRENDUSIUJU VEDYBOS

Sunku tikéti, kad seima buty laiminga ir
pastovi, jeigu ja sukuria perdaug jauni,
nesubrende. Tarp ju doznai nebuna tikros
meilés, o tik laikinas isimyléjimas. Isimyle-
jimas ir meilé yra du labai skirtingi daly-
kai. Isimyléjimas tai yra grynai egoistinis
noras buti kartu su kitu Zzmogumi, kuris tau
patinka, yra idomus ir tu troksti jam laimeés
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ne daugiau, kaip pats sau. Taciau jei tu
nors kartq myléjai zmogu labiau uz save,
tu zinai, kas yra meilé. Meilé turi buti pa-
remta ne vien kunisku, greit nykstanciu pa-
trauklumu, ne tik maloniais zodziais, bet
turi remtis stipriu sielos palinkimu ir yra
patvirtinta darbais. Tokie jaunuoliai, kurie
vedé tik i$ isimyléjimo, bet be tikros mei-
lés, laimingi niekad nebus. Vietoj tikros ir
pastovios meilés jie buvo pasistate tik kaz-
kokiu neaiskiu palinkimu paremtq namg
ant smélio. Aisku, toks namas, anot Kris-
taus, greitai pajudés ir sugrius, kai tik ji
istiks pirmas didesnis nelaimiy sukurys.
Jeigu juodu negalés sugyventi ir turés skir-
tis, tai tq savo pirmutinj neapgalvotqg zings-
nj turi apgailéti ir prisiimti uztarnautg baus-
me — gyventi be teisés sukurti kitq Seimq.
Kurti i$ naujo su kitu Seimq nepatartina dar
ir dél to, kad niekas negali garantuoti, ar
ir toji Seima taip nesugrius, kaip ir pirmoji.

RELIGIJOS IR TAUTYBES SKIRTUMAI

Geriausia buty vengti intymesniu drau-
gys¢iu su skirtingos religijos ar skirtingos
tautybés asmenimis. Nors pasitaiko misriy
seimy, kurios gerai sugyvena, bet tokiam
sugyvenimui reikia daug daugiau pastan-
gu. Tarp dviejy zmoniy ir taip jou yra daug
visokiu skirtumuy, tad kam dar tuos skirtu-
mus didinti religijos ir tautybés skirtumais?
Jeigu zmogus nuo mazens yra isauklétas
tam tikros religijos ir tautybés rémuose, tai
jis gerai nesupras kito, o jo taip pat nesu-
pras kitos religijos ar tautybés asmuo.

Bet jeigu jau taip ivyko, kad tenka kur-
ti miSriq Seimq, tai reikia gerai apgalvoti
ir pasiryzti ne tiek ziuréti j skirtingumus,
kiek i tai, kas yra bendra. Reikia daug pa-
stanguy, kad nematytum ty plysiu, kurie sa-
vaime atsiras tarp tokiu dvieju asmenu. Ne-
bus lengva tuos plysius mazinti, uzlyginti,
vienas kitq suprasti ir jo skirtingus jsitiki-
nimus gerbti.

BEVAIKES SEIMOS

Negaléjimas turéti vaiku néra pakanka-
ma priezastis anuliuoti teisétai sukurtq mo-
teryste. Be abejo, yra didelis smugis norin-
tiems aginti Seimq, kai suzino, kad jie nie-
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kad negalés turéti savo vaiky. Bet nusimin-
ti néra ko. Juk galima jstinyti vaiky, kiek
nori. Taip pat moterysté turi ir kity tiksly,
ne tik vaiky gimdymgq ir auginimg. Vedu-
sieji turi vienas kitam padéti, vienas kitg
remti, ypa¢ sunkiomis gyvenime valande-
mis arba senatvéje.

MOTINOS IR KUDIKIO GYVYBES
KLAUSIMAS

Dievas suteiké pirmajam zmogui gyvy-
be. Jis davé zmogui galiq buti jo jrankiu ir
kurti zeméje naujas gyvybes. Ne tik gaiiq
daveé, bet ir jsakymqg veistis ir daugintis.
Misy gyvybé yra Dievo nuosavybeé. Jis
sau pasiliko teise pasisaukti mus pas save,
kada tik nori. Mes neturime jokios teises
nei i savo, nei i kito zmogaus gyvybe. Nors
motina ir dalyvauja naujo zmogaus kuri-
me, bet kai ji késinasi i tq jaunute gyvybe,
kuri yra zmogiska gyvybé nuo pat pia-
dzios, neziurint kiek beiSsivystes butu tas
mazutis kunelis, tai ji tartum taria Dievui:
"AS$ imu tavo nuosavybe ir darau su ja tai,
kas man patinka. AS nepaisau tavo jsaky-
my, nes a$ geriau zinau, kq turiu daryti!”

Dievas, kuris yra Meilé ir Géris, neduo-
tu zmogui tokio jsakymo, kuris buty jo ne-
noudai. O penktasis Dievo isakymas drau-
dzia zudyti bet kuri zmogu. Tuo labiau, ko-
dél motina turéty zudyti savo nekaltq, be-
jégi kudiki? Jei motina mirsta gimdydama,
ji mirsta kaip didvyreé. Ja gerbs ir vyras, ir
likusieji vaikai, jos atminimas bus visada
Sviesus. Bet daug daznicu mirsta motinos,
mégindamos nuzudyti kudiki, negu Siaip
gimdydamos. O tada ji mirsta su savo ki-
dikio krauju ant sgzinés. O jeigu motina ir
nemirsta, tai doznai taip suardo savo svei-
katq, sudrumséia visam gyvenimui sqzing,
sumozina vyro pagarbqg ir kartais pasilie-
ka negalinti turéti daugiau vaiky, jeigu ir
noréety.

Labai abejotina, ar motina, kuri taip nie-
kina Dievo jsakymus, sugebés iSaukléti sa-
vo vaikus, kad jie gerbty religijg ir Dievo
isakymus. Ar motina, kuri be jokio pasigai-
léjimo nuzudé savo vaikqg, sugebés myléti
kitus?



oo

KAS YRA VYTIS?

Turime du zodzius, kuriuos vardininke
vienodai rasome, bet kuriy reikSmé yra vi-
siskai skirtinga: vytis, -Cio ir vytis, -ies. Vy-
tis, -Cio yra vyriskosios giminés, pirmajame
skiemenyje kir¢iuojamas zZodis, kuris reis-
kia raitg senovés karzygi — musuy tautos
herbg. Jau ir musy konstitucijoje budavo
rasoma, kad Lietuvos valstybés zenklas yra
baltas vytis raudoname dugne. Taip pat
mes turime vycio kryziy. Vytis, -ies yra mo-

Skyriy tvarko JUOZAS VAISNYS, S.].
Pataréjas — PROF. PETRAS JONIKAS

teriSkosios giminés, paskutiniajame skie-
menyje kiréiuotas zodis, kuris reiskia ryks-
te, virbq, pvz.: Prisikirto vyciu tvorai tverti.

Tai atrodo labai aisku ir paprasta. Vis
délto daugelis galvoja, kad miusy tautos
herbas yra moteriskosios giminés, nuolat
tenka iSqgirsti sakant: vyties kryzius, vyties
zenklas ir pan. Cia, iSeivijoje, $iuo vardu
yra pavadinti du zurnalai. Lietuvos vyciai
leidzia "“Vyti”, o akademikai skautai —
“Musu Vyti”. Kai $iy zurnaly vardai raso-

KA KUNIGAS NUSIMANG APIE SEIMOS
PROBLEMAS?

Daznai apie Seimos problemas mums
kalba kunigai, bet kai kurie zmonés kelia
klausimqg, ar kunigas yra kompetentingas
apie tai kalbéti, pats neturédamas Seimos.
Argi jis gali suprasti Seimy problemas?
Apie tai daug geriau galéty kalbéti pasau-
lieCiai, kurie yra sukure Seimas. Jie kalbé-
tu i$ praktikos. Bet neturéjimas savo Sei-
mos jokiu buadu zmogaus nediskvalifikuoja
kalbéti apie Seimu problemas. PrieSingai,
ziurint i§ Salies, galima daug objektyviau
spresti. Kiekvienas zmogus yra daugiou ar
maziau Saliskas, kai reikalas liecia ji pati,
tod kunigai gali daug Saléiou poziaréti i
visus Seimos rupescius ir bédas. Juk susir-
ge mes kreipiamés j gydytojq, kuris ta liga

visai néra sirges, bet kuris yra pasiruoses
savo uzsiémimui. Kunigai taip pat ilgg lai-
kg mokosi ir ruosiasi, kad galéty padéti
Seimoms iSspresti visokius rupescius, ncrs
patys ju néra turéje. Neturédami savo Sei-
my, jie gali daugiau démesio skirti kity Sei-
moms. Kunigai remiasi ilgy $imtmediu Baz-
nycios patyrimu, o ne tik vieno zmogaus
ar vienos Seimos. Kunigo pastoracinis dar-
bas ir susitikimas su daugeliu Seimy sutei-
kia jam daug patyrimo. Jis, dirbdamas savo
darbg, tampa Sios srities specialistu ir,
remdamasis taip pat pastoviais Dievo jsa-
kymais bei Baznycios mokslu, gali iSspresti
tokias problemas, kurios pasaulie¢iams ga-
li atrodyti neiSsprendziamos. Jis rupinasi
ne savo, bet kity Seimomis, neSdamas joms
Sviesq ir gérj.
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mi vardininke, tai néra jokios problemos,
bet kai norima pavartoti kitg linksnj, tai is-
einama } lankas, pvz. sakoma arba rasoma:
“Musy Vyties” zurnalas; Jau i$éjo naujas
"Vyties” numeris ir t. t. Cia turétume rasy-
ti ir sakyti: “Musy Vyéio” zurnalas; Jau is-
éjo naujas "“Vycio” numeris ir pan.
RADIJAS IR FILMAS

Tai yra kiti du zodziai, kuriuos kai kas
laiko moteriskosios giminés zodziais, saky-
dami radija ir filma, bet jie abudu yra vy-
riskosios giminés. Pirmiou daug kas varto-
davo svetimqg, nekaitomgjg radio formg,
sakydami: pirkau radio aparatq, klausausi
radio, girdéjau per radio ir t. t. Paskui, kai
kalbininky buvo nurodyta, kaip $j zodj rei-
kety vartoti, kai spaudoje jau buvo taisyk-
lingai rasoma “pranesti per radijq”, “kal-
béti per radijg”, tai kai kurie pradéjo ma-
nyti, kad ¢ia yra moteriskosios giminés zo-
dis — radija, -jos. Bet taip sakoma tik kai
kuriose tarmése. Sis zodis bendrinéje kal-
boje yra vyriskosios giminés — radijas, -jo.
Nekaitomagjg svetimg formq radio tevarto-
jome sudétiniuose zodziuose, pvz. radioak-
tyvumas, radiotechnika ir pan.

Taip pat ir svetimos kilmés zodis filmas
musy bendrinéje kalboje yra vyriskosios
gimineés, tad nesakykime “maciau dvi gra-
zias filmas”, "einu poziuréti neseniai pra-
détosios rodyti filmos”, bet: “maciau du

grazius filmus”, “einu pozitréti neseniai
pradétojo rodyti filmo”.
ATMINTIS IR ATMINIMAS

Kapinése daznai tenka matyti ant pa-

minkly tokius uzrasus: “Amzinos atminties
téevui”; “Amzinos atminties Jonui Petrai¢iui”.
Cia zodis atmintis visai netinka. Atmintis
yra zmogaus dvasiné galia, sugebéjimas
atsiminti praeities jvykius. Tad, zinant Sio
zodzio prasme, minétuosiuose sakiniuose
lyg buty noréta isreiksti, kad tévas ar Jonas
Petraitis, kuriems tie paminklai pastatyti,
turéjo labai gerq atmintj, amzinai viskqg at-
simindavo. Bet kiekvienam aisku, kad ten
ne tai buvo noréta pasakyti. Tu mirusiujy
artimieji noréjo pareiksti, kad jie visuomet
juos prisimena, kad tie paminklai pastatyti
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ju amzinam prisiminimui, amzinam atmini-
mui. Tad taip ir reikéty rasyti. Kartais ir ko-
kig nors knyga ar kitqg dovang kam nors
duodamt, uzrasoma: “Ilgai atminéiai”. Ir ¢ia
reikéty rasyti: “Ilgam atminimui”. Juk pa-
minklus statome ir dovanas duodame ne
kokiai nors atminciai, bet kokio nors as-
mens prisiminimui, atminimui.

SUKIS AR OBALSIS?

Kiekviena ideologiné organizacija pa-
prastai turi pasirinkusi kokij nors posaki, is-
reiskiantj jos ideologijos pagrindus. Siuos
posakius pirmicu imta vadinti jvairiais ne-
lietuviy kilmés Zodziais: lozungais, devi-
zais, obalsiais. Lozungas ir devizas buvo re-
¢iau vartojami, bet obalsis labai jsigaléjo.
Tadiaqu ir obalsis yra nevartotinas, nes tai
yra hibridinis vertinys, sudarytas pagal
lenky kalbos pavyzdzius, kaip aiskina Pr.
Skardzius (Gimtoji Kalba, 1965 m., nr. 3-4,
psl. 53). Taigi misy obalsis sudarytas iS
lenk. prieddélio o ir savo odzio balsis. Zo-
dis, kurio dalis yra sava, o kita dalis nesa-
va, vadinamas miSiniu, hibridu, ir del to
laikomas netaisyklingu. Tokiy misiniu tu-
rime ir daugiau, pvz. dasakyti, darasyti, kur
priesdélis da- yra slavi$kas, arba langiny-
¢ia, druskiny¢ia, kur priesaga -iny¢ia yra
slaviska.

Vietoj obalsio lietuviy kalboje jau seniai
vartojamas geras savas zodis Sukis. Dau-
gelis musy organizacijy dabar §j zodi ir te-
vartoja, atsisake seniau vartoto obalsio.
Tadicu su tam tikra problema susiduria
skauty orgomizacija. Mat, skautai turi du
skirtingus $ukius. Pirmiau skautai sakyda-
vo, kad ju obalsis yra “Dievui, Tévynei ir
Artimui”, o Sukis — “Budék!” Véliau, kai
kalbininky buvo priminta, kad obalsis yra
nevartotinas zodis, tai pradéta sakyti, kad
skauty sukis yra “Dievui, Tévynei ir Arti-
mui”, o posukis — “Budék!"” Pr. Skardzius
mano, kad “Budék” galéty buti vadinamas
Suksniu. Taciau atrodo, kad nei posikis, nei
suksnis néra populiarus terminai, labai ma-
za vilties, kad jie skautuose prigyty, jiems
patiktu ir buty prasmingi. Bet gal ¢ia visai
be reikalo ieskoma kokiy nors imantriy Zo-
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PUTINO ATMINIMUI
A. TYRUOLIS

Lygiai pries penkerius mecius zemés ke-
lione baigé Zymusis musuy poetas Putinas
— Vincas Mykolaitis. Ateinanciais metais
jis buty sulaukes 80 mety, bet Seseriy metu
tarpas skyré ji nuo tos ribos. IS pirmuju
"Vainiky” antologijos (1921 m.) dalyviy,
kuriy tarpe Putinas uzémé gon svarig vie-
tq, gyvas beliko vien Mykolas Vaitkus,
sekmingai besivargs i 90-ji gimtadienj atsi-
nanciais metais, ir Tyry Dukté — Buivydai-
te.

Nors jsakmiai ir nenurodyta, bet grei-
Ciausiai rySium su minéta Putino mirties
penkeriy mety sukaktim laisvojome pasau-
lyje pasirodé du su jo vardu susije leidi-
niai — Putino eiléras¢iy rinkinys "Ruscios
dienos” ir “LaiSkai Australijon sesei Mag-
dalenai Slavénienei ir jos sSeimai” (1957-
67). Meskim kad ir trumpqg zvilgsnj i Siucs
leidinius.

"Rus¢iy dienuy” leidimg parupino Peda-
goginis Lituanistikos Institutas (Mazosios

dziu. Juk tuo “Budék” skautai sveikinasi,
tad ar nebuty geriausia ir paprasciausia, o
taip pat ir tiksliausia, ji vadinti skautu pa-
sisveikinimu? Taigi $ig skauty problema
buty galima iSspresti labai graziai, sokant,
kad skauty sukis yra “Dievui, Tévynei ir
Artimui”, o pasisveikinimas — “Budeék!”

bibliotekos serijoj), redagavo neseniai mi-
res to instituto direktorius Domas Vclicka,
pries ketverius metus Putino mirties metiniy
proga isleides jo poetinj kurinj “Vivos plan-
go”. “RusCiy dienuy"” isleidimg paréme me-
cenatas V1. Vijeikis.

“Ruséias dienas” i$ tikryju jou buvo is-
spausdings “Sakalas” Kaune 1944 m., bet
tuometiné vokiec¢iu okupacija to leidinio
platinti nebeleido, ir tik nedidelis jo kiekis
bepateko i skaitytoju rankas. &l antiko-
munistiniy ir patriotiniy eiléraséiy rinkinys
juo labiau nebegaléjo pasirodyti né sovie-
tinés okupacijos metu. Dél ty eilérasciu pats
Putinas dargi turéjo atlikti viesq “ispazintj”
ir ju atsiradimg pasmerkti “dél menko poli-
tinio susiorentavimo” ar simpatiju “burzuc-
ziniams nacionalistams” (J. Lankutis. V.
Mykolaic¢io - Putino kuryba. Vilnius, 1861,
p. 320). “Atgailai” turéjo parasyti antifa-
Sistiniy ir prosovietiniy eilérasciu.

"Rusciuy dienu" rinkinys, kuriame yra 28
eilérasciai, paskirstytas i du skyrius: “Su-
temu nuotaikos” ir “Raudonspalvéj ausroj”.
I "Sutemuy nuotaikas” sudéti eilérasciai,
rasyti paciam Lietuvos nepriklausomybés
sauléleidy, bet tqg metq eiléraséiai nedaugy
kuo primena, iSskyrus porq eilérasciy Vil-
niui. Eilérasciuose ryskesnis, lyg simbolinis,
tik mirties motyvas:
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Slankioja pakiemiais kazkas juodas,
Kazkas, lyg pakiles is kapu ar grabo.
O ant kiemo Saltis, véjuota ir gruodas,
O padangéj pilnaties ménuo kabo
(Iskvietimas, p. 7).
Per daug nedziugauja poetas né dél
Vilniaus grgzinimo Lietuvai, kur atliepia
minéta simbolika (“véjas i$ rytu"):
Ta rudenio diena — pilka, liadna,
Ir debesys zemi su véju is ryty...
Tu mums grjzti litdnai, palikdamas anapus
Doug sutremptuy lauky ir Lietuvos dirvony
(Griztan¢iom Vilniui, p. 18).
Stipresniais Sukiais ir jausmais Putinas
pasisaké dél sovietinés okupacijos. Tam ir
skirtas visas skyrius “Raudonspalvéj aus-
roj”. Cia Putinas pasirei$kia kaip poetas
patriotas, ne kaip politiskai suklydes pilie-
tis:
Laisvés nebetekusio vasalo
Veide Sypsnis, o Sirdy nuodai
(Prakeikimas, p. 33).
Atidesnis skaitytojas pastebés, kad ir
kreipiniai ponasts i Maironio patriotinés
poezijos kreipinius. Baigiantis pirmosios
sovietines okupacijos metams, Putinas su
rupesciu kreipiasi i gimtqji kaimq:
Ir tu, mano gimtas Zaliuojantis kaime,
Skambéjes dainy Simtastygiais aidais,
Keliesi su rupesciu, guodies su baime,
Kaip jnamys téviskés kloniais bastais
(Raudonspalvéj liepsnoj, p. 25).
Kaip ir Maironis, Putinas turéjo Lietuvos
ateit] pramatanciq nuojautq. Tai irgi rasyta
pries pat pirmuosius didZiuosius lietuviu
trémimus:
Su neviltim zitrim i tekanc¢iq saule raudong:
Ji klaiky darbymetj mano dienom pranasau-
jous
Bijuny ir ruty Salie, mano Zeme gimtoji!
Paplisi tu asarom, kar$tu sruvensi krauju
(Saulétekis, p. 26).
Dél ty pasauly dar negirdéty trémimu
Putinas nesigaili astriy zodziy “raudonam
maskoliui”, kartu tikédamas, kad “atgims
dar grazesné laisva Lietuva” (Licudies dai-
na, p. 29).
Kadangi Putinas visq laikg pasilieka
poetas patriotas, jo prievartiniai politiniai
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eilérasciai néra tikroji poezija, ir dél to nie-
kas dél ju negali per daug dziugauti nei lit-
deti.

M. Slavénienés parupinti ir Jurgio Jana-
vi¢iaus redaguoti Putino laiskai Australijon
(juos isleido Australijos Lietuviy Bendruo-
menés Canberros Apylinké) bus vertingi
Putino biografijos papildymui. Cia sudéti
39 Putino laiskai, apimg 1957-67 m. laiko-
tarpi, t. y. poeto prieSmirtinj deSimtmetj.

“Putino rasty” X tome (iSleistame Vilniu-
je 1969) téra tik 16 Putino laiskuy, rasyty
Slavénams. Vienas ju, bene pats pirmasis,
dar i§ 1947 m., ir jo néra Cia aptariamam
leidiny. Kilty klausimas, kas buvo su lais-
kais per tq pirmgjj deSimtmetj. Gal ju dau-
giau ir nebuvo, ir émeé rastis tik vad. “atly-
dzio” metu, po Stalino mirties ir jo pasmer-
kimo.

Putino laiskai rasyti gan nuosaikiai ir
atsargiai, lieciont grynai Seimyninius bei
asmeninius reikalus, pasisakymus apie ki-
rybinj darbg ir sveikatos padeéti. Dar 1554
m. pasitraukes i§ profesoriavimo darbo,
Putinas buvo ryzesis atsidéti vien kurybi-
niam darbui, bet tolydzio Slyjanti sveikata
(didéjanti arteriosklerozé) tq atsidéjima la-
bai varzé. Vis délto ir su silpstanéia svei-
kata Putino per tq laikg padaryta daug.
Kaip matyti i visos eilés laisky svarbiau-
sias Putino tikslas buvo parasyti anirgjg
“Sukileliy” dalj ir galutinai uzbaigti Ado-
mo Mickeviciaus “Pono Tado” vertimg
(abu darbai i$ tikryju buvo tik i§ dalies at-
likti). Dar 1958. 6. 7 Putinas rasé: “Didziau-
sias mano rupestis ir noras Siuo metu — tai
parasyti antrgji “Sukiléliu” tomq, o paskui
dar pabaigti versti “Pong Tadqg” (p. 21).

Be ligos Putino kurybai nepalanki buvo
ir visa politiné atmosfera. Apie tai prasita-
ria XX laiske 1962. 6. 4, taigi penkeriais me-
tais prie§ savo mirtji: “Taéiou paskutiniai-
siais metais buvau pajutes aplink save kaz-
kokiq Saltg tuStumq. IS literaturinio gyveni-
mo buvau tarsi isbrauktas. Literaturiné
spauda manes neminéjo, mano kuryba ne-
sidoméjo” (p. 47).

Putino laiskuose dar uztinkame pakarto-
ting jo atsiliepimg apie “Altoriy Seseély” ir
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DEVYNI AMATAI IR DVASINIS BADAS
Straipsnyje "'Troskulys prie Saltinio”
(Kultaros Barai, Nr. 3, 1972) priekaistauja-
ma Siandieniam Lietuvos mokytojui, kad
jis per mazai domisi kultarinémis gyveni-
mo apraiskomis, per mazai skaito arba ir
visai neima i rankas naujausiy grozinés li-
teraturos leidiniu. Mazdaug 70% mokytoju
(buvo apklausinéti 32 vidurinés ir triju pra-
diniy vienos apylinkés mokyklu mokytojai,
bet kitose vietovése situacijos yra panasios)
requliariai domisi ir skaito pedagogine me-
todikos literaturg ir spaudq, kuri reikalin-

Skyriy tvarko DANUTE BINDOKIENE

ga ju dalykuy déstymui. Tik kas ketvirtas ar
penktas mokytojas paskaito grozinés lite-
rataros. “Liudniausiu disonansu suskambo
pradiniy mokykly ir klasiy mokytoju ap-
klausos statistika. Cia kultiros, savisvietos
reikalai visiSkai prasti ir tikrai kelia neri-
mq”, skundZiasi straipsnio autorius J.
Skomskis.

Kodél taip yra? Dalinj atsakymqg duoda
vienas vidurinés mokyklos direktorius, il-
gametis pedagogas. Jis teigia, kad laisva-
laikio troskulys nuolatos kamuoja kiekvie-
ng mokytoiq, kad nesuspéjama perskaityti

to romano vertimq j kitas kalbas. Nors pats
poetas buvo patenkintas romano vertimu i
rusy, ¢eky, latviy kalbas, bet dél sesers
pastongy partpinti angliskg vertimg buvo
kiek skeptiSkas, nes romang rases “‘ne
anglams, ne pranciizams, ne vokiec¢iams, o
saviems zmonéms” (i§ tikryjy, jau buvo at-
siradusi ir vertéja i vokieciy kalbqg, bet pro-
jektas liko nejgyvendintas). Kaip ten bebi-
ty, vis tik reik pasakyti, kad Putino minéty
tauty skaitytojoms veikalo tematika buty
maziqu artima neqgu betarpiSkiems kaimy-
nams. Ta prasme Putino “Sukiléliai” jau
turi visuotinesniy praduy ir jy vertimas i vo-
kary pasaulio kalbas buty veikiau sveikin-
tinas, nequ specifiSkai siauresnés temati-

kos “Altoriy sSesély”. Dél pastarojo veika-
lo pats Putinas sakési esqs daug kuo nepa-
tenkintas. Kaip matyti is XIII laisko, jis bu-
vo numates parasyti dar IV to veikalo io-
mq, bet, deja, to plano jau nebejvykde,
kaip ir nebespéjo duoti platesnio atsimini-
my tomo.

Paskutiniuosiuose Putino laiskuose ran-
dame uzuominy ir apie jo paskutiniojo me-
to poetine kiuirybq (rinkinius “Buities valan-
da”, “Langas”), kur yra tokiy eiliy, kaip
“"Bachas” (misios h-moll) ar “Somnambu-
las”, dél kuriy kalbama apie Puting kaip
iSsivadavusi i$ ji supusios reziminés aplin-
kos (plg. Liet. Enc. t. 36, p. 289).
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net visos mokytojams skirtos metodikos li-
teraturos, o apie platesnius horizontus ne-
gali buti né kalbos.

Tad kuo gi tas mokytojas taip uzimtas,
kq jis veikia, kad nejstengia per metus per-
skaityti poros knygu? Atsakymo reikia ies-
koti straipsnio eilutése, kurios apibudina
mokytojo darbg, pareigas ir jam statomus
1eikalavimus. Mokytojo darbo diena jau
vadinama darbo para, nes Salia 4-5 valan-
du klaséje, pasiruosimo pamokoms, darbuy
taisymo ir kitokiy, su mokymu susijusiu pa-
reigy, dar yra apkraunamas pasaliniais
uzsiémimais. Skundziamasi, kad mokyklose
(ne vien tik kaimuy) truksta geru, vaizdiniy
mokymo priemoniy, filmy, iliustracinés,
vadovélius papildancios medziagos. Uoles-
nis mokytojas yra priverstas pats tokiy mo-
kymo priemoniu pasimedzioti. “Technikos
omziuje mokyklos technika daug kur is
esmés menka, ir jos veiksmingumo koefi-
cientas mozut mazutélis. Dél to mokytojas
priverstas gaisinti brangu laikqg”.

Klasiy vadovai turi pasirapinti i$platini-
mu knyqu, loterijos biliety, prenumeruoti-
nos mokiniams spaudos, organizuoti meta-
lo louzo, makulaturos rinkimg, paskirstyti
aplinkos tvarkymo ir prieziiros zonas. IS
mokytojo reikalaujama ir visuomenines
veiklos: jis yra agitatorius, paskaitininkas,
draugovininkas, liaudies kontrolierius, ko-
lukio draugiskuyju teismu, moteru tarybuy,
gamtos apsaugos draugiju pirmininkas ir
t. t. Jom nepaliekama né minutés laisvo
laiko. Mokytojai turi budéti mokiniy kino
seanso salése, uzeigose, kulturos vakaruo-
se, parke, sporto aikstéje ir “vos ne kiekvie-
noje pavartéje”... Zinoma, tada “kartu su
pilkéjancia bei tustéjanéia mokytoju kulti-
ros lobiu skrynia, tolydzio skursta ir bres-
tanciujy proty bei Sirdziy pasaulis”.

Nuo tos intelektualinés mokytojo maza-
kraujystés vaisty taip ir nepramatoma,
nors diagnoze straipsnis lengvai nustato.
Patariama, kad “nuo tos ligos, visu pirma,
privalo mokytojas pats savoje laboratori-
joje gydytis, nes visada ir visur, pleciant
savo kulturos akiratj, svarbiausia buvo ir
tebéra asmeninis poreikis, gilus, prasmin-
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gas zvilgsnis | profesijos reikalavimus”.
Tik niekur straipsnyje nepaminima, kaip
mokytojas turéty atrasti laiko tq “savo kul-
turos akirati” praplésti.

VILTYS KRYPSTA I MIUNCHENA

Vasarinio sporto olimpiada, jvyksionti
Sios vasaros pabaigoje Miunchene, viiioja
ir ne vieng lietuvi sportininkg. Zinoma,
jiems tekty pasirodyti tik rinktinése sovie-
tu sportininky grupése ir tik po sovietine
véliava, ta¢iau asmeninis pasitenkinimas ir
proga parungtyniouti su geriqusiais viso
pasaulio sportininkais vis délto masina. Sj
pavasari ir vasarg visuose soviety imperi-
jos krastuose vykdomos specialios atran-
kos, ieskoma pajégiausiu sportininky, kurie
bus siunciami i olimpiadg.

Stai (Sportas Nr. 64) pronasauja, kad i
Miuncheng bus siunc¢iamas Europos ir pa-
saulio pirmenybiu prizininkas vilnietis Vla-
das Cesianas, baidariy ir kanojy irklavimo
meistras.

Yra galimybiy ir Lietuvos boksininkams
patekti i Miuncheng (Sportas, Nr. 73), nes
Maskvoje jvykusiose 1972 m. bokso Cem-
picnato rungtynése aukso medalis teko Vy-
tautui Bingeliui. IS Simto ten suvaziavusiy
ivairiy tauty dalyviu buvo tik S lietuviai
boksininkai, bet jie namo grizo su vienu
aukso ir trimis bronzos medaliais.

Vilnietis Anatolijus Baranovas, tapes vi-
sos Tarybu Sgjungos maratoninio bégimo
cempionu (pasekmé — 2.14:19,6) taip pat
tikisi dalyvauti olimpiadoje (Sportas, Nr.
82).

O kq bekalbéti apie pasizymeéjusj leng-
vaatletj Kestuti Sapkq, kuris $ig vasarg
Augsburgo "Rozenau” stadione lengvaat-
le¢iy varzybose pasieké naujg rekordg
Lietuvai Suolyje i auksti 2.24. (Ankstesnis
jo rekordas buvo 2.23, o pasaulinis rekor-
das Siuo metu yra 2.30). Augsburge taip
pat graziai pasizymeéjo vilnietis Romas Bi-
té — 3000 m. bégime su kliutimis pasieké
geriausiq rezultatq 8:29,8 (Sportas, Nr. 76).

Is ¢ia suminety tik keliy pavyzdziy ma-
tome, kad yra daug galimybiy Siuos ir dar
kitus iSkiliuosius lietuvius sportininkus pa-
matyti Miuncheno olimpiadoje.



Jaunimo kongreso metu buvo
suruosta Jaunimo Centre fotografijy
paroda, kurioje dalyvavo jaunieji
fotografai.

I premijg laiméjo Rimantas Zukas
uz savo nuotraukq ‘‘[aunos Seimos
portretas”; Il premijg — Auksuolis
Valiiinas uz nuotraukg ‘N ykstukas
Zaliam debesy”; Il premijg —

G. Mankus uz fotomontazy.

Auksuolis Valilinas Rimantas Zukas
NyksStukas zaliam debesy Jaunos Seimos portretas
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SURASTI PASLEPTIEJI LOBIAI — MOLIS

Apie Padysnio pelkes, esancias netoli
Didziasalio, zmonés nuo seniausiy laiky
pasakoja daug legendu. Populiariausia ju
yra, kad pelkése, kurios susidare prie Dys-
nos upés, kipsas paslépes didziausius tur-
tus ir viliojgs apylinkiy Zmones, kurie tik
drista apie pelkes pasisukinéti. Dabar tik-
ruosius pelkiy turtus, nors ne visai tokius,
apie kuriuos kalba legendos, atrado vilnie-
tis geologas Antanas Gryna. Prie didziasa-
lio surasti milziniski molio klodai. Kloduy
storis — vidutiniskai devyni, o kai kur net
dvylika metry. Nuo zemés pavirSiaus molis
pasléptas visai plona danga. Molis be jokiy
priemaisy, beveik svariausias visoje Lietu-
voje. Netoli molio atradimo vietos jau uz-
planuotas 19 milijony rubliy vertés fabri-
kas, kuris duos darbo 700 zmoniy. Numaio-
ma gaminti drenazo vamzdzius. Kai seniseji
apylinkés gyventojai pasiteirauja, kaip di-
deli tie moliniai velnio lobiai pelkése, jiems
atsakoma, kad fabrikui zaliavos uzteks tris-
desimciai mety.

(“Svyturys”, 1972, Nr. 6)

UTENOJE BUS ALAUS

Ateinanciais metais numatoma pradéti
stambiausios Lietuvoje alaus daryklos sta-
tyba Utenoje. Darykla galés isvaryti 7,2

milijony dekalitry alaus per metus, o dabar
visoje Lietuvoje iSleidziama virs 10 milijo-
nuy dekalitry alaus.

(“Tiesa”, 1972, Nr. 109)

TEATRAS RUSYJE

Vilniaus V. Kapsuko universiteto Istori-
jos fakulteto zonoje veikia jdomus teattas,
isikires rusyje. Jo aktoriai—studentai, kurie
vaidina kasdieniniais drabuziais, be deko-
raciju, patys pasitikdomi leankytojus, sodin-
dami juos 41 vietos talpumo saléje. Teatro
scena — tik keturiy zingsniy gylio, o Ziuro-
vy, net profesionaly, atsiliepimai apie vai-
dinimus labai palankis. Vaidinami sceni-
niai veikalai, pvz. A. Stasiuleviciaus “Suo-
las”, "Siluetai”, “Mirazai” ir kt.

(“Svyturys”, 1972, Nr. 6)

VARZESI DEL “GINTARINES TRIUBOS”

Kasmetinémis virtusios estradiniy dainy
muzikonty varzybos dél “Gintarinés triu-
bos" §i pavasari ivyko Kaune. Pirmoji vieta
atiteko estradiniam orkestrui “Oktava”, ku-
riom vadovauja J. Gruodzio aukstesniosios
muzikos mokyklos déstytojas M. Tamosiu-
nas. Antroji vieta pripazinta Siguldos (Lat-
vija) estradiniom orkestrui.

(“Komj. Tiesa”, 1972, Nr. 93)

“LAISKU LIETUVIAMS” KONKURSAS

Skelbiame straipsnio konkursq tema: Kaip tikéjimas prarandamas ir at-
randamas. Jeigu kas nori, gali rasyti tik apie kurig vieng Sios temos dalj:
apie tikéjimo praradimqg arba atradimgq. Priimtina ir beletristiné temos nagri-

néjimo forma.

Straipsnis turi bati ne ilgesnis kaip 3000 zodziy. Uz geriqusius rasinius
skiriamos trys premijos: I — 100 dol. (mecenatai — Vincas ir Ona Kuliesiai),
IT — 75 dol. (mecenaté — Aldona Mazeikiené), III — 50 dol. (mecenaté —
Stefanija Rudokiené). Straipsnis turi buti pasirasytas slapyvardziu ir, idéjus
autoriaus tikrgjg pavarde, adresqg bei telefong atskirame vokelyje, atsiustas

redakcijai iki 1973 m. vasario mén. 1 dienos.

Konkurso vertinimo komisija

bus paskelbta veélicu. Konkursui atsiysti straipsniai tampa redakcijos nuo-
savybe ir gali buti spausdinami “LaiSkuose Lietuviams”.

Premijos bus jteiktos “LaisSky Lietuviams” metiniame parengime 1973

m. kovo mén. 17 d. Jaunimo Centre.
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ATSIUSTA PAMINETI

Vytautas Alantas. AMZINASIS LIETUVIS. Romanas. Pirmoji kny-
ga. Nidos leidinys. Aplanko nuotrauka — J. Gaizuéio. Kieti virse-
liai 412 psl., kaina 4.50 dol. (nariams — 3.50 dol.).

Kun. P. CelieSius. KA MES TIKIME. Tikéjimo tiesu santrauka.
I8leido JAV Lietuviu Bendruomenés Svietimo Taryba 1972 m. Ke-
liomis spalvomis iliustruotas tikybos vadovélis lituanistinéms pra-
dzios mokykloms. 200 psl.,, kaina nepaZymeéta.

Mykolas Krupavi¢ius. ATSIMINIMALI. Isleido Liet. Knygos Klubas
1972 m. Aplankas Vytauto Virkau. Kieti virSeliai, 364 psl., kaina
10 dol.

V. Mykolaitis-Putinas. RUSCIOS DIENOS. Isleido Pedagoginis Li-
tuanistikos Institutas Cikagoje 1972 m. Redagavo Domas Velitka.
Mecenatas Vladas Vijeikis. 40 psl.,, kaina nepazymeéta.

Antanas Saulaitis, S.J. BENDRUOMENES KELIU. Pratimai lietu-
viy jaunimui. ISleido JAV Svietimo Taryba 1972 m. Leidima pa-
rémé Lietuviu Fondas. Sie pratimai skiriami jaunimui nuo 12 iki
18 metu amziaus.

O. B. Audroné. LAUZAI IR KIBIRKSTELES. Virfelis — A. Bar-
tytés. Klisés i§ “Eglutés”. Teksto iliustracijos — P. Osmolskio. Ei-
léraséiai vaikams. 100 psl., kaina nepaZymeéta.

LITUANISTIKOS INSTITUTO 1971 METU SUVAZIAVIMO DAR-
BAI. Spaudai paruo$é Tomas Remeikis. ISleido Lituanistikos Insti-
tutas 1971 m. 280 psl.

Marija Saulaityté. AND YOU. Eiléraséiu rinkinys anglu kalba. Iva-
da parasé prof. Charles Angoff. Aplankas — Prano Lapés. ISleido
Manyland Books leidykla Niujorke 1972 m. Idéta apie 80 eiléras-
¢iu Kieti virSeliai, 38 psl.,, kaina 2.95 dol.

M. Saulaityté jau yra iSleidusi dvi eilérasé¢iu knygas lietuviu kalba:
KAI MES NUTYLAM (1967 m.) ir VIENA SAULE DANGUJE
(1971 m.). Autoré pradéjo raSyti eiléraséius, dar blidama aukstes-
niojoje mokykloje. Nemaza jos eiléradéiu buvo iSspausdinta lietuviu
laikra$¢iuose ir Zurnaluose. Autoré priklauso skautuy organizacijai,
profesinéms mokytoju draugijoms ir 1970 m. priimta i Lietuviu
RaSytoju draugija. Lietuviu kalba ir literatiira yra déséiusi Put-
name ir Annhursto kolegijoje. Dabar désto anglu kalbos ir litera-
tiiros kursus aukstesniojoje mokykloje Watertown, Conn. Siu mety
rudeni ruoSiasi kuriam laikui vykti i Vakaru Vokietija ir Vasario
16 d. gimnazijoje déstyti lietuviu bei anglu kalbas.

I LAISVE, 1972 m., nr. 54(91). Politikos Zurnalas. LeidZia Lietuviu
Fronto Biciuliai. Redaguoja Juozas Kojelis, P.O. Box 34461, Los
Angeles, Calif. 90034. Prenumerata Australijoje, JAV ir Kanadoje
5 dol. metams; visur kitur — 3 dol. Atskiras numeris — 2 dol.

SVECIAS. Lietuviu evangeliku liuteronuy laikrastis. 1972 m., nr.1-2.
Yra daug idomiu straipsniu, taip pat ir i§ “Lai$ku Lietuviams” per-
spausdintas Singapiliro ministerio straipsnis apie hipius.



